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Оть автора. 
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ОГЛАВЛЕНТЕ, 


Страницы, 


Часть первая. Исторя Херсонеса. 


. Миоы о м$стности. Тавры и скиоы-—аборигены страны. Сказа- 


ня Геродота. Сказаня скиой Овил1ю. р Е: по- 
селенцы . 


. Основан города,  Дровифйший "Карман: `Поронвевые города. 
. Соседи Херсонеса. Кто были скиоы. Массагеты, рик, рос- 


солане 


. Постройка городовой ствиы.  Хареомессвыя общика, Граждан- 


ская присяга херсонитянъ . 


. Херсонесская республика и ея т ражданеное устройство. Горохь 


и земли херсонитянъ. „Равнина“, Керкинитъ, Прекрасный портъ 


. Состояе города въ первые взка существовая. Правлеше 
2 Релимя, храмы. Образован!е, гимназя. Паноллинск!я состяза- 


ня. Искусство и науки .... 


. Столкновешя со скиоами и НОСЫ ъ и и в. с р. р 


Обращене къ Митризату Понтйекому. ЮНОКЯ Дофантъ. 
Побфда ого. Песфизмь Дюфанту Е 


ь Подчинеше Риму (Г в. до Р. Хр). Херсонесская эрь а 
. РимекЙ гарнизонъ въ Херсонес (1—1 в. по Р. Хр.). Элевте- 


рая. Ходатайства херсонитянъ въ РимВ 


‚ Хриспансвй Херсонесъ. Предане о пребывани Аадрая `Перво- 


званнаго. Херсонесъ-—мФето ссылки знатныхъ римокихъ хри- 
станъ. Еп. Клименть, его ПР въ ХерсонесВ и мучени- 
ческая кончина. 


. Нашеств!е готовъ и бружавь, Помощь ими. ок За- 


воевыше Пантикалея 


Христанство въ Херсонесь въ началь "т в. , Проповдь и ыу. 
чешя епп. Василея и Ефрема. Епи. Евгенй, Елпид и Ага- 
водоръ; ихъ мученическая кончина. Тудея въ Херсонес$. Еп, 
Капитонъ вотупаеть съ отрядомъ воиновъ. Мъфетныя жития. 
Характеристика эпохи. еее... 
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ХУ. Льготы, ларованныя Константиномъ Великимъ. Паден!е Боспора 


ХУ. 


ХУ|. 





ХУ. 


ХХ. 


ХХ: 


ХХЕ. 


ХХИ. 


ххШ. 


и возвышеню Херсонеса. Подвигъ гражданки Гиви .. 


Появлеше гупповъ. Готы — сосфаи Херсонеса. Падпись Оеодо- 


оюи Аркадию. Полнос подчинеше имиери. Херсонесъ-—главный 
торговый пентръ Тавриды. Хорсонесске епископы. Херсонесь 
отходитъ къ Восточной Римской импери, во влалЪне Аркадя. 
Ссылки въ Херсонес, спи. Александра и Тимооея. Пападеше 
гунновъ. Объединеше города. Обращеше къ имп. Зенону. По. 
правка стБнъ. Вляше гунновъ на тора и нат ей 
сонеса, о Си аноь Ба 

Еи. Отофанъ. ах язычества и развие ее А т 5), 
Появлене тюркокихъ племонъ—аваровъ и турокъ. Херсонесъ 
первый городъ Тавриды. Хрисманске храмы въ Херсонесв. 
БогадЪфльня св. Фоки. Ссыльный еп. Е и его письма. По- 
явлон1е хозаръ. 





. Ссыльный императоръ О ансь | иржоть. “беоне къ 


нему горожанъ. БЪгство ПОстимана къ хозарамъ. Возотано- 
влене его на престолВ. Месть Херсонесу. Ссыльный патрицй 
Варданъ. Осада рожа о Безомъ. Варданъ мы 
шается царемь . .. вы 


Льготы, дарованныя городу Вардвномъ. Херсонось подъ про- 


текторатомъ хозаръ. Торговля. Левъ Исавранинъ, пконобор- 
ческая смута. Херсонесъ —убфжище для поклоняющихся ико- 
намъ. Ссыльный Тосифъ Пфепонфвецъ. Рость монашества и 
храмовь въ ХерсонесВ. Появлене иещерныхъ городовъ 


Ссыльный братъ имп. Льва Хозарина. Гнетъ хозаръ. Пруздъ 
патриц:я Петроны. Падеше самостоятельности города. Херсо- 
нееская область. Херсонесъ главный городъ области Е 
Появлеше русскихъ. Кн. Бравлинтъ новгоролекй грабитъ го- 
родь. Прибызтю бр. Кирилла и Мееодя. Кириллъ находить 
въ Херсонес евангеле и исалтырь на русскомь языкВ и че- 
ловЪка, говорящаго порусски. Объяснене этой находки и зна- 
чене ея въ славянском мрз ..... $ 


Кирилль открывасгь мощи св. Климента. ионих сабой 


Анастас1я. Островокъ св. Климента. Легенда о пребывани здфсь 


мученика. Развалины храма. Проскть возстановлетя а 


храма. ОтьЪздъ равноапостольныхъ братьевъ . ре . 


Событя въ Константинонол$. Нашеетв!е Аскольда и ара. На. 
чало Македонской династ1и. Возмущене Херсонесцевъ. Умерщ- 
влен!е стратега Симеона. Ослаблене хозаръ и появлеШе мадь 
яръ. Херсонееъ просвфтитольный и торговый центръ для Руси 
и восЪдняго востока. Договоръ кн. Игоря съ имп. Романомъ. 
Льготы херсонесцевъ. Херсонесъ именуется Корсунемъ. Имп. 
Коинстантинъ Порфирородный; его опасешя и мзры на случай 





отпадешя Херсонеса отъ импори. Торговля съ Русью и Вос. 


токомъ. Производство церковной утвари и посуды 


Романъ П и масса монетъ его имени. Корсунянинъ Калокиръ 
и его посольство къ Святоблаяу. Обязательство Святослава, къ 
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ХУ. 


ХХ\. 


ХХ\. 


ХХУИ. 


ХХУШ. 


ххх. 


Ш 


Херсонесу. Херсонесъ богатый торговый пунвтЪ. Значен 
его для намфренй кн. Владимра. Иеобыкновенная комета 
продвЪщаоть взят!е Херсонеса Владимромъ. Значеше сиутъ 
византЙскаго двора для похода Влалимра на Херсонесь 


Имип. Васил й П и Конетантинъ ТХ. Намфрене Владимира 
креститься. Походь въ Хереонесь. Осада. Предательство 
Анастаса. Взят!е города. Сватоветво Владимра; крещеню и 
женитьба, его: празднества. Дата крещеня. Кореуняниил, Ана- 
стасъ. Уходъ и емерть Владимра. Значеше Херсонеса лля 
и и 


Падеше города. Прекращене чеканки собетвенныхь монетъ. 
Импер!я предоставляеть его собственной сульбЪ. Половцы- 
куманы —осфди. Херсонееь— рынокъ для невольниконъ. Раз- 
доры при византЙскомь дворВ и значене ихъ для города. 
Надпись о сооружеши воротъ. Хереонесекй правитель отра- 
вляетъ кн. Ростислава. Херсонеецы аи правителя. Са- 
мостоятельноеть города . мук на 





ше генулзцевь. Дальнейшее падене торговав города, 
лобы имп. Михаилу "Ш. Возетане. Ки. Всеволод усми- 
ряетъ корсунянъ. Хереонесцы захватываютъ и грабять рус- 
свя суда. Ссылка въ Херсонесь самозванца Константина. 
Мееть русскихъ князей за ограблеше кораблей. Мирь съ 
киязьями. Преп. ЕветафЙ и его мучешя „жидовиномт“. Ев- 
реи въ Херсопое$. Арабеюй дд ар о вок 
Упадокъ города а 


Херсонес во владфн!и трапезундекихь оао, я 
шене города, намфстникомъ султана. Появлеше татаръ. БЪг- 
ство купцавъ и богатыхъ людей. Генуэзцы задерживаютъ 
херсонессвя суда. Разграблеше полчищами Ногая. Таврида 
именуется Крымомъ. Генуэзцы и венощанцы захватывають 
всю торговлю. Татары—-хозяева. Турки жгуть и грабятъ. 
Генуэзцы захватываютъ городъ и запрещаютъ вЪадъ ВЪ 
него грекамт. Имя города извращается. ГенуэзсьыЙ консулъ 
предлагаетъ окончательно разрушить стфны и башни города. 
Паден!е Константинополя и рода мы во владвне 
Оттоманской империи ...... о а 


Мартинъ БроневсвЙ и его описан!е города. БоааложаИн 
Хереонесв забывается. ....... 


Херсонес подъ русской державой. бон норки п. 
Медаль въ память Херсонеса. Палласъ. Сняте плановъ съ 
развалинъ и описан! ихъ. Ах\аръ возникаеть изъ разва 
линЪ. Приказъ губернатора о собираши древностей. Фран- 
цузы на развалинахь города. Мраморы Херсонеса идуть на 
добываше углекислоты. Расхищене развалинъ продолжается. 
Просьба кн. Уваровой къ имп. Александру П о спасени 
древняго Херсонеса. Газвалины переходять въ вздЪне 
Имиераторской Археологической Коммисеи 
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Часть вторая. Раскопки Херсонеса. 


А. АНТИЧНЫЙ ПЕРТОДЪ. 


. Приказъ первымь русскимъ судамъ разыскивать и описывать 


древности. Первые иланы. Первыя раскоики лейтенанта, Крузо. 
Осталки трехть церквей. Николаевой и р МЕ 
стей . 


Одесское Общество "Исторы 1 и Древностей. Съемка капитана, 
Аркаса. Раскопки Корейши, Шемякина, кн. Барятинскаго и 
гр. Уварова. Находки французовъ. Раскопки при постройкВ 
собора. Раскопки Одесскаго Общества Мото и Си 
Проектъ м8стнаго музея. ; 

Раскопки въ вздВни  ароонвоскаго чопаотьриз его вобраше 
древностей . 


`. Александрь Ш въ Хоровивь. Раскопки подъ ` Высочайшим 


иокровительствомь. Планъ гр. Бобринскаго. Косцюшко-Валю- 
жиничъ завфдующй раскопками. На р я 
4000 руб. Ходъ работъ . 


. Императоръ Николай П съ Августьйшей ‘семьей въ Хореонеов 


въ 1898 г. Прибавка 2000 р. Городская стВиа& и ея склепъ. 
Складъ мЪетныхъ древностей. Вторичное посЪщеве Царской 
семьей. Даръ Государя. Проекты здавйЙ музея. На ры 
отпускается 10.000 руб. Дятельность Косцюшки . 


. Городище; его площадь и населенше. Материкъ древняго ородв, 


Общая характеристика раскопокъ. Открытые кварталы, улицы 
и постройки греко-римекаго и византЙскаго Херсонеса, 


. Центръ древняго ый Главная и тя та 


шихъ построек 


. Хриспанекю храмы и остатки въ пихъ роЕни частей. Ко. 


лонны, базы, капители, карнизы. Надписи на колоннахъ. Остат- 
ки статуй, барельефовъ и пьедесталовъ 


. Древн!я цистерны и поглощалельные колодцы.  Мопида, скиеа. 


Надпись Андроклу 


. Мзвота находокъ дровнйшихт, вощей и монеть . сх 
. Чернофигурная, чернолаковая и краснофигурная  побудв ха. 


рактеръ работы и темы рисунковъ. Надииси на посудВ 


. Дровн!я терракоты. Мастерская лВищика Характеръ работъ и 


темъ. Стекляныя вещи а&нтичпаго Херсонеса. Лампочки. . 


. Амфоры, ихъ ручки; надписи и ри, Питосы. Черепица. 


Грузила . 


. Остатки военныхъ принадлежностей. " Каменныя ра . 
". Монеты греко-римскаго пер!ода; ихъ металлъ и система. Мо 


нетный дворъ. Изображешя и клейма нь монетахъ. Монеты 
„свободнаго“ Херсонеса. М'Ъст& чеканки... 


. Эпиграфичесяе памятники. Характеръ письма.  Эотамиажи 
. Древнзйшая эпиграфика. Гражданская присяга херсонесцевъ. . 
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Поесвятительныя надписи. Декреты. Прокси ...... 
Договоръ Фарнака. Декреть Дюфанту, Гераклейцамъ. Про- 
ксешя Навклару. Гимнъ въ честь Гермеа........ 


Б. ВизаАНТ:ЙСК1Й ПЕРТОДЪ, 


Раскопки византЙскаго (христанскаго) Херсонеса. Значене 
его находокъ. Остатки визант йскаго города. Сл$ды пожара. 
Характеръ находокъ еее 
Главная улица и постройки. Водопроводъ; его иеточники и 
кладка. Цистерны, колодцы и пашенныя ямы ; 
Остатки церквей. Базилика и ея части. ровиывиия + бази- 
лики, ихь кладка и части. ОсвЪщене. Мозаика стЪнь и 
половъ ... кз ; 
Центральная площадь иван Иоваго Хереоносв. Порзыя рае- 
коики базиликъ. Креетообразная церковь. Базилика „съ ка- 
пительнымъ поломъ“. Трехабсидная базилика Крузе 
Базилика гр. Уварова; ея остатки и находки въ ней. Кре- 
стообразная крещальня и ея отношене къ тн кн. 
Владимра ‚еее еее нео. . 
Базилика и часовня съ крестомъ. Усыпальница съ катёком- 
бой. Базилика съ пиронами. Часовня съ гробницами. ... 
Храмъ съ ковчегомъ. Базилика въ базилик и ея мозёич- 
ный полъ. Церковь св. Лаврентфя, что „на забрал“ ... 
Загородный храмъ св. Созонт&. Кладбищенская церковь; ея 
мозаика и фрески. Водоемъ. Монеты. Катакомбы. Подзем- 
ный ходъ и колодезь..... ож я 
Общ ваглядъ на храмы Вива ЙОКАГО Херсонеса, "Много- 
численность храмовъ; время РЕ дик адро 
лено и разрушен! ихъ. + 

Церковныя находки. Ковчегь съ мощами. Премольвыя и 
преградныя доски. Мраморы съ релимозными изображен1ями. 
Статуэтка Добраго Пастыря. Священныя изображевя на ши- 
ферныхъ доскахъ. Образъ Геормя Побфдоносца и Дмитря 
Солунскаго. Бронзовые образки. Зи и, к 
рильницы, кресты и т. п... . а ы 
Остатки домашнихъ вещей: посуда, ` хозяйотвенныя и реме. 
сленныя принадлежности, ткани; игры и дётовя игрушки. 
„Археологичесвый буфетъ“. .. аа 
Печати и монеты византскаго Херсонеса. "Рувсыю рубли 
Надписи импп. деодофя, Аркадя и Зенона, и стратега Амата 


В. Ствнл, НЕКРОПОЛЬ. СОВРЕМЕННЫЙ ХЕРСОНЕСЪ. 


Городская стВна, ея башни и ворота... ........ 


Кладка стВнъ и башенъ. Гробницы, пралопьощи къ отвиВ. 
Протейхизма и пориволь ............ 


Древне-греческЙ склепъ въ стфнЪ и его водержиное Ра 
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У 
ХХХУ![. Время постройки стЪнъ и башенъ. Способъ р, При- 
стройки и передфлки .......... о в 
ХХХУИ. Некрополь. Терминолог!я погребен й ам 
ХХХУШ. Устройство погребен. Обряды. Находки: костяки, урны, 
саркофаги, надписи. (........ В 
ХХХ. Остатки и смзшене двухъ культовъ.  Разграбденныя и не- 
разграбленныя погребейя ........ 
ХЕ. Древнше склепы и ихъ содержимое. Погребеня рамекой эпо. 
хи. Погробенйя византЙской эпохи. Разница находокъ. 
ХИ. Надгробя и надписи римской эпохи. 
ХЕП. Падгробя и надписи византйекой эпохи. ; ы 
ХЫИ. Раскопки въ окрестностяхь Херсонеса. Остатки " древнихь 
стВнъ и фундаментовъ. Находки на Историческомъ бульварв 
и у деревни Карань. Остатки храмовъ у Геормевскаго мо- 
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Оть автора. 


Кто не энаетъ имени Херсонеса? Кто не слыхалъ про этотъ 
полный интереса уголоктъ, о которомъ первое слово сказалт, ииоъ 
и куда первый лучъ истори заглянуль въ то отдаленное время, 
когда остальная часть нашей родины не была извфетна наро- 
дамъ и по назван1ю? 

Въ этомъ уголкЪ --развалины древняго, богатаго и нФкогда 
славнаго города, и, разрывая ихъ, кирка археолога обнажаетъ 
предъ вами культуру трехъ великихъ эпохъ-— греческой, рим- 
ской и визант ской, судьбы которыхъ пережиль и отразилъ на 
себ Херсонесъ, сохранивъ въ своихъ нёдрахъ цфнные остатки 
каждой изъ нихъ. ЗдЪеь наши богатЪйния археологическя копи, 
изъ которыхъ изыскатель щедрой рукой снабжаеть отечествен- 
ные музеи сокровищами древняго искусства и греко-римской 
эпиграфики. Среди развалинъ и раскопокъ Херсонеса яено ви- 
дишь, какъ помощью кирки и лопаты возетанавливается прош- 
лое городовъ и народовъ. Здфеь научаешься понимать и цёнить 
археологио, которая сумфла поднять уголъ зав8сы, скрывшей оть 
пасъ, казалось, разь навсегда далекое прошлое. 

Среди этихъ развалинъ поучались самые отдаленные наши 
предки—скиоы, усвзивали себЪ культуру Греши, Рима, Визан- 
Ши и въ то же время безпрерывно боролись съ своими учите- 
лями противъ ихъ сифлыхъ захватовъ. ЗдЪсь же равноапостоль- 
ный Кириллъ впервые открылъ «руссюя письмена», и впервые 
увидфли свЪтТЬ «русское» евангеле и псалтырь. 

Въ этомъ уголкВ нФкогда журчаль живой источникъ нашего 
обновлен!я, изъ котораго широкой рфкой полилось на Русь и 
христанство, и проевёщен!е; здфеь крестился Владим1ръ Крас- 
ное Солнышко; здфсь же—грандлознЪйций памятникъ этого зна- 
менательнаго въ русской истори событя. 

Сюда-то, около двадцати лЪтЪ назадъ, завела меня судьба 
и на много лтъ поселила рядомъ съ Херсонесомъ. Проходя въ 
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первый разъ по узкимь улицамъ раскопокъ и разематривая нз- 
ходки бывшаго города, я невольно заинтересовался его прош- 
лымт. Быстро были прочитаны кратюя свфдЪн1я изъ путеводи- 
телей и уже по тому времени устарфвийя описашя Ливанова и 
МаневЪтова, только раздразнивиия любозиательность, а за ними 
— серьезныя иясл5дованя Кене, Уварова, Аркаса, Кондакова и 
другихъ, которыя уже побудили внимательно заняться исторей 
и археоломей Херсонеса. 

Благодаря тщательно составленным оборникамъ зкадемика 
Латышева, легко было познакомиться съ боле интересными 
страницами изъ Геродота, Страбона, Овижя, Цлиня и другихъ 
классиков древности, писавигихь или упоминавшихь о Херео- 
нееф; благодаря «Запискамъ Одесскаго Общества истори и древ- 
ностей», также легко было познакомиться съ визаитЙекими 
хрониками и средневёковыми легендами, повЪствовавшими о 
Херсонес и о проповёдывавшихт въ немъь и пострадавиихъ 
ревнителяхъ христанской церкви. Внимательно перечитаны во- 
отвьтетвуюцие фоланты Императорской Археографической Ком- 
мисфи и обширныя изелфдованя Латышева, Юргевича, Ва- 
сильевекаго, Бертье-Делагарда, Кулаковскаго ‘и многихъ и мно- 
гихь другихь, вплоть до идеально точныхъ и обстоятельныхь 
отнетовъ завфдывавигаго хереонеескими раскопками Косцюшко- 
Валюжинича. Словомъ, была осилена громадная литература. 
ВыБегь еь тЬхь были оемотрёны мною древности Херсонеса, 
храпянияея тамъ-же, вь Эрмитаж, въ московекомь Иеториче- 
екомъ музев и музев Одесскаго Общества истори. КромЪ того, 
болфе пятнадцати лЪтъ раскопки Херсонеса проходили на моихъ 
глазахъ, и, благодаря любезности зав$дующихъ, я.могъ свое- 
временно оемотрЪть все добытое кропотливымь трудомъ архео- 
лога и получать необходимыя поясненя. Такимъ образомъ, го- 
дами накопилась масса сз дВн!Й и замВтокъ, которыми я ечелъ 
тВыъ болзе необходимымь подфлиться съ другими, что Херсо- 
несъ, имвя богатЪйпий монографичесяй и археологическй ма- 
тералъ и предотавляя громадный интересь для туристовъ, вы- 
ражающийся ежегодно многими тысячами посфтителей его рас- 
копокъ и музея, не имЪетъ систематическаго описашя, которое 
стояло бы на уровнв современныхъ знавЙ и удовлетворяло бы 
спросу широкаго круга. Какъ-то обидно за себя, когда видишь, 
какь многочисленныя группы туристовъ безсознательно бродятъ 
по музею и развалинамь Херсонеса, не находя отвьта своей 
любознательности; стыдио за наши духовныя академ!и, которыя 
до сихъ поръ не обратили никакого внимашя па это священ- 
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ное для кажлаго хрисманина мфсто,- велиюЙ грфхъ такое мол- 
чане! Больно. когда подумаешь, что за предЪлами нашей ро- 
длины мЪето, подобное Хереонееу, имфло бы цблую популярную 
литературу и рядь богато иллюстрированныхъ изданйй. 

Воть почему уже иъеколько лЬть назадъ я ршилт, попол- 
нить этотъ досадный пробъль и въ легкой литературной форм 
познакомить сь прошлымъ и настоящимь Херсонеса. При чемъ, 
набрасывая картину славнаго прошалаго города, я столько же 
оеновывалея на данныхъ раскопокъ, сколько на данныхъ ието- 
риковь, вездф, гдЪ позволяло мфето и форма изложеши, гово- 
риль языкомъ Ия и найденныхъ надписей, чтобы нагляд- 
не знакомить съ картиной прошлаго. Но въ изложени и 
объясненш фактову, и совершенно ие евязываль себя ‘мин ями 
профессюнальныхь историвонь и археологовь. 

Вл, римекохь и визанийскомь перо я волдЪ укалываю 
имена императоровь. хотя бы въ жизни города они не оставили 
никакихь слёдовъ, даже въ видЪ монетъ. Ихъ имена, столь 
инторееныя для пумнаматовт, иъ даннохь случаЪ играють роль 
веретовыхь столбовъ, указывающихь путь ие тори и разетояше 
собынй — одного оть другого. Ири многихъ изъ этихъ имень я 
позволиль себ отмФгить ту или ипую черту въ характерЪ вла- 
стителя, или ь на какой-либо факть изъ истори сюлзе- 
ренныхъ государетвь, но только тогда, когда этоть факть имфль 
какое-либо отношенше къ судьбамъ нашего города, такъ твено 
связаниымь еъ судьбами его опекуповъ. Слава Эллады, Рима 
и Визашйи была славой и Херсонеса; его падеше шило риломь 
съ упадкомь этихъ государетвл, и умерь Хереонесь тогда, когда 
у стьиь Царяграда паль посльднЙ независимый византець. 

Въ изложеши, какъ видно будеть ниже, несмотря на кажу- 
щееся обиле источниковъ и данныхъ археолог, истоя Хероо- 
неса далеко не полна: попадаются столфиМя, которыя въ повф- 
ствоваши приходитея отмтить ‘пустыми мфетами или въ которыя 
едва удается вотавить ифеколько гадательныхь фактовъ. Объяс- 
няется такая отрывочность ть, что греческе и византЙеве 
историки, — ие говорю уже о чуждыхъ херсопеецамъ по духу 
римлянахт,-- мало обращають внимашя на свои отдаленныя по 
тому времени колоши, лежавиця гдЪ-то въ варварекихь стра- 
нахъ. Цоя пвее же попыталея пайти свизь между собыпями 
и возстановить возможно полную картину прошлаго. 

Въ первой— неторичее кой части отого очерка я буду го- 
ворить о политической, торговой и релимозной жизии хорео- 
несцевь; въ слфлующей — археологической — познакомлю съ 
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самими раскопками и съ тфмъ, что дали онЪ, и на основан 
этого попыталось возстановить внутреннюю и домашнюю жизнь 
корсунянъ; здесь же скажу о херсонесскомъ музеф, монастыр% 
и его дивномъ храм$-памятникЪ, возникшемъ на этихъ раскоп- 
кахт. Такимъ образомъ, оба очерка обнимуть собой все суще- 
ственное, что извфстно о ХерсонесЪ. Первая часть этого труда 
была напечатана въ «ВстникЪ Европы» за 1907 годъ и теперь 
переработана и значительно дополнена. 

ПоелЪ этого, быть можетъ, нЪеколько длиннаго вступлен!я 
переходимъ къ предмету нашей бесды. 


Часть первая. 


ИСТОР1Я ХЕРСОНЕСА. 
1. 


Миоы о мЪстности. Тавры и скиоы— аборигены страны. Сказанйя Геродота. 
Сказаня скиоа Овидпо. Гераклеоты—первые поселенцы. 


Исторя м%стности, которую занималь Херсонесъ съ его 
владънями, такъ же стара, какъ и человфчество. Первые н%- 
мые свидфтели появленйя человзка въ этихъ м%стахъ—камен- 
ные наконечники стр%лъ, головки такихъ же молотковъ, подоб1е 
кремневыхъ ножей, долота, обломки топора. и друме остатки 
каменнаго вЪка, найденные въ окрестностяхь Херсонеса и бе- 
режливо заключенные въ витрину м%етнаго музея. 

Сколько вфковъ протекло отъ этихъ осталковъ древнёйшей 
культуры до начала истори Херсонеса? —Ёто знаетъ?! 

Первыя свфдьшя о немъ начинаются поэтическим и пол- 
нымъ трагизма миоомъ объ Ифигени въ ТавридЪ,— миеомъ, 
который вдохновилъ двухъ величайшихъ драматурговъ древняго 
и новаго м!ра—Эврипида и Гёте. 

Тмъ, кто забылъ этоть миоъ или кому не случилось про- 
честь «Ифигено въ Тавридв», напомнимъ его, хотя въ нЪсколь- 
кихъ словахъ. 

Сынъ царя Трои Парисъ похитиль жену спартанскаго царя 
Менелая, красавицу Елену. Въ лиц Менелая оскорблены всВ 
цари Эллады. Они соединяются и готовы отметить. Загорается 
троянская война. Союзный флоть и войско Эллады во главЪ 
съ царемъ Арголиды Агамемнономъ готовы уже отплыть, но ихъ 
задерживаеть полное затишье. Нетеризливые греки обращаются 
къ оракулу и просятъ объяснить причину затишья. Оракулъ 
устами главнаго жреца Калхаса вЬщаетъ военачальникамъ, что 
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причина бозвётыя—месть Артемиды (Д1аны) за то, что Ага- 
мемнонъ убилъ священную лань въ ея заповфдной рощё, --и 
умилостивить гнзвъ оскорбленной богини можно только пфной 
челов ческой жертвы изъ рода виновника. 

У Агамемнона была дочь, красавица Ифиген1я, невЪста 
быстроногаго Ахилла; ее-го и предстояло положить на алтарь 
разгн®ванной богини. Жертва была черезчуръ тяжела; однако 
Агемемнонъ покорился велЪнпо оракула, и хитроумному Одиссею 
цари поручили заманить Ифиген1ю въ лагерь, чтобы тамъ въ 
виду вефхъ принести ее въ жертву. Ифигеня уже стояла у 
жертвенника; оставалось занести ножь и пролить невинную 
кровь,—какъ вдругъ появляется Ахиллъ, вырываеть Ифигению 
изъ рукъ жрецовъ, передаеть союзнику грековъ, царю тавровъ 
Тозсу, и просить его отправить неввсту въ далекую Таврилу, 
глф Тоасъ незадолго предъ тёмъ воцарился. Зд%сь Ифигеня, 
какъ посвященная богин, сдФлалась главной жрицей храма 
Даны, которую также чтило м%стное племя. 

Проходатъ годы; троянцы упорно сопротивляются; герои- 
цари уже тераютъ терпёы!е иодъ стёнами многострадальнаго 
Илона и ждутъ его сдачи; уже интрига устранила отъ командо- 
ван!я Агамемнона, и онъ удалился въ родныя Микены, какъ въ 
лагерь союзниковъ приходитъ вЪсть, чЪо жена Агамемнона, 
Клитемнестра, несмотря на свои почтенные годы, влюбилась въ 
молодого Эгиста и, желая возвести его на престолъ, умертвила 
возвратившагося съ войны мужа. 

Поступокъ возмутилъ его сына, Ореста, и онъ въ припадкЪ 
гнфва убиваетъ и мать, и любовиика. Но когда протпелъ пер- 
вый пылъ, угрызешя совфети начинаютъ мучить юношу. Не 
зная, какъ избавиться отъ душевныхъ страданай, Оресть во- 
прошаеть оракула: какъ быть? Тотъ въ искуплен!е назначаеть 
ему отправиться въ Тавриду, привезти оттуда сестру и одно- 
временно захватить статую богини Дланы и принести ее въ даръ 
аоинскому народу. Оресть готовъ исполнить совЪтъ оракула и 
вмЪ ств съ другомъ своимъ Пиладомъ отправляется въ далекий, 
малоизвзстный край на поиски сестры. Буря выбрасывзетъ 
друзей у мыса ДЪвы’), недалеко отъ стоящаго у обрыва храма 
Дины. Отража ловить смфльчаковъ, и, по обычаямъ страны, 
какъ чужеземцевъ, ихъ готовятся принесть въ жертву. Уже го- 
ловы пл№нниковъ посыпаны солью. Ифиген1я, какъ главная 
жрица, въ храм ждетъ свои жертвы, и хоръ младшихъ жрицъ 


*) Пын&— Фооленть, что у Геормевскаго монастыря. Въ 10 верстахъ 
оть Севастополя. 
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поеть напутственный въ царство Аида гимнъ; остается произ- 
нести послфднее заклинан!е и занести ножъ, чтобы дымящейся 
кровью оросить жертненникъ жестокой богини,—-какъ вдругъ въ 
чужеземцахь Ифигешя узнаеть брата и его друга, и ве охва- 
тываеть мысль спасти несчастныхь и самой бфжать изъ скуч- 
наго плфиа. Но кагь уйти оть зоркаго глаза жрицъ и прислуж- 
ницЪ? И здфеь пускается въ ходъ самое сильное женское сред- 
ство—-хитрость. Ифигеня останавливаеть обрядъ жертвоприно- 
шеня, такъ какъ обреченные еще на родинф осквернили себя 
ужаснымъ злодфяшемъ, почему предварительно необходимо со- 
вершить обрядъ очищешя надъ илфнниками, статую богини 
омыть въ чистыхъ водахъь Эвксинскаго Понта, а храмъ окурить 
благовонными факелами. Но во избфжан!е осквернешя пусть 
никто не выходить изъ своихъ покоевъ. пова у моря будеть 
совершаться обрядъ очищенйя. 

Хитрость удается. У берега ожидаеть заговорщиковъ судно 
и пятьдесять дюжихь гребцовъ. Минута... и они разсВкають 
волны по пути въ родную Элладу.--Здфеь оканчивается миеъ, 
но вы чувствуете, что онъ переплетается съ какой-то правдой.-— 
Пусть это миеъ, но вотъ что пишеть Геродоть (\-Й в. до Р. Х.): 
«Тзавры... приносять въ жертву ДвЪ-богинв всзхъ потерив- 
шихъ крушен!е и вс%хъ эллиновъ, какихъ захватятъь въ откры- 
томъ морВ. Пойманныхъ освящаютъ, какъ жертву, бьютъ пали- 
цею по голов, отрёзываютъ ве, насаживають на колъ у храма, 
а тВло сбрасываютъ съ крутизны въ море, такъ какъ храмъ 
стоитъ у обрыва. Богиню, которой приносятъ жертву сами тавры, 
называютъ Ифигеней, дочерью Агамемнона. Съ попавшими въ 
ихъ руки врагами тавры поступаютъ такъ же, только голову 
уносятъ домой и, воткнувъ ее на длинный шесть, ставятт, вы- 
соко надъ домомъ. Они называютъ эти головы стражами дома. 
Живуть тавры грабежомъ и войной». 

Проитло’ пять в®ковъ, и Овидй въ грустныхъ «Послашяхъ 
съ Понта», со словъ старика скиоа, передаеть слёдующцее:[« Веть 
въ СОкийи мБотность,—-повфлалъ старикъ,—которую предки на- 
звали Тавридою и которая не такъ далеко отетоитъ отъ гетской 
земли. Я родился въ этой стран и не стыжусь своей родины. 
Наше пломя чтитъ родственную Солнцу богиню. Еще и нын% 
стоить ея храмъ, опирающийся на огромныя колонны; къ нему 
ведеть сорокъ ступеней. Преданье гласитъ, что тамъ былъ нис- 
посланный съ неба кумиръ. И, вЪрь мнЪ, еще и нын% стоитъ 
тамъ подножье, лишенное кумира (статуи) богини. Алтарь, ко- 
торый быль изъ благо камня, теперь покраснзль оть проли- 
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той крови. Священнодйств!е совершала жрица, не знавшая 
брачнаго факела и превосходившая скиоскихъ женщинъ знат- 
ностью рода. Тамъ царствовалъ Тоасъ, славный на Меот1йскомъ 
побережьи, и не было на эвксинскихъ водахъ человфка изв8стн%е 
его. Въ его царствован1е, говорятъ, нёкая Ифиген1я прибыла 
сюда по прозрачному воздуху, и самъ Фебъ осторожно спуетилъ 
ее на землю въ этихь мфстахъ». И старикъ повторилъ все ска- 
зане объ Ифигеши, хорошо намъ известное. здфсь миеъ 
и правда очевидца-скиез тБено сплелись. Несомн%нно, храмъ 
былъ, и въ немъ приносились человёческя жертвы. . 

Неподалеку отъ этого храма, на юго-западномъ берегу Тав- 
рическаго полуострова, у одной изъ многочисленныхъ бухтъ, 
изрёзывающихъ эти берега, поселилась кучка выходцевъ изъ 
греческаго города Гераклеи Понт!Йской '). Поселенцы новое 
мвстожительство назвали Херсонесомтъ, т. е. полуостровомъ, а 
сами стали называться «херсонаситами», каковыя названя и 
утвердились временемъ; а въ отличе оть соименныхъ городовъ 
у Кимвровъ и во Ораки историки часто называли этотъ Херсо- 
несъ 'Гаврическимъ. 

Переселен!е совершилось не позднфе УТ в. до Р. Хр.; за 
это говоритъ первое точное свёдзве о Херсонесв, которое мы 
встрёчаемъ у греческаго географа Скилакса, предпринявшаго, 
около 508 г., по порученцо переидскаго царя Даря Гистаепа, 
большос путешестве и составившаго описан!е его. По словамъ 
Скилакса, «за скиоской землей—народъ тавры; заселяютъ они 
мысъ магерика; мыст этотъ вдается въ море. Въ таврической 
земл$ живутъ эллины (у которыхъ слёдуюцщие города): торговый 
городъ Херсонесъ, мысъ таврической земли--Баран!Й-лобъ *). 
Зачёмь опять живуть екиевы, въ землё которыхъ эллинсве го- 
рода: Оевдос1я, Китея, Нимфея, Пантикапей, Мирмик1й». — 
Какъ видно, уже въ го отдаленное время греки густо заселяли 
берега Тавриды. 


И. 


Основан!е города. Древизйшй Херсонесъ. Перенесене города. 


Чт привело поселенцевъ въ этотъ негостепримный край, 
гдЪ каждую минуту приходилось опасаться не только за иму- 
щество, но и жизнь? Были ли это недовольные порядками и 


1) НынЪ туроцкос мЪстечко Пендерокли, на малоаз!Йскомъ берегу, между 
Синопомъ и Скутари 
з) Нынз—Аюдагъ. 


О вы 


ТВенотой своей родины, какь полагаютъ одни; или это были 
остатки полковъ Даря, который ходилъ на скиоовъ (552— 456) 
и въ войскахт котораго было много малоазйЙскихъ грековъ, и 
имъ полюбилась эта мфетность? Кто скажетъ теперь? 

Судя по словамъ греческаго географа 1-го в. Страбона, что, 
кромф извфстнаго намь Херсонеса, лежащаго у бухты того же 
назван!я, въ его время недалеко оть Херсонесскаго мыса, при- 
близительно у нынфиней Казачьей бухты, находились разва- 
лины «древняго» Херсонеса, а за нимъ бухта съ узКимъ ходомъ, 
называемая Симболонъ (У5ьзо\еу) 1), можно думать, что колонисты 
вначал поселились именно здЪсь, у Казачьей бухты, но, тфени- 
мые тавро-скиеами, вынуждены были перейти на место совре- 
меннаго Херсонеса, хорошо защищеннаго съ моря обрывиеты- 
ми берегами, а съ суши--крутыми балками; къ тому же эта 
мЪетность предетавляла собой мысъ, который легко было пере- 
рьзать стфной,—въ то время какъ мЁстность «стараго» Херсо- 
неса у Казачьей бухты спускалась прямо къ морю и была со- 
вершенно открытою. 


Когла пвоизошло переселен!е,—пока точно не установлено; 
однако, судя по археологическимъ находкамъ,— не поздн%е [\`в.; 
но скорфе всего въ началв \ в., такъ какъ трудно предполо- 
жить, чтобы колонисты долго держались въ столь неудобномъ 
и мало защищенномъ мВстВ, какъ глубь Казачьей бухты. 

Трудно приходилось посбленцамъ первые годы: немало по- 
трачено силъ на борьбу съ природой, болфе суровой, чВмъ на 
ихъ теплой и привфтливой родинф. Кром того. надо было 
оросить безводную м$етность, а городъ снабдить вт, достаточной 
Вр питьевой водой; но главное —постоянно быть наготовЪ 
для отражен1я окружающихъ варваровъ. Мы уже видфли, каковы 
были тавры; но «не лучше ихъ,-—говорить Геродотъ,—были и 
ближайние ихъ сосзди—скивы. Скиеъ пьеть кровь перваго 
убитаго имъ врага, а головы всфхъ убитыхъ въ сражен и отно- 
сить къ царю; потому что только принеспий голову получаетъ 
долю захваченной добычи. Съ головы убитаго скиеъ сдираеть 
кожу, надр%завъ ее вокругъ до ушей. Затёмъ, очистивъ скальпъ 
бычачьимъ ребромъ, привязываеть къ узлф коня, на которомъ 
Ъздить, и гордится этимъ; ибо тотъ, кто имЪеть наибольшее 
число скальповъ, считается самымтъ доблестнымъ мужемъ.—Мно- 
пе скиоы изъ содранныхъ кожъ человфка, сошивъ ихъ, какъ 
козьи шкурки, дфлають себ плащи; друме сдираютъ кожу съ 


1) Нын&—Балаклава. 
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рукъ выфетВ съ ногтями и дфлають изъ нея покрышки для 
колчановт».---Таковы были сосвди херсонитянъ. 


Ш. 
Соседи Херсонеса. Кто были скиоы. `Массагеты, сарматы, россолане. 


Тавры, исторя которыхъ намъ неизвестна, вскор посл 
поселен1я гераклейцевъ въ Таврид, исчезаютъ съ исторической 
сцены, оставивъ полуострову только свое имя, которое одни 
производять отъ греческаго табр (быкъ), друге—отъ чар — 
ровъ, выконпанная пещера,— что не покажется страннымъ, если 
припомнить, сколько пещеръ и пещерныхъ городовъ разсЪяно 
по гористой части Крыма. Да и мноме греческ!е писатели 
называютъ этоть народъ тафр1и (три). Ихъ мЪсто скоро за- 
няли скиеы, съ которыми Хереонесъ въ течене столёий ве- 
деть непрестанную борьбу. Поэтому интересно знать: чтд за 
народъ скивы? Этимъ именемъ (5*6)') древне греки называли 
племена, обитавпйя по берегамъ Чернаго моря и далеко на 
сфверъ, занимая обширную площадь оть Урала до Рейна и отъ 
Чернаго моря до Балтскаго. Сами же себя скиеы называли 
сколотами. Въ половин У” в. до Р. Хр., во времена Геродота, 
скиеы имВли одну религио, одинаковые нравы и обычаи, гово- 
рили однимъ языкомъ, составляя одипъ этнографический типъ, 
но уже готовый раздфлитеся на осфдлыхъ и кочевниковъ. Ту- 
манное предане гласить, что эти племена пришли въ Европу 
изъ Азши, и на этомъ основаши скиеовъ считали монголами. 
«Однако, —-говоритъ проф. Самоквасовъ, —археологическая изыс- 
кан!я послднихъ десятилёт!Й, масса разрытыхъ скиескихъ мо- 
гилъ [\-го и Ш-го в. до Р. Хр., а въ нихъ сосуды, монеты, 
бляхи, перстни и друме предметы съ художественными изобра- 
жен1ями скиоовъ, передающими черты ихъ наружности до ма- 
льйшихъ подробностей, показываютъ, что у скиеовъ были во- 
лосы густые, лобъ высок, глаза открытые, прямо поставлен- 
ные, носъ узый и прямой». «Скиеская форма лицевыхъ костей, 
—говорить академ. Бэръ,--не представляеть ничего монголь- 
скаго. Носъ у скиескихъ череповъ высокъ и узокъ (у монголовъ 
плосюЙ и широк!й); нётъ сильно выдающихся скулъ, и мета 
прикрёплен!я височныхъ мускуловъ дал%е отстоять ‚отъ средней 
темянной лини, чВмъ у ‘монголовъ. Овтатки языка и миоологя 
также показываютъ, что скиеы-—-чистые ар!Йцы, или, какъ при- 
нято называть ихъ въ филоломи,--индоевропейцы». 


Е 


«Среди скиескихъ племенъ особенно хороито были извЪстны 
древнимъ массагеты и сарматы, & среди нихъ задолго до Р. Хр. 
было извфстно обширное племя роксоланъ или россоланъ. Они, 
какъ можно думать. принимали участе въ походахъ противъ 
знаменитаго Митридата, и были разбиты его полководцемъ Д1- 
офантомь (около 115 г. до Р. Хр.). Недалеко оть Херсонеса 
эти же росеолане (руссюе алане, какъ полагаеть Иловайскй), 
много вфковъ спустя, повидимому, приняли у историковъ имя 
россовъ» (Бильбасовъ). Такъ вотт, кто были скисы, и воть ие- 
редъ кЪмъ въ течеше стольких вфковъ многострадальный Хер- 
сонесъ отстаиваль свою самостоятельность и свои захваты. 


ГУ. 


Постройка городской стфны. Херсонесская община. Гражданская присяга 
херсонитянъ. 


Однако, несмотря на дикость сосфдей, готовых, каждую ми- 
нуту воспользоваться добромъ и жизнью поселенцевъ, Херсо- 
несская колон!я росла, развивалась и богатЬла. Ея ир1обрётеня 
и торговые обороты вскорЪ достигли такихъ размфровъ, что ко- 
лоня превратилась въ зажиточный и красивый городокъ, укра- 
шенный богатыми храмами, общественными здашями и статуями. 
Уже въ ГУ, а взроятн®е—въ \' в. до Р. Хр. община сочла не- 
обходимымъ оградить себя и свои богатства оть опасныхъ со- 
сфдей надежной стВной. ОтЪна эта, частью открытая недавними 
раскопками, шла ломаной лин!ей оть глубины Херсонесской 
бухты до Песочной, вокругъ города, почти на протяженши 1'/» 
верстъ (по словамъ Плиня 5.000 шаговъ), пересвкая основане 
полуострова и тЬмъ отдёляя его отъ остальной суши. По точ- 
ному обм8ру шт.-кап. Горячова, херсонесское городище зани- 
мало площадь въ 35 десятинъ 112 саж. На этой площади, даже 
при очень густомъ, силоченномъ населенш, могло приотиться не 
болфе 10—12 тысячъ жителей; да за городской стВной могло 
поселиться 1--9, много 8 тысячи бЪдноты. Таково, приблизи- 
тельно, населен!е классическаго Херсонеса въ цвфтущую пору 
жизни, а не 50,000, какъ говорилъ извзетный французекй пу- 
тешественникъ-изслФдователь Дюбуз-де-Монпере,—цифра, пе- 
решедшая, кажется, во вс® путеводители, сообщавийе свёдЪн!я 
о Херсонесв. 

Городская стВна—это гигантская, почти циклопическая по- 
стройка. Ширина ея у основаня около сажени; она сложена 
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изъ громадныхъ, прекрасно тесанныхь камней, до двухъ аршинъ 
длиной и около аршина въ высоту, и пригнанныхъ такъ, что 
между камней совершенно не зам чается щелей. На углахъ 
стбиъ, на изломахъ ея, было три круглыхъ кр$ёпостныхъ башни, 
такой же кладки. Въ городъ вело двое вороть, замыкавшихся 
тяжелымъ, спускавшимся сверху затворомъ. За такой оградой 
хереонитяне могли свободно и мирно заниматься не только сво- 
ими дфлами, но и искусствами, воспринимая вс плоды высо- 
кой эллинской кульгуры. И дЪйствительно, раскопки и эпигра- 
фичесме памятники (надписи) показывають высокую степень 
культурнаго развит1я и гражданскаго благоустройства херсони- 
тянЪ. Масса остатковъь богатыхъ изваян!й изъ проконесскаго 
мрамора, украшавшихъ храмы, дома и городсвя площади, груды 
обломковъ чудной расписной чернолаковой посуды, секретъ из- 
готовлен!я которой пропаль для насъ, быть можеть, навсегда, 
изящныя терракоты, дивныя ювелирныя издЪл1я, поражаюцщя 
даже мастеровъ совершенствомъ отдфлки и тонкостью р%ёзной 
работы, наконецъ, массв эпиграфическихъ памятниковъ говорятъ 
объ этомъ съ убвдительностью. И когда осматриваешь эти 0ос- 
татки древности, то кажется, что они найдены не въ далекомъ 
провинщальномъ городЪ, граничащемъ съ, варварами, а въ са- 
момъ центр греческой культуры, въ самомъ сердцё Эллады. 

Причина такого высокаго развит1я и богатства, на которое 
съ завистью поглядывали сосфди,—кром8 обширной торговли 
съ Грещей, куда Херсонесъ отправлялъ зерновые продукты, 
соль и скоть, кромЪ громадтой энерми и предпр1имчивосги 
колонистовъ,—-заключалась още и въ большой солидарности чле- 
новъ всей общины, которые крфико держались другъ ‘друга и 
дружно защищали интересы новой родины. Что это такъ, лучше 
всего доказываетт, и найденный вблизи раскопокь текстъ гра- 
жданекой присяги херсонитянъ, которая по всзмъ даннымъ от- 
носится къ ГУ в. до Р. Хр., и которая представляеть одипъ 
изъ самыхъ интересныхъ эпиграфическихь памятниковъ, вообще 
когда-либо найденныхъ. Вотъ она: 

«Клянусь Зевсомъ, Землею, Солнцемъ, Двою, богами и 
богинями Олимпа и героями, кои охраняютъ общину, землю и 
стБны хереонаситовт, что всегда буду дружно стоять за благо 
и свободу города и согражданъ и не предамъ ни Херсонаса, 
ни Прекрасной Гавани, ни иныхь укр$илешйЙ и земель, коими 
херсонаситы влальютъ или владзли, "(не предамъ) ничего ни- 
кому--ни эллину, ни варвару; но буду охранять для Херсонаса; 
и не нарушу демократи, а желающаго предать или нарушить 





Гражданская присяга херсонитявъ, 


а 


ее отвращу, и не укрою, а даже заявлю о немъ городскимъ 
властянъ. Буду врагомъ каждому злоумышляющему, предающему 
или склоняющему къ отпаденю Херсонасъ, Перкенитиду, Пре- 
красную Гавань, укрфиленя и земли херсонаситовъ. Когда буду 
служить (дем1ургомъ) членомъ совфта, буду давать совёты на- 
иболЪе честные и полезные для города и для гражданъ и буду...') 
охранять народу и не передамъ на словахъ ничего тайнаго 
ни эллину, ни варвару, что могло бы повредить общин. Не 
дамь взятки и не приму ея ко вреду города и гражданъ; и не 
замыслю ничего дурного противъ гражданъ, вёрныхъ общинЪ, 
на суд подамъ голосъ по законамъ. Не вступлю въ заговоръ 
ни противъ общины херсонаситовъ, ни противъ кого-либо изъ 
гражданъ, если онъ не объявленъ врагомъ народа. А если я 
узнаю о какомъ-либо заговорБ существующемъ, или замышля- 
ющемся, то заявлю членамъ совзта. Не буду продавать хлЪба 
изъ равнины, а равно вывозить его въ другое мото помимо 
Хереонаса. 

«Если я свято исполню свое обфщане, да ниспошлеть Зе- 
весъ, Солнце, Земля, Два и боги Олимпа все хорошее мн 
самому и всему роду; если же я не исполню, пусть злая судьба 
постигнеть меня со всфмъ родомъ; да не принесеть мнё плода 
ни земля, ни море, и жена да не родитъ °)... 


у. 


Херсонесская республика и ея гражданское устройство. Городъ и земли хер- 
сонитянъ. „Равнина“, Керкинитъ, Прекрасный портъ. 


«Изъ текста присяги,-—говорить академикъ Латышевъ,-- 
сразу видно громадное значене ея не только для пополнен1я 
нашихъ свфдЪнЙ о древнемъ Херсонес, но и для греческихъ 
государственныхъ древностей вообще. Къ сожалВн!ю, въ присяг$ 
нёть прямыхъ данныхъ, позволяющихъ пр!урочить ее къ опре- 
дленному времени, но характеръ письма, особенности языка и 
ореограф!и документа позволяютъ прурочить ее къ срединё Ш 
или даже къ концу Г\' в. доР. Хр. (хотя послёднее, сознаемся, 
нЪсколько рискованно)». Намъ именно послднее кажется боле 
близкимъ къ истинЪ, и мы даже думаемъ, что настоящая при- 
сяга имжеть болЪе древнее происхождене. Въ самомъ дёлЪ, 


1) ЗдЬеь стоить слово саотера, значеше котораго пока ие выяснено. 
2) Въ концв нЪоколько словъ уничтожено вроменемъ. 


А 


присяга, говоря словами того же В. В. Латышева, «какъ гарантя 
вфрноети извфетнаго обфщаня, имфла чрезвычайно широкое 
раепространеше у древпихь народовъ, въ томъ числ и у гре- 
ков, какъь въ частной жизни, такь и въ государственной и 
общественной. По убЪжденио грековъ, клятвопреступникъ не 
могь скрыться отъ боговъ и избъжать ихъ возмезшя, и если 
не самт онъ, то дфти и весь родъ клятвопрестуиника подвер- 
гаютея великимъ несчастямъ». А если такт, то употреблене 
праеяги, въ виду окружающихъ условй, могло быть обязатель- 
нымъ вскорЪ поелф оеновашя Херсонеса, не говоря уже о томъ 
времени, когда онъ разбогатьлъ и вошелъ въ союзъ съ сосёд- 
ними городами, а себя оградилъ надежной стВной,—а это, надо 
полагать, было не позднфе начала [\" взка. 

За глубокую древность присяги до нЪкоторой степени го- 
ворять и назван!я городовъ Керкинита и Прекрасной Гавани 
(Ка^« Ащум), на положен1е которыхъ не указываетт ни одинъ изъ 
древнихъ и болЪе новыхъ географовъ или историковъ, такъ что 
доселВ оно остается намъ точно неизвЪстнымъ. Очевидно, они 
покончили свое существоваше, и только имена городовъ пере- 
жили славу ихъ уже въ то отдаленное время. 

Итакъ, присяга— очень древн!й памятникъ. НесомнЪнно, это 
оффищальный текетъ ся, по которому иприсягали вступавипе въ 
общину или получавпие права херсонесскаго гражданства, по- 
добно тому, какт» мы присягаемъ по печатнымьъ текстамъ. Въ 
Аоинахт, какъ извфетно, молодые граждане присягали въ свя- 
тилищв Аглавры. Весьма вфроятно, что и въ Херсонеев м$- 
стомъ приведен1я къ присягВ служилъ какой-нибудь храмъ, въ 
которомъ и былъ выставленъ для прочтеня присягавшимь до- 
шедиий до наст, текстъь. Скорфе всего это былъ храмь ДЪвы, 
покровительницы города. 

Этотъ интересный памятникъ знакомить насъ не только съ 
духомъ и бытомь херсопитянъ, но п съ ихъ релимей и гражлан- 
скимъ устройствомъ. Изъ присяги яено, что въ то время Херео- 
несъ былъ самостоятельной колошей или, вЪрнЪе, стоялъ во 
главф союза колон. Въ районъ Хереонесекой республики вхо- 
дили города Керкинитъ, Прекрасный Портъ, «равнина», «дру- 
пя земли» и укр$илешя. 

ГдЪ находились эти города и что понимать подъ словами 
«друг земли».--пока не удалось установить точно. Греческй 
псторикъ-географъ Аррманъ ([ в. по Р. Хр.) въ своемъ «Пе- 
риплЪ Цонта, Эвксинскаго», сообщая разстоян1я между главными 
мЪстностями Тавриды по направлено съ востока, говорить с0- 


вершенно опредфленно, что оть Херсонеса до Керкинитиды 600 
стад, оть Керкинитиды до Прекраенаго Порта, тоже скиескаго, 
—1 0 стад. Безымянный авторъ подобнаго же описанвя при- 
бавляегь у себя. что оть Прекраснаго Порта начинается Кер- 
кинитекй заливъ, простирающийея до Тамираки. Еели припом- 
нимъ. что греческая стая равнялась 137 метрамъ (т. е. около 
92 саженъ), то выйдеть. что оть Хереонеса до Керкинита— 
около 100 верстъ, а оть него до Прекраенаго Порта---нфеколько 
болфе. Поэтому думають, что Керкинить лежалъ гдб-то по бли- 
зости №Мвпатори, къ сфверу оть нея; за это съ положительностью 
говорять и находки въ окреетностяхъь города древнихъ вещей 
и монеть [\-_ ТП в. еь иадииеью Керкинить (собетвенно— 
Керк.). Проф. Брунъ подчеркиваеть фактъ, что на старыхъ 
итальянекихь картахь (ХГУ в.) недалеко оть положеня совро- 
менной Ёвиатори отмЬчаетея городъ СЬлесЬши, Свыевии. 
Романченко, производивиИЙ раскопки въ окрестностяхъ Евиз- 
тори, заканчиваеть свой отчеть слфдующими словами: «Керки- 
нитидея монеты. находимыя исключительно на пространетвь 
оть карантина до 6.-Майнакекаго озера, и изел6дованя, про- 
изволивиияея мною въ течеше долгихъ лфтъ, приводять меня 
безповоротно къ рышенйо, что здфеь лежалъ городъ Аержини- 
тиди, который ученые тщетно искали въ другихъ мЪетахъ. 'Та- 
кимъ образомъ, мы считаемъ вопрос» о м5етонахождени Кер- 
кинитиды поконченнымъь и виолиб увфрены, что дальн йпия 
раскопки здфеь дадуть еще много поваго и интереснаго мате- 
рИала по истори сего города». ЗдЪеь же мимоходомь замЪтимъ, 
что чеканка моноть Перкинитомь указываеть, что оть въ свое 
время былт, виолив иозавиеимой, самостоятельной колошей. Та- 
кихъ монетъ дошло до насъ очень немного, и, вфроятно, само- 
стоятельность эта продолжалась недолго. 

Гдв помфщалея Прекрасный Портъ--еще труднфе сказать. 
Если принять показаня Аррана,. то его надо искать гдЪ-то у 
нынёшней Акъ-Мечетской бухты (нЪеколько сфвернЪе м. Тар- 
ханкуть). Это припимають таке знатоки древней географ, 
какъ проф. Брунъ. Юргевичъ и Латышевъ. Причемь Юргевичъ 
указываеть, что на средпев$ковыхь итальянскихь картах въ 
этой самой мЪстности находится имя Сао иена. Это совпадаетъ 
съ показашями древнихъ писателей. 

Что касается «равнины», упоминаемой въ присягв, то здЪеь 
надо понимать извфетную часть равнины’ Таврическаго полу- 
острова, которая, по словамъ Страбона, «чрезвычайно богата 
хлвбомъ и, вспаханная какъ попало любымъ пахаремъ, даетъ 
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урожай самъ-тридцать». А «другя земли» и владёя херсони- 
тянъ въ началЬ [| в. до Р. Хр. выходили на сЪверъ далеко 38 
пред$лы Таврическаго полуострова и, по словамь извфстнаго 
нумизмата Бурачкова, шли вдоль ДиЪпра (Борисеена), прости- 
раясь чуть не до пороговъ, и здВсь, на границ поселен!я гре- 
ковъ, херсонитяне вели торговлю съ обитателями сфвера— ров- 
соланами и другими народами, стоявшими близко къ скиеамъ. 

Таковы предФлы владён!й и влян!й Херсонесской респуб- 
лики въ этомт, перодж ея жизни.—Какъ видно изъ присяги, 
Херсонесъ очень дорожиль своими владВн!ями, правлещемъ и 
свободой и каралъ изм$нниковъ, призывая на нихъ гнзвъ боговъ. 


УТ. 
Состояве города въ первые вЗка, существованя. Правленв. 


Судя по остаткамъ и письменнымъ памятникамъ, городъ въ 
то время былъ густо застроенъ (800—900 домовъ); зелени не 
было; но его украшали многочисленные, богато отдзланные 
храмы, общественныя здан1я, среди которыхъ была и гимназия, 
памаятникь выдающимся общественнымъ дзятелямъ. Была въ 
городё и площадь для общественныхъ собран!й (41064), навЪр- 
ное прекрасно обставленная,—такъ какъ за нею надзирало 0со- 
бое лицо и должность эта считалась почетной. Былъ и порть 
(зипбриоу), имЪвиИЙ своихъ отдфльныхъ начальниковъ-смотри- 
телей, какъ видно изъ амфорныхъ ручекъ, а съ нимъ быль и 
флотъ. 

Городъ и порядокъ его охранялись постоянной стражей. 
Благодарные граждане отм$чали заслуги лицъ, потрудившихся 
на пользу города, выставляя въ честь ихъ на видныхъ мыстахъ 
статуи или благодарственныя надписи. Вотъ одна изъ такихъ 
надписей, которая подтверждаеть наши догадки: 

«Народъ Агасиклету, сыну Ктеся! 

«Который ввелъ стражу и снарядилъь ее, опредзлилъ въ 
пол% межи для виноградниковъ, строилъ стВны, устроилъ обще- 
ственную площадь, былъ стратегомъ, жрецомъ, управлялъ гим- 
назлей, надзиралъ за общественной площадью». 

Херсонитяне отличали особыя услуги не только своихъ, но 
и постороннихъ гражданъ. Одинъ изъ памятниковъ гласитъ: 

«Такъ какъ... такой-то оказалъ гражданам... услуги, то на- 
родъ и совётъ постановили похвалить за это... и дать ему право 
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гостепр!имства, въфзда и выфзда моремь въ военное время, & 
равно—- пробрфтешя земли и жилья, какъ ему, такъ и его по- 
томству, равноправность и прочй почеть, какой даемъ другимъ 
ереонитянамь и отъ рожденя гражданамь. Надпись эту начер- 
ть на камнВ изъ бЪлаго мрамора и поставить въ храм Эску- 
лапа». 

Въ первомъ памятник останавливаютъ вниман!е слова: 
«опред$лилъ въ пол межи для виноградников». ()чевидно, ви- 
ноградарство здесь имфло большое экономическое значене; имъ 
занимались на многихъ участкахъ, границы которыхъ были ило- 
хо известны ихъ владёльцамъ,-—иначе межеван!е виноградни- 
ковъ не вмфнялось бы вт, большую заслугу, которую слВдовало 
отыЪчать въ декретЪ. 

Рядомъ упоминается о постройкВ стБиъ, конечно, ие го- 
родекихъ, такл. какь этоть важный фактъ стоялъ бы на пер- 
вомь мЪСтВ декрета, а тЪхъь, которыя отдфляли владфшя обще- 
ственныя отт, частной собственности. Кто знаегь,—быть можеть, 
масса остатковт, стВнъ, которыя дфлять на маленьке участки 
окрестности Херсонеса, ближайпия къ мысу, — послВдн1е свидЪ- 
тели старанйй Агасиклета? Какъ бы то ни было, но самый фактъ 
указываетъь на большой порядокъ въ общественныхт дфлахъ и 
владЪняхъ Херсонеса. 

Въ политическомь отношени Херсонесская республика, 
насколько показываютъь присяга и друме памятники, предета- 
вляла благоустроенную гражданскую общину съ строго демокра- 
тическимъ правленемъ, во главф котораго стоялъ совёть, из- 
бранный народнымь собрашемь закрытой баллотировкой. Въ 
совфть, да и на друмя общественныя должности, судя по ело- 
вамъ присяги: «буду служить общественнымъ дфятелемъ (де- 
м1ургомт) и членомъ совфта какъ можно лучше и справедливЪе», 
могъ попасть каждый полноправный гражданинъ. Зо главЪ с0- 
вЪта стоялъ предсдатель въ званйи перваго архонта, протевона, 
проэдра и т. и. 

Существовали и зван!я царя и главнаго жреца, которыя 
обыкновенно совмфщались въ одномь лиц; за это говорятъ 
надписи; но каковы были размфры этой власти, — установить пока 
не удалось. Можно думать только одно,— что должность царя была 
выборная. Археоломя сохранила намъ много именъ въ звани 
архонтовъ, протевоновъ, парей; вотъ они: Агасиклеть, Аполло- 
доръ, Архиклей, Эвридамь, Геракль, Гераклидъ, Гимнъ, Ксанфъ, 
Котисъ, Менестратъ, Хорей, Эсхинъ и много другихъ, имена 
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которыхъ мы читаемъ на эпиграфическихъ памятникахъь и со. 
временныхъ имь монетахъ. 

Была отдфльная должность стратега —начальника войскъ 
По юридической части были должности демурговь, на обязаь 
ности которыхъ, между прочимъ, было слЗдить за точнымъ в 
полнен1ему законовъ и пещись о демократи. ТФ и друте изби- 
рались закрытой баллотировкой, написавъ имя и отчество из- 
бранника на глиняныхъ пластинкахь или камешкахъ. По отдЪлу 
просвъщеня былъ особый начальникъ гимназ!и. 

За порядкомъ во всемъ город, за правильностью мЪръ, вЪ- 
совъ и чеканкой монеты слфдиль особый чинъ, въ зван!и астю- 
нома (полиц!Ймейстера). Имена астюномовъ дошли до насъ на 
многочисленных ручкахь амфоръ, м$дныхъ сосудовъ для иро- 
дажи маслъ, вина и другихъ продуктговъ. Были, конечно, и дру- 
пя должности, но о нихъ мы знаемъ мало опред$леннаго. 


УИ. 


Религя, храмы. Образоваше, гимназия. Панэллинекя состязашя. Искусство 
и науки. 


ВмыфстВ съ энермей и порядкомъ гераклеоты принесли въ 
Херсопесь и свои вфровашя. Присяга и друме памятники да- 
ють довольно свфдфн!й о релимозныхь воззрёяхъ херсони- 
танъ. Въ ряду боговъ на первомь мЪстф они ставятъ Зевса, за 
нимь Землю (Гея-Церера), Солнце (Геллосъ), Дфву, поль ко- 
торой слЗдуеть понимать Артемиду-Длану, а за ними уже сл$- 
дують олимшйсве боги и герои, покровители города и его вла- 
ДВшЙ. 

Два, какь мы узпаемь отъ Страбона и изъ декрета въ 
честь полководца Длофанта, считалась главной покровительницей 
города; опа имфла отдфльный храмт, рядомъ съ храмомь оли- 
цетворениаго покровителя города «Херсонеса». Въ честь ея 
ежегодно совершался праздникъ Парфзу а !), съ торжественнымъ 
ходомъ, во врёмя котораго провозглашались благодарности и на- 
грады, дарованныя городом» изветнымь лицамт. 

Особое уважеше къ богинЪ-дЬвственницф выражалось и въ 
томъ, что она почти всегда изображалась на лицевой сторон 
древнфйшихъ херсонесскихь монеть (оть [\ в. до Р. Хр. по 


1) Оть слова парус — два. 
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но П в. по Р. Хр.) или вся, въ видЪ охотницы, поражающей 
оленя, или только ся голова съ охотничьими принадлежностями. 

Процвфталь въ Херсонесь и культь Геракла (Геркулеса), 
такъ какъ херсонитяне считали себя его потомками и на древ- 
нйшихь монетахь перфдко изображали голову героя или, ио 
крайней мЪрЪ, его палицу. ВуЪ съ Геркулесомъ высоко 
чтился и его потомокъ--Асклешй (Эскулаптъ), и, какъ мы ви- 
дфли выше, въ городВ быль храмь его имени. На монетахъ 
этого пер!ода иногда изображался Эскулашь вмЪсть съ богиней 
здоровья Гигеей. На оборотной сторонЪ этихь монеть обыкно- 
венно изображался дик болаюпийся быкъ (по-гречески та5ро$), 
отъ котораго, какъ говорить Геродоть, и народъ, и горы, и весь 
полуостровъ получили свои назвашя--Тавры, Гаврида. 

Есть указашя и на то, что въ Херсонес были отяфльные 
храмы веселому сыну Юпитера, Донису (Вакху), и не менъе 
веселой богинф любви АфродитЬ (Венер). Одна изъ надписей 
Ив. оР. Хр. гласить о возобновлеши святилища вфчно цья- 
наго бога ‹иждивенемь гражданина Паслада, сына Артемидора, 
занимавшаго должности царя (губернатора?) и жреца». Что ка- 
састея храма Венеры, то изъ падиисей того же вЪка па карии- 
захъ дошедшихъ до наст, колониъ мы узнаемь, что нфюй Аврелй 
Эрмократь, сынъ Тимооея, пожертвоваль на ея храмь изъ го- 
родскихъ сумыъ 8.000 денартевъ '). Изъ надписей на другихъ 
колоннахъ того же храма мы узнаемъ, что на колонны жертво- 
вали Люскуридъ, сыпь Дюскура. и Хризь, сышь Фариака, — 
каждый по ›00 депаревь, Аврелй. сынь Приска,—300 дена- 
ревъ. Въ спиекЪ жертвователей находятся Марюапъ, сынъ Гая, 
изъ Гераклеи (прорадительницы Хереонеса), Валерань и др. 
Какь видно, кульгь богини любви имЪлъ много богатыхь ио- 
клопниковъ, какъ среди грековт, такъ и римлянъ, поддержи- 
вавшихь храм щедрыми по своему времени пожертвовашями. 
Была ли то золотая молодежь, или увялающая въ любви ста- 
рость,-—истомя скромно умалчиваеть. Вфроятно, были и еще 
храмы, или если не храмы, то алтари въ честь другихъ боговъ; 
но 0 нихь пока можем только догадываться. 

Отеюда видно, что херсонитяне по-своему были религюзны, 
но оказывали явное предночтеше веселымь богамъ. А. разъ были 
храмы, то были и празднества, игры и состязашя въ честь б0- 
говъ. И надо думать, что херсопитяне и въ этомь отношеши 
старались ис отставать оть своей метрополши и далекой родины; 


1)  Дровняя римская монета цфной около 40 коп. 
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на этомь поприщ они даже пр!обрёли н$которую извЪстность 
въ эллинскомь м!рЪ. Такь имфются положительныя свфдЪня, 
что дельцы въ конц П в., конечно до нашей эры, отира- 
вили въ Херсонесь двухъ пословъ съ приглашенемь принять 
учасле въ дельф!ийскихъ играхъ и празднествахъ. Херсонитяне 
оказали посламъ самый радушный праемъ, выразили въ особомъ 
декрет свое расположеше и отправили въ Дельфы отвЪтное 
посольство. ЗдЪеь херсонессые послы Формонъ и Гераклидъ 
принесли отъ лица своей общины жертвы покровителямъ истм!й- 
скихъ игръ—Аполлону изъ 100 голову, скота и Аойн® изъ 12; 
при чемъ жертвоприношеня начинались быками, и жертвенное 
мясо раздлили между дельфийскими гражданами.—.Въ благо- 
дарность за такое высокое внимаше къ божеству, щедрость и 
дружбу, дельфИйцы постановили выразить гражданамъ Херсонеса 
похвалу въ декрет и даровать право первенства при вопроше- 
ни ихъ оракула. Посламъ пожалованы проксеня, т.-е. права 
дельф!Йскаго гражданства, и щедрые подарки, & весь декрегь по- 
становлено вырфзать на камнВ и поставить въ храмф Аполлона. 
За щедрый подарокъ-—-не менфе щедрая отплата. Но надо 
было быть очень богатымъ, чтобы дфлать подобные подарки. А 
дельф!йцы, вфроятно, были не первые и не одни. 
Хереонитяне не только принимали участе въ греческихъ 
играхъ и состязаняхь, но даже выходили на нихь побфдите- 
лями. Доказательства у нась па лицо. Такь въ склеиВ, пом$- 
щавшемся въ городской стёнЪ, гдь найдено столько чудныхъ 
вещей, столько сокровищь греческаго искусства, пом щалась, 
между прочимъ, большая свинцовая урна, вБроятно, въ свое 
время золоченая; на ней крышка съ надписью на горлЪ, исиол- 
ненной углубленными точками: «Призъ праздника АнакЙ» 1). 
Кто былъ счасгливымъ обладателем этой вазы, намт, неизвЪстно, 
но во всякомъ случаВ она была большимтъ почетомъ для города 
отдаленной оть Эллады провинщи, граничившей съ землями 
варваровъ, и городъ почтилъ память побфдителя, похоронивъ 
его останки въ самомъ почетномъ склеп. Въ жизни Херсонеса 
это было цЪлое собыше, и стоило чествовать его. «Въ Аеинахъ, 
какъ справедливо говоритъ гр. Бобринеюй, открывалось состя- 
зан1е не съ своимъ братомъ, обитателемъ береговъ Понта, а съ 
чемтонами всей Грещи. Въ столицу Аттики стекались знаме- 
нитости всей Эллады, Малой Ази и далекихъ итал йскихь ко- 
лонй. Словомъ, весь современный цивилизованный мръ пр!- 


1) Анаки— святилище въ честь Дюскуровъ, покровителей мореплавалелей 
и гимнастовъ, недалеко отъ Аеинъ. 
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Ъзжалъ состязаться и любоваться знаменитыми играми... Много 
ли было надеждъ обитателю далекой Тавриды на какой-либо 
успЪхъ въ соревноваши съ первоклассными атлетами греческаго 
игра? И вдругь поб$да!.. Въ ХерсонесВ уже ждуть съ нетерп$- 
вемъ вЪстей и возвращеня депутатовь изъ Аоинъ, чтобы уз- 
нать ходъ игръ и имена побфдителей. Наконецъ, желанный день 
насталъ. Дуеть попутный вЪтеръ, и одинъ за другимъ появля- 
ются корабли. возвращаюциеся изъ Аоинъ.— Что это?-- мачты 
главнаго судна украшены вфнками и яркими вымпелами! Уже 
зльшатся восторженные голоса, и... херсонитяне узнаютъ къ 
своей гордости, что такой-то ихъ гражданинь удостоился тор- 
жественнаго провозглашеня своего имени и города и получиль 
въ призъ великолЪиную вазу работы извЪетнаго аоинекаго ху- 
дожника. Съ какимъ торжествомь вносится награда побфдителя 
въ городь! Какая петрфча ему! Вотъ онъ въ лавровомь вфнк® 
шествуеть впереди вефхь къ главному храму, хорь поесть ему 
гимнъ. За нимь толиятся родные, женщины, дти и граждане 
Херсонеса. Побфдная ваза торжественно вносится въ храмъ и 
ставится на почетномъ мЪетЬ. А въ назидан!е потометву подъ 
нею на мраморномь пьедесталЪ вырЪфзывается надпись, глася- 
щая о побфдЬ ея счастливаго обладателя... И драгоцВнный со- 
судъ простоить въ храмф на славу родному городу до самой 
смерти добывшаго её атлета. Только тогда снимутъ вазу съ 
пьедестала, наполнять ес цфнными предметами и опустять въ 
могилу, и онъ унесеть свой ипризъ съ собой туда... въ загроб- 
ную жизнь, какь воспоминанше лучшихь минуть»... 
Херсонитяте, какъ и вея Эллада, какъ большинство языче- 
скихъ народовъ, вЪровали, что душа умершаго, продолжая свое 
самостоятельное существоване даже за могилой, можеть являть- 
ся живымъ во сиЪ, бесфдовать съ ними, принимать участ въ 
ихъ житейских дЪлахъ и жить интересами, которые волновали 
ее до разлучен!я съ тфломъ. Велфлетне этого они полагали, что 
для души прежде всего нужно жилище, удобная могила, гдф бы 
дупта могла найти покой. Мысль остаться непогребеннымт для 
древняго грека была такъ же страшна, какъ для средиевЪкового 
хриспанина мысль о мукахъ ада. Воть почему древн!й грекъ 
дфлаеть возможно удобную могилу, обставляетъь и снабжаетъ ее 
веЪмъ, что умершимъ было мило и дорого на землЪ: лучшая 
одежда, оруяйе, украшеня, которыя покойный носилъ на землф, 
предметы его професейи: у художника— его краски, у ввятеля— 
рЁзецъ, у льищика--его формы, у дбтей—игрушки... все цтло 
въ склепть или могилу. Иногда богатые клали на голову умер- 
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шаго лавровый или золотой взнокъ, напоминавший его подвиги 
въ жизни, а кто не могь положить вфнка, то хоть золотымъ 
листкомъ закрывалъь умершему глаза; въ ногахъ его ставили 
сосуды для яствъ и питей, иногда даже утварь и деньги. ГдЪ 
сжигались трупы, тамъ сжигались на кострф и эти предметы и 
съ пепломъ покойнаго попадали въ урну. Ничего не утаивали, 
не стБеняясь цфнностью, изъ боязни навлечь на себя месть 
души умершаго или даже кару боговъ. Такъ какъ, прежде чВмъ 
перейти въ царство тней, душа покойника должна была пере- 
плыть въ лодкБ рзку Забвеня (Лету), то почившему въ зубы 
вкладывалась по установленной таксЪ малоцфнная мфдная мо- 
нета. 

Благодаря такимъ обычаямъ, благодаря культу мертвыхъ, 
въ усыпальницахъ Херсонеса, которыя плотной цфиью окружали 
городъ и во множествЪ разсфяны въ ближайшихъ балкахъ (въ 
древности хоронили даже непосредственно за стВнами города), 
до насъ дошла, съ точной датой Харона, масса самыхъ разно- 
образныхъ и самыхъ цфнныхъ предметовъ обихода, которые воз- 
станавливаютъ картину жизни древняго херсонесца во вс хъ ея 
мелочяхЪ. 

Идеаломъ греческаго воспитания было гармоническое раз- 
вите души и тВла. И если въ Херсонес аглетика стояла такъ 
высоко, что его сыны получали призы на панэллинекихь иг- 
рахъ, то, навЪрное, херсонесеюе юноши успфвали не менфе и 
въ наукахъ. Мы уже знаемь, что въ Херсонес» была гимназия, 
и благодарность народа ея начальнику показываеть, что содер- 
жалась она въ образцовомъ порядкВ. Но до насъ пока дошли 
свфдфня только объ одной гимназ!и, а сколько ихъ было, —мы 
не знаемъ. Исторя не сохранила намъ ни одного имени херсо- 
несскаго ученаго, философа или историка. Но значить ли, что 
ихь не было? Когда читаешь хронику Константина Порфиро- 
роднаго (Х в.), такъ и чувствуешь, что свфдфня о прошломъ 
Херсонеса онъ черпаль у херсонесскихь хронистовъ или, по 
крайней мфрЪ, слушалъ ихъ разсказъ. 

Если такъ мало положительныхь свфдЪнЙ о хереонесской 
наукЪ, зато масса памятниковъ искусствъ и художественныхь 
вещей. Вспомните колоссальную и прекрасно сложенную город- 
скую стБну съ крфпостными башнями. Взгляните на остатки 
большихъ зданй, открытыхъ въ послфднее время. А масса ко- 
лоннъ чуднаго мрамора, капителей, карнизовъ всфхъ стилей и 
тонкой работы! Мраморы, за неим$ емъ своихъ, привозились 
изъ родной Эллады и, какъ говорятъ спещалисты, изъ богатыхъ 


ломокъ Проконеса'). Какъ показывають находки, карнизы и ка- 
пители не всегда, доставлялись отдфланными, иногда—и вчернЪ; 
а это ужь школа для мфотныхъ мастеровъ. И эти груды мра- 
мора, украпаюция и окружаюция дворъ херсонесскаго музея, 
остались послЪ того, какъ въ средше вЪка генуэзцы, венещанцы 
и турки нещадно тащили отсюда все, что возможно и имЪло 
хотя какую-нибудь цфнность. 

Не мало дошло до насъ и терракотовыхъ издфлЙ, служив- 
шихъ украшенемь и дома, и компатъ, и несомнЪино изготов- 
лявшихся здфеь же, вь ХереонесЪ. Такъ, при раскопкахъ у бе- 
рега моря, была открыта большая мастерекая художественныхъ 
терракотовыхь издьмй. Она состояла изъ двухъ отдЬлешй: въ 
одномт находилась обжигательная печь; въ другомъ— складъ мо- 
делей изъ терракоты, въ которыя оттискивались фигуры; между 
ними — больние медальоны съ миоологическими группами, крыш- 
ки для посуды, модели масок Аполлона, Дюниса, Сатира, чуд- 
ныя женеюя головки. Восковые оттиски или, лучше сказать, 
отливки показали тонкую, изящную работу моделей. Масса об- 
ломковь расписной черно-лаковой посуды, сохранившей всю 
свЪжесть рисунка и отдфлки, показываеть, что херсонесцы обла- 
дали большимъ вкусомь и поддерживали живыя связи съ Эл- 
ладой и эллинскимъ востокомъ. 

Но что поражаетт въ херсонеескихь находкахъ пе только 
любителя, но и знатока, это—-украшеня изъ золота и драгоц%н- 
ныхь рфзныхъ камней. ЗдЪсь изящество, художественность ра- 
боты както бы соперничають между собой, и такихь вощей 
найдена масса. 

Одно изъ золотыхъ ожерелй, состоящее изъ медальоновъ 
съ драгоцфнными камнями и съ подвфекой въ видЪ бабочки, 
оцфпивается знатоками въ пятнадцать тысячъ рублей, и когда 
крупному петербургскому ювелиру показали эту находку, онъ 
былъ удивленъ мастерствомъ выполнен!я подобной работы. О 
камняхъ и перстняхъ я уже не говорю: они поражаютъ тонко- 
сетью и художественностью исполненя. И все это дошло до насъ 
исключительно благодаря поклоненю душамъ усошшихъ, такъ 
какъ драгоцённыя украшен1я и мелюя вещи домашняго обихода 
находять только въ могилахъ и склепахь. Мномя изъ этихъ 
произведен!й древности хранятся теперь въ Эрмитаж и мос- 
ковскомъ Историческомъ музеф, куда направляются главныя на- 





1) Островъ на Мраморномъ морЪ, славившИйся своимъ мраморомъ и ма- 
стерами. 


ходки раскопокъ; но немало интераснаго остается и на м$етЪ, 
въ херсонесскомь музеф древностей. 

Само собою разумется, что лица, ум$виия цфнить подоб- 
ныя вещи, должны быть очень культурными и имЪть на то 
средства; ихъ давала обширная торговля Херсонеса. Мы уже 
знаемъ, ч10 Таврида въ то время славилась урожаями хлЪба; 
«Аттика получала отсюда половину хл$ба, нужпаго ей для про- 
кормления своего многочисленнаго населеня» (Кулаковек!й). 
Страбонъ говорить, что босфорскйЙ царь Левконъ 1-й (388—847 
до Р. Хр.) вывезъ изъ @еодос1и въ Аеины 2.100.000 медимновъ’) 
хлЪба. Если Оеодомя, съ ея неудобной, открытой бухтой, могла 
вывезти столько, 10 хорошо защищенный отъ вфтровь Херео- 
несъ, съ его длинной бухтой, могь вывезти не меньше. Какъ 
видно изъ текста присяги, хлЪбная торговля Херсонеса строго 
регулировалась властями, и въ известное время даже воепре- 
щался вывозъ зерна изъ «равнины». 

Такъ какъ во владфни Херсонеса и его ближайшихт, с0- 
сЪдей были соляныя озера съ громадной добычей соли, то чрезъ 
посредство его вывозилась вт Грецию масса соли. ХлЪбЪ и соль 
были главными предметами торговли. Вывозились отсюда, вф- 
роятно, скоть и кожи. Объ обширныхъ торговыхъ сношеняхъ 
херсонесцевъ говорятъ монеты разныхь греческихъ городовъ, 
найденныя при раскопкахъ города. По словамъ Косцюшко-Ва- 
люжинича, чаще всего попадаются монеты Пантикапея, Амиса, 
Синопа, Гераклеи, Ольв1и, Пропонтиды, изрдка @еодоси и Ти- 
ры (Аккерманъ), и выходящихт, изъ предфловъь Эвксинскаго 
Понта-- Византи, острова Родоса и болфе отдаленных Гала- 
ти и даже Тарента. Херсонесцы вели торговлю также со ски- 
оами и народцами вверхъ по ДнЪпру, и если оть нихъ пе оста- 
лось монетъ. такъ потому, что ихъ не было: торговля была м$- 
новая или шла на мопету ближайшихь самостоятельныхъ го- 
родовъ, чеканившихт монету. Въ 1889 г. въ раскопкахъ нашли 
двЪпадцать серебряныхъ слитковъ, по '/» ф. каждый, —ужъ не 
наши ли древи!е «рубли»? 

Съ ГУ по Гв. доР. Хр. Херсонесъ чеканилъ собственную 
серебряную и мВдную монету. Полагаютъ, что въ римскую эпоху 
Херсонесъ чеканилъ и золотую монету, но ея дошло до насъ 
чрезвычайно мало. Оно и понятно: высокая цфнность заставляла 
хранить и при каждомъ погром уносить ее съ собой. Сере- 
бряной и особенно м$дной дошло много и разной цённости. 


1) Мьра сыпучихъ тВлъ, равная, приблизительно, двумъ четверикамъ 
(около пяти ведеръ). 


Ее ЗЕ 2 


На древиЪйшихь херсонесскихь монетахь чате всего изо- 
бражались покровители колоши: Артемида, поражающая лань. 
и Гераклъ, рьже--Аполлонъ, Афродита, ПобЪда и др.; на обо- 
ротной сторонЪ— воль, дельфинъ, палица. львы, корабли, грифы, 
луки, стр$злы, колесницы, воины и т. ин. Найлено изеколько 
свипцовыхъ кружковъ съ изображешемь Гермеса (Меркурля), 
орла, дельфина. По мыЪнию пумизмата Бурачкова. это медали, 
жетоны, которые выпускались во время празлиеству въ честь 
различныхъ божеству, почитавшихся въ ХерсонееЪ. Пруобр$- 
тались они за плату и, можеть быть, служили входными зна- 
ками на игры и зрфлища. Косцюшко-Валюжиничь считаеть ихЪь 
за вотивные знаки '). Изъ всего видно, что въ то отдаленное 
время Херсонесъ былъ живымъ торгово-промышленным и обра- 
зовательнымъ центромъ, откуда эллинекая культура распростра- 
нялась между сосфдними варварами и далеко на сЪверъ. Куль- 
тура взками облагораживала диюе нравы тавровъ, скиоовь и 
ихъ соплеменниковъ. смягчала ихъ и насаждала среди нихь 
образован1е. ЧВмъ ближе къ пашей эрЪ. тЪмъ чаще и чаще 10- 
падаютея имена скиеовъ, которые получали права гражданства 
и даже играли видную роль въ политической жизни хереонес- 
ской общины; имена скиоовь попадаются даже среди поелан- 
никовъ и ходатаевъ по дфламитъ общины. 





УШ. 


Столкновеня со скивами и Пантикапеемъ (ПТ--П в. до Р. Хр.). Обращеше 
къ Митридату ПонтЙскому. Полководоцъ Дюфантъ. Побфда его. Пеофизмъ 
Дофанту. 


Однако пе надо думать, что жизнь хереонесцевъ протекала 
тихо и мирно. Уже одна гигантская ст на показываеть, что не- 
обходима была хотя и очень дорогая, но надежная защита отъ 
скиоескихь племенъ. которыя не могли смотрёть равнодушно ни 
на богатства, пи на завоевательныя стремленя и захваты херсо- 
несцевъ. Мы уже знаемъ, что херсонесцы владфли плодородной 
долиной, но, какъ извъетно, площадь ся была невелика, и хер- 
сонесцы обязывались клятвой не продавать ея урожая. При та- 
кихъ услошяхъ предприимчивые греки стремились увеличить 
площадь владёшй, и 10, что захватили, держали прочно. До 
нась дошелъ сколокъ акта о продаж хереонесскихъ земель, 


1) Т. е. посвятительныя медали. 
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изъ котораго видно, что особая коммисая продавала участки 
отдфльнымъ лицамъ. Однако пробрЪталь таковые, какъ показы- 
вають документы, могли не всЪ, а только т, кто пользовался 
этимь правомъ, т.-е. правомь херсонесскаго гражданства. Бы- 
вало, конечно, и такъ, что участокъ не могь пробрЬсти недав- 
ни законный владфлецъ его—аборигенъ. 

Прошло много вфковъ, и диюе скиоы временъ Геродота 
подъ вмянемъ тёхЪ же грековъ сильно измфнились: они вос- 
приняли многое изъ эллинской культуры и уже стали дфлиться 
па осфдлыхъ и кочующихъ. Это уже были не т скиеы, и по- 
лумиоическй другь Солона, скиоъ Анахарсисъ, сталь живымъ 
и обыденнымъ лицомъ. Анахарсисовъ уже было много, и сооте- 
чественники не убивали ихъ за проведен!е новыхъ идей, а при- 
нимали дома, какь желанныхь гостей. Да и греки охотно да- 
вали имъ права гражданства. Л. въ степяхъ устьевъ Борисоена 
и Истра (ДнЪфпра и Буга) скивы готовы были слиться съ гре- 
ками и почти образовали особое племя эллино-скиоовъ. Словомъ, 
среди скиеовъ съ вЪками все болфе и болЪе увеличивалось чи- 
сло такихъ людей, которые уже не могли равнодушно смотрёть 
на захваты и хозяйничанье въ ихъ исконной странф пришлыхъ 
грековъ, игравшихь въ то время ту же роль, что нынзшше 
европейцы во владъшяхь Китая. При такихь усломяхь етолк- 
новен1я двухь пародовъ были неизбЪжны. И дЪйствительно, и 
историки, и обломки археоломи позволяють догадываться о по- 
стоянныхь столкновешяхь между скиоами и херсонесцами. И 
по мЬрВ того, какъ варвары культивировались, борьба станови- 
лась для грековъ труднЪе. Такъ идеть до средины третьяго 
вВка (до Р. Хр.). 

Но воть волею судебъ падаетт значене Аеинъ, а вм$ст® 
съ ними—и всей классической Эллады. Призрачную свободу съ 
трудомъ поддерживають Ахейсюй и Этомйсюй союзы. Но трудно 
грекамъ вырваться изтъ цфикихъ когтей тиранновъ, поставлен- 
ныхьъ македонскими царями. Падаютъ связи съ понтййскими ко- 
лон1ями, падаетъ торговля съ ними, и это сильно отражается на 
дфлахъ Херсонеса, поставщика и коммиссонера Аеинъ, кото- 
рыя въ этоть перодъ до нзкоторой степени замфняеть островъ 
Родосъ. Средства общины уменьшаются; борьба становится не 
подъ силу; а туть еще появляется новый политичесв!Й и тор- 
говый врагъ и сосфдъ въ видЪ Боспорскаго царства, которое 
за это время успфло наложить свою тяжелую руку на торговлю 
Херсонеса и уже покушалось на его политическую свободу. 


Еды 
1Х. 
Подчинеше Риму (| в. до Р. Хр.). Хереонесская эра. 


На противоположномъ Херсонесу (восточномъ) берегу Тав- 
рическаго полуострова, какъ разъ у самаго пролива Боспора 
Киммер1йскаго (Керченскаго), около УП в. до Р. Хр., а можеть 
быть и ране, вознйкла, подобно Херсонесу, греческая колон1я 
Пантикапей (Керчь), которая со временемъ «организовалась въ 
своемъ внутреннемъ устройств по тому типу, въ какой вообще 
укладывалась политическая жизнь грековъ, т. е. по типу город- 
ской республики. Въ ряду понтскихъ колой Пантикапей въ 
своихъ судьбахъ выдфляется прежде всего тВмъ, что онъ не 
остался городомъ, какъ друе, а превратился въ центръ значи- 
тельнаго политическаго цвлаго, при чемъ верховная власть орга- 
низовалась здЪсь на иныхъ началахъ» (Кулаковск!й). Еще въ 
начал \ в., во время персидскихъ войнъ, въ Пантикапе%ф за- 
хватилъ власть одинъ изъ представителей греческаго рода Архе- 
знактидовъ. ЗатВмъ ихъ смЪнила династя варварскаго происхо- 
ждев!я, вЗроятно оракйскаго, Спартакидовъ. При первыхъ пра- 
вителяхъ этой династи Пантикапей расширилъ свое значен!е 
и превратился изъ города въ царство. Расширене предфловъ 
власти пантикапейскихъ правителей совершилось путемъ под- 
чиненя сосфднихъ, самостоятельныхъ дотолЪ греческихъ горо- 
довъ-—каковы: Мирмек!й, Гермизй, Нимфей, Фанагоря и др., 
и даже сосвдня варварсюя племена и селивипяся далеко по 
берегамъ Меотскаго озера (Азовскаго моря) признали ихъ 
власть. Такимъ образомъ образовалось Боспорское царство, или 
просто Боспоръ. Это имя примнялось и для обозначеня са- 
мого города, служившаго центромъ державы Спартакидовъ. Од- 
ному изъ внуковъ Спартака—Левкону удалось утвердить свою 
власть и въ @еодосйи (ГУ в.), судя по его титулу на одной изъ 
надписей—«архонтъ Боспора и Оеодоси». Къ слову сказать, 
исторю Воспора, какъ исторйю Херсонеса, мы узнаемъ не отъ 
греческихъ историковъ, которые «изло интересовались судьбами 
своихъ отдаленныхъ родичей», а главнымъ образомъ на осно- 
ван!и монетъ и надписей, извлекаемыхъ при раскопкахъ. Сынъ 
Левкона, Перисадъ, уже называется «архонтомъ Боспора и 9ео- 
доси, царемъ синдовъ и всЪхъ меотовъ». 

Такимъ образомъ, Боспоръ являлся значительной полити- 
ческой силой, и въ то же время это былъ крупный торговый 
центръ, снабжавиий чрезъ Аеины Элладу хлфбомъ, м$хами, ко- 
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жами и другимь сырьемъ, получая въ обмзнъ вино, масло, ткапи, 
предметы убранства и роскоши, не только для себя, но и для 
сосфдиихъ варваровъ, входившихъ во вкусъ цивилизащи. Вепом- 
нимъ чудныя екиосыя вазы чертомлыцкой и кульобекой гроб- 
пиць, которыми можно любоваться въ музеф Эрмитажа, и ко- 
торыя, несомн$нно, были изготовлены греческими мастерами спе- 
щально для владЪтельныхь скиоовъ. И авиняне, какт, показы- 
вають памятники, высоко ставили и боспорекихъ царей, и бос- 
порскихъ гражданъ, отличая тВхъ и другихъ во время празд- 
нествъ и торжественныхъ процессй. Есть свфлЪН!я о томъ, что 
боспореюе цари просили у авинянъ дать имъ моряковъ, и просъ- 
ба была исполнена. 

Ву конц П вБка до Р. Хр. н®еколько скиоскихъ племонъ, 
замЪтгивь, что торговля, а вм ст съ ней и силы херсонесцевь 
слабЪютъ, палаютъ, соединились, подъ главенсгвомъ престарф- 
лаго, но онергичнаго царя Скилура, и задумали не только ото- 
брать у’Херсонесской республики свои владфн!я, по даже на- 
ложить на херсонесцевъ дань. Уже сын Скилура, Палакъ, ус- 
ифль завоевать нЪсколько приморских городковь и укрЪиле- 
нЙ и, повидимому, готовился обложить Херсонесь, который на 
этоть разъ оказался не въ силахъ отстаивать своими средствами 
свою самостоятельность. Херсонесцы рёшили было обратиться 
кь боспорекому царю Перисаду (1\ или У'-му), но у него са- 
мого дЪла были также плохи, и ошь самъ ие зналъ, какъ изба- 
виться оть наложенной Палакомъ дани. Тогда хереонесцы р%- 
шили обратиться за помощью (около 115 г.) къ могуществен- 
ному малоаз!Йскому властелину, царю Каппадоми, Митридату 
Евиатору, знаменитому въ истор!и своей непримиримой враждой 
къ Римской импери. Митридать согласился помочь, и, по с0- 
вЪту своего начальника войскъ, Длофанта, собралъ армио, поса- 
дилъ ее на суда и отправиль въ Херсонесь, подъ командой 
того же Дюфапта. Длофантъ хотя и съ болыпимъ усимемъ, но 
отвоевалъ обратно владЪня херсонесцевъ, разбилъ скиеовъ въ 
открытомь пол и надолго отбилъ у нихъ охоту воевать съ гре- 
ками. Въ благодарность за такую услугу и необыкновенный под- 
вигь хереонесцы поставили Длофанту въ город% статую съ над- 
пиеью, подробно излагающею вс дзявя полководца на пользу 
херсонссцевъ. Судьба не сохранила намъ статуи Д1офанта, но 
зато сохранила намъ полностью поднож!е съ надиисью. Эта над- 
пись лучше разскажетъ, чЪмъ мы, всю истор этого пер!ода 
жизни города. 
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«Д!офантъ, сынъ Асклетадора, синопець, напгь другъ и 
благодВтель, и виновникъ всякаго добра для каждаго изъ насъ, 
склонилъ царя Митридата Евпатора къ прекраснйшимъ и слав- 
нфйшимъ дянямъ. Онъ же, призванный царемъ, взялся вести 
войну со скиеами, и сдфлалъ со воБыъ войскомъ отважную пе- 
реправу черезъ море, и прибылъ въ нашь городъ. Когда же 
скиосюй царь Палакъ внезапно напалъ съ большими полчища- 
ми, то (Д1юфантъ) далъ сражене и разбилъ скиоовъ, считав- 
шихся до того времени непобздимыми. Благодаря чему, царь 
Митридать Евпаторъ первый. изъ всЪхъ воздвигь трофеи ио- 
бЪды. Посл того Длофантъь покорилъ окрестныхъ тавровъ и на 
томъ мфстф основалъ городъ. Ходиль въ мета, граничивиия съ 
Боспоромъ, и. совершивъ въ короткое время иномя важныя дф- 
яня, воротился въ сосВдн!я намъ мЪстности и, набравъ граж- 
данъ цвфтущаго возраста, проникт, въ сердце Ские!и, овладВлъ 
скиескими крпостями Хабами и Неаполисомъ и подчинилъ 
почти веЪхъ скиеовъ власти царя Митридата Евпатора. И за 
это народъ, освобожденный отъ гнета варваровъ, благогов йно 
почтиль царя достойнымъ образомъ. 

Однако в$роломные скиеы возстали и отложились, почему 
Д!юфанть вновь посланъ царемъ Митридатомъ Евпаторомъ, и 
хотя время шло къ зим, онъ, взявъ войска и лучшихъ изъ 
гражданъ, двинулся на прежн!я скиесв1я крёиости, но распутье 
пом шало ему; онъ повернулъ въ приморсыя м%ста, вновь овла- 
двлъ Керкинитомъ и укрфпленными пунктами, & затВмъ началъ 
осаду Прекраснаго Порта. Въ это самое время Палакъ, пола- 
гая, что погода помогаетъ ему, собралъ вс свои войска и при- 
влекъ, сверхъ того, орду ревксиналовъ. Но покровительница 
херсонитянъ Дфва-богиня въ храм своемъ предзнаменовала 
успёхъ и влила бодрость и отвагу во все войско. Когда Длю- 
фантъ построилъ полки, то послфдовала побфда, славная для 
Митридата Евпатора и памятная на всЪ времена; ибо изъ не- 
праятельской пЪхоты не спасся никто, а изъ конницы лишь не- 
многе успёли уйти. А затёмъ, не тратя времени въ бездЪйств!и, 
взявь съ собой лучшихъ гражданъ, пошель въ начал весны 
на Хабы и Неаполисъ и заставилъ бЪжать непр!ятеля, посл 
чего отправился въ Боспоръ и сосздшя съ нимъ ифота, гдВ уб$- 
дилъ и остальныхъ скиеовъ подчиниться. 

Такимъ образомъ и эти дёла покончилъ прекрасно и съ. 
пользой для царя. Митридата Евпатора. Но послф этого скиеы, 
во главф которыхъ стоялъ Савмакъ, устроили перевбротъ и убили 
бывшаго воспитателя Савизка, боспорскаго царя Перисада, & 
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противъ него, Дюфанта, составили заговоръ. Длофантъ, въ виду 
явной опасности, сВлъ на корабль, отправленный. къ нему (херсо- 
несскими) гражданами, прибыль къ нимъ и просилъ ихъ о по- 
мощи, а съ началомъ весны, при добромъ содфйстыи Митри- 
дата Евпатора, снова явился съ сухопутнымъ и морскимъ вой- 
скомь и, взявъ отборныхъ граждаиъ, съ тремя морскими отря- 
дами изъ нашего города, овладъль Оеодосей и Паитикапеемъ, 
наказалъ ви! овниковъ возсташя и, захвативъ Савмажа, отъ руки 
котораго погибъ Перисадъ, отослаль его въ царство (Митридата). 

Такъ какъ Дюфанть, соверитивиий таюя дзла во славу царя 
Митридата Евиатора, дВйствоваль на пользу херсонесцевъ и 
нашимт посламт показал, свое расположен!е и готовность слу- 
жить, то народъ, дабы всЪмъь было видно, какую приносить онъ 
благодарность своимъ благодвтелямъ, чрезъ Совзтъ постановилъ: 
возложить на Дюфанта, сына Асклешадора, золотой вЪнокъ во 
время торжественнаго шествя на праздникв Дфвы и огласить 
чрезь распорядителей, что народъь награждаеть вфикомь Д!о- 
фанта, сына Асклешадора, уроженца города Синопа, за доблесть 
и расположене къ пароду. Сверхъ того народъ постановилъ 
воздвигнуть ему м$дную статую въ военномъ облачен!и въ акро- 
пол, возлф жертвенниковъь ДЪвы и Херсонеса, о чемъ пору- 
чается озаботиться упомянутымъ ниже чинамъ, съ тЪмъ, чтобы 
все было сдЪфлано какъ можно скорфе и какь можно лучше. 
Надпись начертать на поднолйи статуи, а деньги на всё из- 
держки выдать казначеямъь храмовыхь суммъ. 

Таковое постановлене слфлано СовЪтомъ и народомъ въ 
девятнадцатый день мВсяца Д1тонися при архонтВ царф АгелЪ, 
сыпь Лагорина, при предсЪдателВ сената Мен!Ъ, сынЪ Геракла, 
и секретарЪ Д..., сынЪ Аоенея». 

Этоть интересный документь найдень лфтомъ 1877 г. при 
раскопкахт средней части города, недалеко отъ храма св. Вла- 
дим!ра. Мраморный камень, на которомъ сдфлана надпись, раз- 
бить пополамъ. Размфръ его: высота около 1 метра, ширина 30 
сант., толщина 12 сант. Камень, очевидно, служилъ подножемъ 
статуи Длофанта, такъ какъ на немъ видны углублешя для ногъ. 
Надпись испорчена только по краямъ и потому читается легко; 
хранится она въ Эрмитажф. 

Комментар!и здЪеь не нужны. Далекое прошлое Херсонеса 
встаеть передъ нами въ живой, полной жизни картинЪ. ЗдЪеь 
яено видно, въ какомъ положеши находился Херсонеетъ въ на- 
чалВ Г в. до Р. Хр. И хотя въ декретв ни слова не говорится 
0 зависимости херсонесцевъ оть Митридата, и, напротивъ, де- 


`Кънефогр уяинткией эн чину Н 





= Вр 


крегь подъ конецъ какъ бы умышленно игнорируеть участе 
царя вь этихъ походахъ и дважды повторяеть, что «народь и 
совфть постановиль» почтить заслуги знаменитаго полководца, 
однако надо думать, что херсонесцы, избавившись отъ гнета 
скивовъ, должны были, не теряя автономи, признать надъ со- 
бой власть каипадокйца и платить ему дань. Бляжайпий исто- 
рикъ этихъ событ, географ Страбонъ, утвержлаеть даже, что 
съ этого времони Херсонесъ потерялъ свободу и до двалцатыхъ 
годовъ новой эры подчинялся боспорскимъ, собетвенно понт1й- 
скимъ царямъ, распространивигимъ власть на Боспоръ. Но труд- 
но говорить о полномъ подчинени Херсонеса. По крайней м$- 
рф, извВетный знатоку, херсонесской нумизматики Кене совер- 
шенно основательно указывает на тоть фактъ, что на монетахъ, 
которыя надо отнести къ этому пер!оду, стоитъ надпись «сво- 
боднаго Херсонеса», что врядъ ли могло имЪть м$ето, если бы 
городъ утратилъ свободу. ВФроятнЪе всего подчинене Боспору 
выражалось только данью, и тоть же Страбон точно указыва- 
етъ разм5ры дани, говоря, что Митридать съ своихъ новыхъ 
владфн!й получалъ ежегодно 180.000 медимновъ хлЪба и 200 
талантовъ серебра '), что на нашу мфру составляеть 400 тысячь 
пудовъ хлЪба и около 250.000 рублей (?) деньгами. Сколько 
приходилось на долю Херсонеса— пока не извЪетно. 


Х. 


Римок гариизонъ въ Херсонеев (1—1 в. по Р. Ур.). Элевторя. Ходатай- 
ства хорсонитянъ въ РимЪ. 


И такъ, съ избавлешемъ отъ скиоовъ Хереонесъ сталь дан- 
никомъ понтЙскаго царя, и такимъ образомъ памятникъ Д!0- 
фанту сдлался въ то же время памятникомъ потери независи- 
мости Херсонеса и сталь на рубеж новой истор!и города, под- 
чинившагося новому владыкз м/ра-—Риму. Къ этому быстрымъ 
темпомъ велъ непримиримый врагь римлянъ Митридатъ. Въ са- 
момъ дЪлЬ, собымя понеслись какъ бы съ головокружительной 
быстротой. Прошло н%феколько короткахъ лёть, и недовольный 
своей зависимостью Пантикапей, воспользовавшись тЬмъ, что 
Митридатъ затфялъ съ Римомъ новую войну, вздумалъ освобо- 
диться оть опеки Митридата, который, по сказано историковъ, 
оставилъ здфеь (какъ, вЗроятно, и въ Херсонесв) понййсюмй 





1 "Таланть серебра==приблизительно 1290 руб. 
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гарнизонъ въ обезиечене правильной уплаты дапи. Получивъ 
извъеНе о возотани ва Боспорё, Митридатъ поелалъ туда от- 
рядъ подъ командой Неоптолема, который разбилъ боспорцевъ 
ЗИМОЮ на льду замерзшаго пролива. а лётомъ-—вторично тамъ же 
въ морскомъ сражеши. Утвердивъ, такимъ образомъ, вновь свою 
власть, Митридать посадилъ здесь въ 80-хь г. до Р. Хр. сво- 
его сына Махара въ зваши правителя сЪверныхъ областей своей 
державы, которая въ то время обнимала большую часть Малой 
Азши. Въ составъ ея, между прочимъ, входила и родина херсо- 
несцевъ-- Гераклея. И можно думать, что она-то и позаботилась 
пригласить Митридата и его полководцевъ для защиты интере- 
совъ херсонесцевъ. 

Прошло пятнадцать лЪтъ. На военныхъ поляхъ Малой Аз, 
для защиты римскихь интересовъ въ этихъ м$етахъ и для от- 
мщения Митридату за избене 100.000 римлянъ, появился Лу- 
куллъ, онь продолжаеть побёды своего энергичнаго предше- 
ственника Суллы и вскор% располагается лагеремъ подт стфнами 
столицы Понт йскаго царства, Синопа. Махаръ, считая дЪло сво- 
его отца проигранпымъ, вступаетъ въ переговоры съ врагомъ, 
объщаеть доставить въ римскЙ лагерь провантъ, который наз- 
начался для осажденнаго Синопа, и выдать римлянамъ сокро- 
вища своего отца, за чтд и признается Римомъ въ зван!и са- 
мостоятелънаго правителя Боспорскаго царства и союзника Рима. 
Въ это время (около 70-го года) Лукулла смёняетъь еще болфе 
энергичный Помпей. Онъ окончательно вытфеняеть Митридата 
изъ его аз1атскихъ влад й, и недавно грозный властитель вы- 
нужденъ бЪжать на Боспоръ, преодолфвая чрезвычайныя труд- 
ности. Пантикапей открываетъ ворота своему законному влады- 
кв, а Махаръ бЪжить въ Херсонесъ и здесь же лишаеть себя 
жизни, боясь мести отца, который въ былое время не поств- 
снился казнить свою мать и на виду у цфлаго войска собствен- 
норучно задушилъ своего непокорнаго племянника, царя Вифи- 
ни, Арарата УП-го. 

Митридатъ, обладавиИй желЪзной волей, несмотря на свой 
преклонный возрастъ (шестьдесять пять лЪтЪ), не унывалъ. Онъ 
заключилъ союзъ съ своими недавними врагами скиео-сармата- 
ми и направилъ свою завоевательную дфятельность на приду- 
найсюя земли. Въ голов безпокойнаго старика уже засфлъ 
смфлый планъ: пройти эти страны, поднять обитавиая тамъ пле- 
мена противъ всюду твенившаго Рима, напасть и раздавить его 
уь сЪвера. Дфла, казалось, шли успфшно, и Митридатъ уже го- 
товился приводить въ исполнен!е свой несбыточный планъ, какъ 
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возмутились его же собственныя войска, и даже его любимый 
сынъ Фарнакъ руководилъ мятежниками. Старецъ не выдержалъ 
и послё тщетной попытки отравить себя ядами (онъ, какъ из- 
вЪфетно, долго прлучалъ себя къ ядамъ) закололъ себя мечомъ 
при помощи одного галла (64 г.). Въ ознаменоваше своей по- 
корности Риму Фарнакъ переслаль Помпею въ Синопъ трупъ 
отца и, подобно брату, былъ признанъ союзникомъ Рима и прз- 
вителемъ стоявшихъ подъ властью его отца земель. 

Такимъ образомъ Митридать, благодаря властолюбю и сво- 
ей ненависти къ римлянамъ, ввелъ, помимо желаня, сЪверное 
побережье Эвксинскаго Понта съ его колон1ями, въ томъ числё 
и Херсонесъ, въ кругъ римекихъ политическихь интересовъ и 
тВмъ обусловилъ подчинене Херсонеса всесильному Риму. Фар- 
накъ своей безразсудной тактикой еще болфе усилилъ вляше 
Рима на эти провинции. Пользуясь, по примфру отца, раздора- 
ми въ столиц м!ра и тёмъ, что Помпей и Цезарь сошлись на 
Фарсальскихъ поляхъ, оспаривая другъ у друга владычество налъ 
римскимъ м!ромъ, Фарнакъ возмечталь вернуть себф царство 
предковь въ Малой Ази и переправился туда съ большимъ 
войскомъ. Ему уже удалось подчинить себф Колхиду, часть Кап- 
падоки и Понта, но дальнЪйпие успвхи были задержаны из- 
вфепемъ о возстан!и противъ него на Боспорз, которое поднялъ 
его родичъ Асандръ. Между тмъ въ Малую Аз явился Це- 
зарь, послё побфды надъ Помпеемъ, и въ августв 47-го г. и 
въ той-же провинщи Понта нанесъ Фарнаку рёшительное по- 
ражен!е, о которомъ сообщилъ сенату въ трехъ знаменитыхъ 
словахъ: «Уеш, \141, УИ» —«Пришелъ, увидВлъ, побфдиль!» 

Съ остатками своихъ силь Фарнакъ бёжаль на Боспоръ. 
Ему удалось овладфть Пантикапеемъ и деодовей, но въ рёши- 
тельной битв съ Асандромъ онъ былъ разбитъ и палъ на пол 
сраженя (47 г.). Съ тёхъ поръ Асандръ оставался правителемъ 
Боспора до самой смерти (16 г. до Р. Хр.), именуя себя на 
монетахъ сначала «архонтомъ», а нЬсколько позднве царемъ и 
«другомъ римлянъ». Асандру наслдовала его супруга, дочь 
Фарнака, Динамя. Въ Керчи и у Тамани (Фанагори) найдены 
три пьедестала, на которыхъ въ былое время красовались ста- 
туи императора Августа и его супруги Ливш. На пьедествлахъ 
— надпись: «Царица Динамя, другь римлянъ, императору Ав- 
густу, спасителю и благодтелю>— титулъ, которымъ обыкновен- 
но украшали имена повелителей и сюзереновъ. 

Въ правлене Динам!и на Боспорз явился искатель при- 
ключенй, нъый Скрибонй, который выдавалъь себя за внука 
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Митридата, посланнаго изъ Рима принять царство. Динам!я по- 
торопилась повфрить смфлому авантюристу и отдала ему свою 
руку. Но вскорЪ, по поручению императора Августа, его полко- 
водецъ Агриппа вмёшалея въ это дло и предоставилъ боснор- 
ск тронъ нЪкоему Полемону. Скрибошй быль убить, и По- 
лемонъ выфет съ трономъ получилъь и руку вдовы Динамии. 
Однако правлен!е его продолжалось не долго. Около 8-го г. до 
Р. Хр., подъ руководствомъ Аспурга, какъ нЪкоторые полага- 
ютъ, сына Асандра и Динамши, на Боспор произошло возста- 
не, во время котораго Полемонъ палъ, и власть перешла къ 
Аепургу, который правилъ по 88 г. по Р. Хр. 

Въ какихъ отношешяхъ былъ Херсонесъ къ Боепору, тав- 
ро-скиоамъ и Риму въ этоть перодь, т. е. отъь смерти Митри- 
дата и до конца правленя Аспурга,— объ этомъ нфгь пока по- 
ложительныхъ данныхъ. Можно думать, что Херсонесъ не при- 
нималь прямого участя ни въ авантюр Фарнака, ни въ стол- 
кновеняхъ Боспора съ Римомъ, да и не зависЪлъ отъ Боепора; 
за это убЪдительно говорить наднись временъ Аспурга, въ 
которой онъ именуется «другомъ кесаря и другомъ римлянъ, 
царемъ всего Боспора, Феодоби, синдовъ, меотовъ, тарпейтовъ, 
торетовъ, псеесовъ и танаитовЪ и покорителемъ скиеовъ и тав- 
ровъ», т.-е. величается такъ же, какъ и его отдаленные пред- 
шественники ГУ’ в., Левконъ и Перисадъ [. И если тавро-скиеы 
въ это время были подчинены Пантикапею, то врядъ-ли они 
допускали агроссивныя дйстыя по отношению къ Херсонесу. 
Было и другое основаше для скиоовъ держать себя осторожно 
по отношенло къ тому же Херсонесу. ДЪло въ томъ, что Римъ 
уже при ФариакВ наложилъ свою тяжелую руку на Боспоръ; 
трудно думать, чтобы давлевше ея миновало Херсонесъ, а къ 
началу новой христанской эры римляне распространили свою 
власть уже на всю Тавриду. Такъ въ одной боспорской надписи 
14-го г. по Р. Хр. императоръ Августъ называется «повелите- 
лемъ всей земли и моря». И несомнённо Херсонесъ былъ въ 
полной зависимости оть Рима. Плин!й Старший въ своей «Исто- 
ри» прямо говоритЪ, что «римляне дали Херсонесу права элев- 
тери и автономш». На это большой знатокъ херсонесскихъ 
древностей, покойный проф. Юргевичъ замвчаеть, что свободу 
здфсь надо понимать въ римскомъ смысл, т. е. городъ остался 
зависимымъ отъ римлянъ, но имёлъ свое собственное управле- 
ше, устройство и н»которыя льготы. 

Когда Херсонесъ сталъ подчиняться римлянамъ, и когда 
онъ получиль оть нихъ свободу? Темный вопросъ, 
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Бертье-Делагардъ, Кулаковсый и друге полагають, что ‘это 
случилось около 25—24 г. доР. Хр., такъ какъ, судя по одной 
изъ надписей конца \ в., именно этимъ годомъ начинается 
херсонесская эра, которая могла быть пр1урочена только ЕъЪ 
очень важному событ въ жизни города, а таковымъ могла быть 
свобода, хотя бы и относительная. Конечно, 8 такое высокое 
покровительство городъ такъ или иначе долженъ былъ отилачи- 
ваться, хотя бы уже з8 то, чтобы не быть подчиненнымъ вёчно 
бунтовавшимъ боспорцамъ. И, конечно, римляне ревниво смотр$- 
ли и слфдили, чтобы Херсонест не соединялся съ Боспоромъ и 
тфыъ не усиливалъ безпокойнаго пограничнаго врага, тВмъ бо- 
лЪе, что, по словамъ Плиня. въ его времена Херсонесъ былъ 
богатымъ, благоустроеннымтъ городомъ Тавриды, который «предъ 
вевми сосфдними городами отличается блескомъ и который во 
всей чистоть сохранилъ древшя греческя привычки». Проф. 
Кондаковь такъ рисуегь себЪ картину Херсонеса того времени. 
«То была богатая греческая колоня ст, храмами, алтарями, при- 
танеемъ'), въ которомъ постоянно горзлъ огонь, привезенный 
изъ Гераклеи Понт!Йской, метрополии Херсонеса. На видномъ 
иЪстВ стояли конныя и портретныя статуи знаменитыхъ херсо- 
несскихъ мужей, выставлены были псефизмы, или правитель- 
ственныя постановленя. На перекресткахъ также были выста- 
влены декреты и статуи, и, по прим$ру другихъ греческихъ 
колон, въ городз было н»околько площадей и базаровъ». И 
раскопки показываютъ, что особенно цфнныя вещи находятся 
чаще всего въ склепахъ именно римскаго пер1ода. 

Подъ покровительствомъ римлянъ жизнь Херсонеса проте- 
кала сравнительно спокойно и тихо. Только въ концЪ царетво- 
вания Нерона (около (5 г. по Р. Хр.) среди варварскихъ наро- 
довь на сЪверъ оть нижняго Дуная произошли каюя-то волне- 
ня, которыя, судя по дошедшей до насъ (изъ Ольв!и) эпитафли 
римскому сановнику Плавшю Сильвану, угрожали безопасности 
границъ импер!и, а также и городу Херсонесу. «Плавшй вы- 
шался въ дфла варваровт, перешелъ Дунай и отогналъ скиеовъ 
оть Херсонеса, который быль въ осад, расширилъ границы 
импери, пересслилъ множество варваровъ за Дунай, отведя имъ 
земли для мирнаго земледфльческаго труда, и установилъ пря- 





1) Протауегоу—обширное общественное здмше, служившее для торже- 
ственныхъ надобностей, какъ праемъ пословь, чествованя общественныхъ д%- 
ятелей, торжественныя засздаля народнаго та, храноне государственных 
пенатовъ, и въ особенности для поддержащя священнаго огня своей родины, 
съ которой всегда подлерживались самыя близыя связи. 
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мыя торговыя сношен!я между Херсонесомъ и Римомъ. Впер- 
вые, какъ отмЪчено въ эпитафи, въ римсые государственные 
запасы хлба отправлены были большя парти хлЪба изъ Херсо- 
неса> (Кулаковскй). По словамъ современника этихъ событйй, 
еврейскаго историка Госифа Флавя, для охраны римскихъ инте- 
ресовъ въ восточныхъ часляхъ Эвксинскаго Понта быль по- 
сланъ трехтысячный отрядь и эскадра изъ сорока кораблей. Не- 
сомнённо, часть отряда и этой эскадры разместилась въ Херсо- 
несь. Съ этого времени Херсонесъ подчиненъ римскому нам%- 
стнику придунайской провинщи Нижней Мез!и, обнимавшей въ 
то время нынзшнюю Болгар!ю, Добруджу и нижнее течеше 
Тира и Гипаниса (Днзстра и Буга). Объ этомъ положительно 
свидзтельствуетъь надпись на пьедестал статуи, воздвигнутой 
въ честь Оекста Ветуллена Цереалиса, состоявшаго намЪстни- 
комь этой провинщи при император Веспасан (10—19 гг.). 

Несмотря на присутстые римскаго гарнизона, Херсонесъ 
пользовался широкой свободой. Такъ при преемникЪ Веспас1ана 
императорв Тит въ Херсонесв чеканилась золотая монета съ 
громкой надписью «царствующаго Херсонеса», т. е. обладающаго 
царскими правами, что повторяется и на надписяхъ. По этому 
поводу Бертье-Делагардъ замфчаеть: «Если вспомнить, что въ 
римское время чеканка даже съ изображан1емъ императора была 
дозволена въ вид единственнаго исключен1я только на Боспо- 
рЪ, то нельзя не придти къ выводу, что херсонессве статеры'), 
на которыхъ даже нфть и намековъ ни на Римъ, ни на импе- 
раторовъ, указывають на такую свободу, о которой и помыслить 
не смфли города, пользовавииеся отъ Рима элевтерей, т. е. 
правомъ свободы». 

Однако свободныхъ херсонитянъ сильно безпокоилъ римсвй 
гарнизонъ. Весь этоть пер1одъ и нЪсколько болфе поздыйй (до 
середины Ш в.) въ жизни города не отмфченъ ни однимъ круп- 
нымъ политическимъ событемъ, и дошедиие до насъ памятники 
этого пер1ода заключаютъ въ себЪ также просьбы херсонитянъ 
къ императорамъ о подтверждени и расширеви ихъ свободы 
и главнымъ образомъ жалобы на дурное поведеше римскихъ 
солдатъ, съ появлешемъ которыхъ разгуль и развратъ, прине- 
сенные изъ Рима, приняли самые широке размёры: въ Херео- 
несф появились публичные дома и въ такомъ количеств, что 
жадные римляне вздумали эксплуатировать ихъ съ цёлями фи- 
ска, установивъ на нихъ спещальный налогъ (порухёу ёлос). На 


1) Статеръ--греческая золотая монета, на наши деньги—около 7 руб. 
Повдн®йпий херсонесскй статеръ относится къ 184 г. по Р, Хр. 
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одной изъ гробницъ византйскаго перода найдено три куска 
тонкой мраморной плиты, покрывавшей могилу. На обломкахъ, 
въ общемъ въ 1'/з кв. аршина, —отчетливо нарфзанная надпись 
вверху по-гречески, а внизу по-латыни. Къ сожалён!ю, изъ нея 
уцёлВла едва половина, изъ которой все же удается возстано- 
вить смыслъ документа, заключающаго въ себ переписку Херсо- 
неса съ римскимъ правителемъ (вЪроятно, губернаторомъ Мез!и) 
о какихъ-то ходатайствахъ и пошлинахъ съ домовъ терпимости. 
Воть какъ передаетъ надпись академикъ Латышевъ, подробно 
изучивиий ее. 

Прежде всего предлагается херсонесскому сов$ту выставить 
въ публичномъ мЪстз для всеобщаго свфдЪн1я кошю какого-то 
императорскаго указа; затЪмъ доводится до свёдн!я херсони- 
тянъ, что не будетъ сдфлано никакихт, изиБненй въ дЪлЪ, о ко- 
торомъ они ходатайствовали. Кошю этого письма губернаторъ 
приказалъ трибунамъ Аттилю Приману и Валерю Максиму по- 
мфстить на камнф подъ своимъ письмомъ, и хереонитянамъ 
предлагается вырфзать на камнЪ настоящее распоряжене впе- 
реди другихъ документовъ. 

Заканчивается эта часть надписи, по обычаю времени, сло- 
вами: «желаю вамъ здравия». 

Въ дальнёйшемъ содержится подробное изложен!е обетоя- 
тельствъ, подавшихъ поводъ къ жалобЪ. Къ сожальн!ю, вел8д- 
сте потери здсь значительной части текста, о подробностяхъ 
можно только догадываться. Но смыслъ жалобы таковъ: «Пола- 
гаясь на указы правителей касательно «дЪвичьей пошлины», 
херсонитяне считали возможнымъ снисходительно относиться 
къ отдёльнымъ нарушешямъ постановлен!й. Но когда римсв!е 
воины стали открыто нарушать столь прочныя узаконеня (!) и 
позволять себё насильственные поступки, они рёшили заявить 
объ этомъ правителю, какъ своему благодвтелю, и выражаютъ 
надежду, что правитель охранитъ дарованныя имъ права на м%- 
стахъ, подлежащихъ этой пошлин%, и благосклонно приметъ ихъ 
просьбу, нужнЪе которой нётъ ничего для людей, понимающихъ 
все значене цёломудренной жизни и желающихъ охранять чи- 
стоту нравовъ». 

Зъ конц документа правитель заявляеть, что онъ предпи- 
салъ трибуну Аттилю Прим!ану принять мфры, чтобы ни херео- 
нитяне не терифли неприятностей вопреки существующимъ по- 
становлешямъ, ни римсые солдаты не преступали предписан- 
ныхъ предфловъ. При этомъ высказывается угроза за неиспол- 
нен!е предписан!Й о пошлин® и нарушен!е тишины и спокой- 


РИ 96 


отыя гражданъ, и предписывается: одинъ экземпляръ этихъ 
правилъ выставить на видномъ мЪстБ къ общему свфдЪнио. 

Этоть отрывокъ такъ типиченъ, такъ характеризуетъ время 
и быть, что положительно не нуждается ни въ какихь коммен- 
таряхъ. 

Было, вроятно, не мало и другихъ столкновен!й и непр!- 
ятностей, которыя заставляли посылать ходатаевъь въ Римъ и 
хлопотать объ избавлен!и оть римской «свободы». Однако изъ 
этихъ ходатайствъ, какь показываютъ памятники, часто не вы- 
ходило ничего, и послы возвращались ни съ чВмъ. Но было въ 
жизни Херсонеса какое-то важное д№ло, о которомъ граждане 
долго хлопотали и, очевидно, безуспшно. Тогда обратились къ 
содЪйствлю своей метрополли—Гераклеи, которая и исходатай- 
ствовала желаемое. Благодарные граждане поставили псефизмъ, 
который и дошелъ до насъ почти полностью. Воть онъ: 

«Въ добрый часъ! Такъ какь высокочтимые отцы геракле- 
оты съ родственнымъ чувствомъ позаботились о нашемъ спасе- 
ви и, приложивъ все старане и всю неподдфльную любовь, 
отправили къ богу нашему и владыкВ императору Титу Элию- 
Адрану-Антонину') посольство всячески молить за насъ, а бо- 
жественные отвфты и милостиво дарованныя благодъяшя пере- 
слали черезъ знатнёЙшихъ мужей, Геракла сына Мнестея и 
Прокла сына Мемнона, то мы сочли долгомъ усердно благода- 
рить ихъ. Посему совфть и народъ постановилъ восхвалить за 
эти дВян1я прародительский нашъ... городъ и первый въ Понтф....› 

За что была благодарность, что выхлопотали гераклеоты,— 
повторяемъ, пока не выяснено. Но во всякомъ случаз для не- 
избалованныхъ исполнешемъ просьбъ херсонесцевъ услуга была 
велика. Интересно въ этомъ памятникЪ раболфпное отношен!е 
къ римскому императору. ГдВ тотъь свободный тонъ, которымъ 
дышить каждая строка псефизма Длофанту, посланному царемъ 
Митридатомъ, имя котораго вспоминается только вскользь, безъ 
раболиныхь эпитетовъ, точно необязательная прибавка? Оче- 
видно, свободное ярмо Рима было очень тяжело для херсони- 
тянъ, которые столько лфтъ и такь безуси8шно старались сбро- 
сить его. 


Въ другой разъ въ своемъ патр!отическомь желаши херсо- 
нитяне зашли такъ далеко, что своего гражданина Аристона, 
сына Аттина, въ особомъ декрет благодарили только за ‘то, что 
онъ шесть лЪть безрезультатно ходатайствоваль передъ импе- 


т) Царствоваль съ 138 до 161 г. по Р. Хр. 


раторомъ Антониномъ о даровани свободы «царствующему Хер- 
сонесу». Декрегъ этоть помфщенъ на поднояйи статуи, изваян- 
ной хуложникомъ Кифисодотомъ, написанъ въ вид отдёльныхъ 
благодарностей, помфщенныхь въ отдфльныхъ вЪнкахь. Найденъ 
онъ тоже недалеко оть базилики гр. Уварова и хранится въ 


музеВ Хореонесскаго монастыря. 
Аристону, сыну Аттина. 


1. 


Холатаю о свобод® 
предъ нашимъ богомъ 
и славнёйшимь (им- 
ператором?) ........ 
и шесть лёть отсут- 
ствовавшему. 


ГУ. 
Исполнявшему впол- 


нв добросовёстно 
должность дам!урга?). 


УП. 
Управлявшему дохо- 
дами и средствами го- 

рода. 


п. 


Прекрасному посред- 
пику. 


У. 
Послу къ царю Ре- 
метальку съ ходатай- 
ствомъ 0 с0юз% и ус- 
пзвшему. 


УШ. 


Посольствовавшему 
къ царю Геметальку 
вторично и успфвше- 

му. 
ья 


Ш. 


Занимавшему долж- 
ность номофилакса’), 


Ут. 
Запимавшему долж- 
ность жреца и принес- 
шему въ даръ стату- 

этки. 


ГХ. 
Занимав шему долж- 
пость дам!урга и окоп- 


чившему сооружеше 
статуй. 


Прекрасному общественному дфятелю. 


Изъ документа ясно, что Аристонъ былъ прекраснымъ хо- 


Датаемъ по важнымъ общественнымъ дЪламъ, и не его вина, 
что императоръ шесть лёть держалт его вт, РимВ и упорно от- 
казывалъь въ просьбЪ, точно боялся исполнить ее. Юргевичъ, 
Латышевъ, графъ Бобринсюй и друге полагалотъ, что просьба 
была о полной свобод города, которой не хотВли давать изъ 
опасеня усилить окраины. 

Въ этомъ документВ обращаеть на себя вниман1е упоми- 
нане о посольств къ боспорскому царю Реметальку (181-- 

1) Блюститель закона — прокуроръ. 


2) По объясненио Латышева, чиновники, „обязанные пещись о демокра- 
ти“. По нашему—членъ совЪта. 
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154) съ предложенемь заключить союзъ, конечно, не противъ 
Рима, который считался всесильнымъ, а противъ окружавшихъ 
варваровъ (тавро-скиеовъ), которые, вроятно, позволяли себ 
агрессивныя дфйствя, пользуясь тВмъ, что римсвый гарнизонъ 
былъ удаленъ изъ Херсонеса (184 г.). Очевидно, въ этоть пе- 
р!одъ Херсонесъ былъ вполнф самостоятельнымъ. Но долго ли 
продолжалась такая самостоятельность,--это вопросъ другой. 
Ввроятно, недолго. 

Сохранилась надпись того-же времени, тоже на пьедестал 
статуи, поставленной городомъ Демократу, сыну Аристогена. Въ 
надписи говорится о его многократныхь путешествяхъ въ Римъ 
за свой счеть въ качеств посла отъ Херсонеса. Демократъ за- 
нималъ разныя должности, былъ прекраснымъ гражданиномъ и 
славился краснорз4емъ; но, какъ видно, оно мало помогло, такъ 
какь въ декретВ ни слова объ успВхВ. Однако велика была за- 
слуга продолжительныхъ мытарствъ: и народъ и совфтъ почтили 
Демократа «в%чнымъ провозглашенемъ» и статуей. А вфдь до 
насъ дошла только часть отказовъ, которые вкусили настойчи- 
вые херсонитяне. Но то, чего не удалось достигнуть одному 
лицу, удалось цёлому посольству изъ Гераклеи Понт1йской. Вы- 
ходитъ такъ, что ходатайство Аристона предшествовало хода- 
тайству гераклеотовъ. 

Дальнзйшая политическая исторйя римскаго Херсонеса гакъ 
же однообразна, такъ же неинтересна и такъ же мало извфотна. 
ТВ же ходатайства о свободЪ, тВ же жалобы на солдатъ, кото- 
рыхъ то убирали, то ставили вновь, тВ же декреты о благодар- 
ностяхъ лучшимъ гражданамъ. Съ каждымъ столётемъ грече- 
св Й духъ падаетъ, и уже въ серединВ ТП в. городъ хотя и поль- 
зуется благосостоявемъ, но уже не чеканитъ свою монету, уже 
чаще называется Херсономъ и постепенно опускается до сте- 
пени римскаго провинщальнаго города, занятаго римскимъ гар- 
низономъ; при чемъ римсве офицеры постепенно начинають за- 
нимать должности, которыя въ свободныхъ городахъ занимали 
выборные граждане. 

Но если такъ неинтересна и незначительна политическая 
роль римскаго Херсонеса, то зато уже съ первыхъ годовъ но- 
вой эры онъ получаеть выдающееся значене въ христ!анскомъ 
мВ. Къ этому мы и переходимъ. 


И 
Х1. 


Христ!внскЙ Херсоносъ. Предане о пребывани Андрея Первозваннаго. Херсо- 
несъ—м%сто ссылки знатныхъ римскихъ христанъ. Еп. Климентъ, его про- 
повдь въ ХерсонесВ и мученическая кончина. 


Въ то время какъ старфющЙ Римъ все боле и болЪе раз- 
ростается, все болфе погружается въ роскошь и утонченный 
разврать. страдая отъ пресыщен!я и скуки,-—когда подъ жел$з- 
ною властью Рима и подъ гнетомъ несправедливостей и непо- 
сильныхъь налоговъ изнывали покоренные народы въ ожидан!и 
смерти или обновлен!я жизни,—на далекой окраин Римской 
импер!и, въ мало извфотномъ уголкё Палестины раздается крот- 
ый и любовно взывающИЙ голосъ: «Прйдите ко мнЪ, всЪ тру- 
Жждающиеся и обремененные, и я успокою васъ. Да возлюбите 
другъ друга, да возлюбите враговъ вашихъ, какъ самихъ себя, 
и миръ будеть между вами!» 

И Хереонесъ одинъ изъ первыхь озаряется свётомъ но- 
ваго ученя и въ распространен!и его пробрьтаетъ выдающееся 
значене. Сохранилось предане, что апостоль Андрей Перво- 
званный приходилъ въ Херсонесъ. Такъ, въ жити апостола, 
написанномъ около \"П1-—Х в., говорится, что апостолъ, «оста- 
вивъ Оеодос1ю, городъ многолюдный и образованный... отпра- 
вился въ Херсонъ, какъ жители Херсона намъ разсказывали. 
Херсаки же (херсонитяне)—народъ коварный и до ныншняго 
дня туги на вфру, лгуны и поддаются влеченио всякаго вфтра. 
Андрей, пробывъ у нихъ довольно дней, воротился въ Боспоръ 
и, нашедши корабль, переилылъ въ Синопъ». А. разъ апостолъ 
былъ въ этихъ м$етахъ, то, несомнЪнно, проповздывалъ здЪсь 
божественное учене и тёмтъ посвялъ первыя сзмена хриспан- 
ства. Но это было только началомъ. 

Въ конц [ в. въ христанекомъ м?рё Херсонесъ занялъ 
исключительное положене, благодаря тому, что слфлалея мЪ- 
стомъ ссылки знатныхъ римлянъ, принявшихъ христанство и 
ставшихъ первыми страдальцами за новую вру. Такъ извфстно, 
что племянница императоровъ Тита и Домищана (79—96), Фла- 
вя Домицилла, за приняе христ!анства была сослана въ Херсо- 
несъ, гдЪ, будто бы, жила въ заточении. Въ концё ТГ в., ВЪ 
царствован!е Траяна, сюда сосланъ былъ славный римсю!Й епис- 
копъ Климентъ. 

Такъ какъ жизнь и дВятельность этого проповфдника и учи- 
теля церкви, здЪсь же пострадавшаго за свои убфжден!я, имфетъ 
большое значен!е не только для Херсонеса, но и для всего 
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хриечанокаго мра, то на ней мы остановимся нфеколько под- 
робнфе, на основаши дошедших до насъ легендъ, не устраняя 
изъ нихъ даже чудеенаго элемента, который, точно с1яаше, окру- 
жаеть дЪфла проновВдника; удаливъ это чяше, увидимъ истори- 
ческйЙ образъ. Климентъ родился въ РимЪ, въ знатной фамили. 
Отецъь его былъ сенаторомъ. По преданию, во время его ран- 
няго дЬтетва, мать Климента должна была оставить Римъ и 
отправиться въ Аоины съ двумя старшими дЬтьми. Но буря 
занесла корабль на одинъ изъ малоаз!йскихъ острововъ, и мать 
съ дфтьми въ числЪ другихъ попала въ руки пиратовъ. Отецъ 
Климента, желая отыскать семью, предпринялъ долгое путеше- 
стве. И маленьмй Климентъ, оставпийся дома, росъ одинокимъ 
среди богатой, роскошной обстановки, не зная ни материнской 
любви, ни ласки. Предоставленный себЪ уже съ юныхъ лЪтъ, 
онтъ часто задумывался надъ религ1озными вопросами. Языческая 
вЪрованя и многочисленные боги не могли ни успокоить, ни 
разрышить мучившихъ его вопросовъ и сомнзнй. 

Климентъ, какъ и мног1е въ его время, ясно сознаваль всю 
несостоятельность римскихъ боговт,, олицетворявиихь собой вс 
человЪческя слабости и пи одной добродЪтели и занимавшихся, 
какъ учила релимя, главнымъ образомь, пирами и скверными 
похожденями. Да и сами императоры, уже много поколЪн!Й по- 
лучавипе царсый вЪнецъ путемъ крови своего предшественника, 
и вось императорсюй дворъ въ цфломъ ряду покольший расша- 
тали устои боговъ, приняли вс ихъ земные аттрибуты и за- 
долго до Климента стали именоваться божественными и просто 
богами. Имъ строили храмы; предъ ихъ изображенями прино- 
сились жертвы и курили еимамъ. 

Въ это же время на далекомьъ восток разгорЗлась заря 
новаго любвеобильнаго ученя, которое мирило съ тяжелымъ 
настоящимъ и много обфщало въ будущей жизни. Новое уче- 
ве уже задолго до Климента проникло въ Римъ и привлекало 
много вБрующихъ, готовыхь пострадать за свои убфжденя. Пл®- 
нило оно и сомнвавшагося въ язычествь Климента и увлекло 
его прямо на востокъ, къ самому источнику хрисманства. Въ 
Александри, говорить предаше, КлиментЪ ветрфтилЪ апостола 
Варнаву, слушалъ его проповёдь и поучен!я; въ Кесар1и*) ветр8- 
тилъ зпостола Павла и оть него принялъ крещене (62 г.), 
долгое время путешествоваль съ нимъ и раздЬлялъ и опаено- 
сти, и труды апостольской проловфди, и возможно, что слова 
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зпостола въ послаши къ филишийцамъ: «Ей, прошу и тебя, 
искренн!Й сотрудникт, помогай имъ, подвизавшимся въ благо- 
въетвоваши вифстЪ со мною и съ Климентомъ и съ прочими 
сотрудниками моими, которыхъ имена въ книгф жизни» (ТУ’, 3) 
— относятся именно къ нашему Клименту. По мнфнйо епископа 
кипрекаго Эпифашя (323—402), Клименть былъ поставленъ во 
епископа апостоломъ Петромъ. 

Во время своего епископства въ Рим Клименту пришлось 
вытерпвть весь ужасъ гоненй на христанъ при императорВ 
Домищан% (81—96). Но Климентъ хорошо понималъ, что го- 
нешя происходятъ не оть прАязни къ хриспанской вЪрЬ, такъ 
какь императоры и римске жрецы мало интересовались вопро- 
сами даже своей релими и терпли у себя вс вЪроиспов$дашя, 
но тёмъ и другимъ нужно было, чтобы повелВшя императоровъ 
считались божескими, а христ!ане, вфруя во Единаго Бога, не 
хотвли признать императоровъ богами и тЁмъ уничтожали всю 
идею о всемогуществ® и непоколебимости власти императоровъ, 
Это было государственнымь преступлен!емъ, которое каралось 
мучительной смертью. Перспектива ея не пугала Климента: онъ 
твердъ былъ въ взрЪ и показалъ здЪсь примфръ самоотверже- 
ия. Во время гонен!Й онъ раздфлилъь Римъ между семью пис- 
цами и съ помощью ихъ собираль и записываль свёдВнНя о 
мученическихъ подвигахъ послёдователей Христа. Подвиги эти 
только ободряли Климента, и онъ продолжалъ поучать, обращать 
ко Христу и крестить даже высокопоставленныхъ лицъ. По од- 
ному изъ предан, божественное слово въ устахъ Климента 
глубоко запало въ душу Оеодоры, жены н$косго Сисиня, друга 
императора Нервы (96-—98). Она увёровала и посфщала собра- 
шя христанъ. Сисин!й, желая узнать, куда ходитъ жена, одна- 
жды отправился велёдъ за ней въ христманскую церковь, и 
здфсь, когда Клименть произнесъ обычную молитву, Сисийй 
разомтъ оглохъ и ослзпь. По молитвамъ Климента, СисивЙ вы- 
здоровёлъ, увфровалъ вмфств съ @еодорой и крестился. Кре- 
щен!е важнаго лица вызвало волнение. На Климента донесли 
городскому эпарху (градоначальнику), и тотъ, грозя казнью, пред- 
ложилъ Клименту прекратить проповздь и отказаться отъ сво- 
его учен!я; но духовный наставникъ былъ непреклоненъ и, какъ 
говорить средневфковая легенда (привожу ее не всю, а наибо- 
ле интересную ея часть, наилучше характеризующую Кли- 
мента и его эпоху), продолжаль свое дзло. 
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«Даже эллинами былъ чтимъ Климентъ !), и они охотно 
внимали ему за то, что безъ порицан!я и безъ пренебреженя, 
но какъ бы съ н$которымъ сочувстнемъ и съ приведешемъ 
свидЪтельствъ отовсюду изъ книгъ и писан!й ясно показывалъ, 
откуда возникли ихъ мнимые боги, и гд% произошли, и къ ка- 
кому концу пришли, и какъ жалко потеряли жизнь. 

«Мемертинъ же, городской эпархъ, не имфя возможности 
долго смотрёть на волнующийся такимъ образомъ городъ и не- 
годуя на распространеше благочестя, призываеть блаженнаго 
Климента къ себЪ и такими словами намфревается поколебать 
благородную душу: «Ты происходить отъ родовитаго корня; это 
свидфтельствуеть весь римсюЙ народъ; но ты впалъ въ чело- 
взческое заблужденше, и объ этомъ городъ молчать не можетъ; 
ибо говорятъ, что ты вводишь новую релийю и помимо отече- 
скихъ боговъ проповфдуешь н%коего Христа. Посему слдуетъ 
тебф отложить это излишнее суев$р!е и благоговЪйно чтить 
однихъ только обычныхъ въ город боговъ». Епископъ сказалъ: 
«Молю твою крёпость дать мнф слово и внять моимъ отвЪтамтъ 
и не смущаться безтолковымъ шумомъ и пустыми сматенями; 
ибо не должно быть ни шуму, ни смятен!я, когда челов$ку над- 
лежитъ говорить о своемъ спасени и заботиться объ истинномъ 
Бог»... «Эпархъ, понявъ разомъ, изъ самаго приступа къ р®чи, и 
твердость, и благородство Климента, не захотлъ боле ни самъ 
говорить, ни слышать что-либо далфе отъ.Климента, и, прер- 
вавъ бесЪду, донесъ о немъ самодержцу Траяну. Императоръ 
поставилъ такое рёшен1е: «Пусть Климентъ или принесетъ жер- 
тву отеческимъ богамъ, или пусть удалится изъ Рима на вч- 
ную ссылку за море, въ какой-нибудь пустынный городъ изъ 
прилегающихъ къ Херсону». 

«Получивъ такое рёшене, Мамертинъ сомнфвался, выбе- 
реть ли Клименть изгнане, или сочтеть за лучшее исполнить 
волю императора и принесеть жертву богамъ. Ибо, ставя себя 
въ положеше наказываемаго, эпархъ не могъ допустить такой 
доблести; Клименть же не только не думалъ подчиниться р%- 
шеню императора или малодушествовать передъ ссылкой, но 
даже старался самого эпарха обратить къ благочестю. И такая 
благодать осфнила Климента, и языкъ его источалъ таюя рёчи, 
что и самъ Мамертинъ, объятый теплой любовью къ Клименту, 
много сокрушалея изъ-за его ссылки и с0 слезами говорилъ 
епископу: «Богъ, которому ты беззавфтно служишь, да будетъ 
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тебф помощникомъ въ годину бЪдетвЙ». И тотчасъ же сдЪлалъ 
распоряжене приготовить корабль, снабдить его вевмъ нужнымъ 
для Климента, подалъ ему правую руку, обнялъ и отпустилъ 
при цфловани ео стороны присутствовавшихъ... 

«Мноме изъ благочестивыхь людей послфдовали за Кли- 
ментомь и достигли мфста ссылки— въ мраморныя каменоломни, 
гдЬ и нашли до двухъ или боле тысячъ хрисманъ, давно уже 
содержимыхъ тамъ за благочесте. Они уже слышали о еписко- 
пв, что онъ удаленъ изъ Рима и направляется кь нимъ въ 
ссылку, и не мало утфшались, ожидая его. Когда же Клименть 
прибылъ, то они, бросивъ свою работу, вышли къ нему со сле- 
зами, припали къ ногамъ его, цфловали обнимавиия ихъ нено- 
рочныя руки и плакали о своемъ несчасти, т.-е. удалени изъ 
отчизны, жаловались на житье на чужбин®, на недостатокъ во 
всемъ необходимомъ и особенно на недостатокъ воды, что было 
для нихъ весьма тяжело; ибо, говорили они, «если бы кто изъ 
насъ, посл цёлаго дня ручной работы, изнуренный трудомъ, 
пожелалъ хотя малой капли воды, чтобы освфжиться, то дол- 
женъ быль бы пройти за водой не менЪе 45 стадйй» '). 

«Еще года не пробылъ Клименть въ изгнан, какъ уже 
создаются в$рующими церкви, числомъ 75, и вся идольская 
изгоняется прелесть.—Эта молва доходить до ушей императора. 
Императоръ посылаеть гегемона Эвфид1она, съ приказомъ не 
только не допускать дальн8йшаго распространен1я хриспанства, 
но и уже обратившихся ко Христу отвесть и отторгнуть отъ 
благочестия. 

«Евфид1онъ, пришедши въ Херсонъ, подвергнулъ христанъ 
многимъ и различнымъ мученямъ. Когда же замфтилЪ, что всЪ 
въ душ стали мучениками и готовы на тысячи смертей, то всю 
ярость обрушиваеть на блаженную голову Климента и, вывезши 
мученика на середину моря, привязавъ на шею его желзный 
якорь, опускаегь въ глубину, дабы и тВло его, говорилъ геге- 
монъ, не досталось хрисманамъ. Оно было ввергнуто въ море, 
& множество христанъ, стоя на берегу, плакали и стонали и 
печальнёйшими воплями иризывали епископа. Корнил!Й же и 
Фивъ, ученики Климента, сами вопили, и, не зная, какое ут}- 
шен!е предложить въ несчаст1и, сказали: «Помолимся всЁ еди- 
нодушно, чтобы хотя мощи мученика были явлены намъ». 

«И когда они молились,—0, велики чудеса твои, Господи, 
ибо чудодЪйствуется здёсь нёчто дивнзе Моисеева!—-отступаеть 
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море назад, почти ие менфе, какъ па 20 стай. И пришедиие 
во множеств» хриейане по сухому дну, —дивная и здЪеь, Хриете, 
твоя сила!--- находять скалу, подобную храму, устроенную твоею 
неизречениою мудростью, и лежащее (въ углублеши скалы) 
свЪтлое тЪло мученика. Туть же вблизи скалы и выше упомя- 
нутый якорь. Но было откровеше Корнилно и Фиву, чтобы не 
переносить оттолВ мощей, благолВино лежащихъ въ глубииф. 

«И каждое годовое круговращен!е ко времени кончины му- 
ченика отступаеть море на семь дней, открывая доступ для 
приходящихт къ мощамъ пифшкомтъ и шагъ за шагомъ. И это 
съ того времепи ежегодно совершается и донынЪ, обозначая во 
всенародное извЪст!е срокъ памяти святого. Посему у херсонес- 
цевъ нЫтъ ереси и эллинства, ибо тамъ ва память мученика 
совершаются зпаменя и чудеса, руководящя везхъ къ позна- 
нию и ясно направляюпия къ истин®» >). 

Мученическая кончина Климента не только не устрашила 
новыхъ послфдователей Христа, но даже произвела такое-же 
дЪйствю, какъ и «евЪточи хрисманства» въ РимЪ: число вёрую- 
щихъ увеличилось. И, по преданию, велфдъ за Климентомъ про- 
повфль его продолжали его ученики и сотрудники, Фивъ и Кор- 
Нил. 

Сь конца Пи до Ш вфка, т.-е. почти цфлое столе, мы 
имфемъ очень мало свъдЪшй о политической и религюзной жиз- 
ни Херсонеса. Римляпе, въ царствоваше Марка Авреля (161 
— 180), занятые войнами съ германскими народами, а зат6мъ, при 
АлександрЪ СеверВ (222—285), съ персами, очень мало обра- 
щали вниман!я на провинщи, а тЪмь болЪе на отдаленный 
Хереонесь, которому при свирЪпомъ предшественникВ Алек- 
сандра КаракаллВ даны права римскаго гражданства, — правда, 
не отдфльно, а наравн® съ другими провинщями, чтб, очевидно, 
было вызвано необходимостью. Съ другой стороны, въ этоть 
пер1одъ стало замВтно падать язычество, и въ массахь оно смЁ- 
нилось грубымъ суевёр1емъ, или, лучше сказать, вфрою во вся- 
кую чертовщину, а въ высшихъ классахъ—полнымъ невзр1емъ 
и равиодуппемъ и къ релими, и къ богамъ, потерявитимьъ вся- 
к кредитъ. 
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Пашестве готовъ и геруловъ. Помощь ими. Дюклетану. Завосваве 
Пантикапея. 


Въ это время (средина ПГ в.) въ предфлахь херсонесекихъ 
владфи! появился новый грозный врагъ: то были готы и род- 
етвенные съ ними герулы, явивицеся сюда изъ далекихъ сЪ- 
веро-западныхь странъ, еъ берегов, БалтЙскаго моря и бас- 
сейновъ Вислы и Нфмана. Свое пришествие они ознаменовали 
прежде всего тфытъ, что разрушили крайшй сфверный пунктъ 
Боспорекаго царства, Танаисъ (въ устьяхъ Дона), а затфмъ и 
сама столица царетва попала въ зависимость оть готовъ, кото- 
рые и пачали свои разбойничьи предирятя по Эвксинскому 
Понту на боспорскихъь же судахъ. Само собою разумфется, не 
оставили они своимъ внимашемъ и Херсонесъ. Но насколько 
онъ тогда пострадалъ, пока неизвЪстно. ВБроятно, немного, такт 
какъ въ Тавриду направилась только частица готовъ, большая 
же ихъ часть оперировала противь Римской импери въ бас- 
сейн$ ДнЪетровскаго лимана и западнЪе, ближе къ Дупаю. Часть 
готовъ, оставшаяся въ Тавридф, скоро слилась съ туземнымъ 
населешемъ и точно растворилась въ немтъ, а позднфе на свЪтъ 
истори является въ качествЪ туземнаго населены Крымекихъ 
горъ (Кулаковскй). 

Въ это время мы уже не видимъ учаемя Рима въ дфлахь 
подвластныхъ ему окраинт,. Ему было ие до окраинъ: его са- 
-мого тфепили германсмя племена; къ тому же онъ готовилея 
торжественно праздновать тысячелЪ1е своего существоваля. Но 
празднество (248) было тризной надъ славнымъ владыкою м!ра. 
Онъ постепенно слабфетъ и теряеть свое значеше. Наступив- 
шее за торжеством смутное время, извЪетное подъ назван1емъ 
«эпохи тридцати тирановъ», окончательно ослабило значене 
Рима. Не помогли и побфды надъ германскими народами воз- 
становителя римскаго единства, императора Авреллана (210— 
215), и при Д1оклеман® (285—805) Римъ лишается даже зна- 
ченя столицы, и имперя дёлится на четыре части (тетрарх!и). 

Послфднему «властителю м!ра» Д1оклет!ану, еще до окон- 
чательнаго его паден1я, какъ повфствуеть Константинъ Порфи- 
рородный, Херсонесъ оказалъ значительную услугу и поддержку. 
ДЬло въ томъ, что одинъ изъ послёднихъ беспорскихъ царей, 
Савроматъ ГУ, пользуясь затруднительнымь положешемъ Рима, 
задумалъ, по прим8ру Митридата и Фарнака, вытЪенить рим- 


=25 48 == 


лянъ изъ Малой Аз!и, по крайней мЪр$ изъ Понта, и вернуть 
старыя владЪня. Онъ собралъ полчища сарматовъ, россовъ и 
другихъ обитателей береговъь Меот1йскаго озера (Азовскаго мо- 
ря) и двинулся на римлянъ. Начало для Савромата было удач- 
но: онъ отвоевалъ страну лазовъ'), область Понтики до р$ки 
Галиса*) и овладЪлъ н$сколькими римскими городами. Тогда 
Доклеманъ послалъ противъ Савромата войско подъ предводи- 
тельствомъ трибуна Констанщя Хлора, впослёдств!и императора 
и отца Константина Великаго. Констаншй встр®тилъ непр1ятеля 
у рёки Галиса, но оказался слишкомъ слабымъ, чтобы пом$- 
шать врагу переправиться черезъ рзку. Въ эту критическую 
минуту, по совзту Констанщя, Д1оклепанъ отправилъ пословъ 
въ Херсонесъ просить о помощи. 

Протевономь и «носителемъ вфнца» въ Херсонесв былъ 
Хриетъ, сынъ Пашя. Граждане выслушали пословъ императора 
и рёшили помочь ему. Они собрали войска, вооруженныя лу- 
ками, вызвали ратниковъ изъ подчиненныхъь имъ укрзиленй, 
заготовили военныя колесницы, приспособили на нихЪ «хиро- 
балисты» (метательные снаряды) и двинулись къ Пантикапею; 
хитростью овладёли плохо вооруженнымъ городомъ, гдф захва- 
тили въ плФнъ жену и семейство Савромата. Посл этого, буд- 
то бы, подчинились Херсонесу вс боспорсюя крёпости, распо- 
ложенныя по берегамъ Меот1Йскаго озера. 

Завлад®въ городомъ, протевонъ Христь предложилъ плвн- 
нымъ семействамъ отправить отъ себя посольство въ Аз!ю, къ 
Савромату, дабы уговорить его заключить миръ съ имперей въ 
присутствии херсонесскихъ пословъ. Оть Савромата требовалось, 
чтобы онъ возвратилъ всё завоеванныя имъ мстности и при- 
слалъ бы отвфтное посольство для окончательнаго заключен!я 
мира. По заключен1и мира между Савроматомъ и Римомъ, Христь 
обязывался вывести херсонесцевь изъ Пантикапея. Если же 
Савроматъ задумалъ бы хитрить, то’ Христь угрожалъ поголов- 
нымъ изблен1емъ всфхъ жителей отъ мала до велика. Тогда бос- 
порцы поспёшили исполнить предложен1е херсонесцевъ и от- 
править пословъ; посл чего Савромату волей-неволей пришлось 
принять поставленныя ему Христомъ условя, и, скрфпя сердце, 
онъ возвратился въ Пантикапей, гдё херсонесцы передали ему 
городъ и плённыхъ, а сами мирно возвратились домой. Послё 
этого Дюклепцанъ радушно принялъ херсонесскихъ пословъ, 
горячо благодарилъ херсонесцевъ за оказанную услугу, назвалъ 


1) Часть нынзшней Кутаяеской губернии, гдВ нын% абхазцы и мингрельцы. 
2) НынВ Кизилъ-Ирмакъ, двлящй Малую Азю почти пополёмъ. 


ихЪ «истинными оионодоиниыми Римской имиерши» и объщаль 
исполнить ве, что опи пожелали бы для себя или города. Ио- 
слы просили, чтобы императорь дать имь «вфрную свободу», 
те. призналь бы полную незавиенуоеть Херсонеса и освобо- 
диль городь оть уплаты податей. Вее это было даровано, и но- 
слы, богато одаренные, были отпущены обратно въ Хереонесъ. 

"Такь пишеть Констаитиить Порфирородный въ своей лЬто- 
писи. Несомнфино, разеказь заимствовать со слову, какого-ни- 
будь хваслливаго херсонесца и пе заслуживаеть довЪря. Зна- 
менитый Момзенъ даже называеть его «херсонесекими баенями». 
Вь самомъ дфлЪ, откуда у херсонеецевъ въ то тяжелое вреня, 
когда ихъ обирали римляне, могли найтись средства, чтобы по- 
ставить большую вооруженную силу? Во всемъ разсказВ (у насъ 
очень сокращенномъ) мн кажется достовурнымь только конецъь, 
гдВ херсонессые делегаты проеять © свобод и освобождения 
отъ податей, и похвальныя слова императора, который на этоть 
разъ долженъ былъ согласиться и дать просимое. хотя бы на 
время, такъ какъ ему самому пришлось плохо, и черезъ иЪко- 
торое время онъ вынужденъ былъ отдать евон регами другимъ. 











ХхШ. 


Христанство въ Херсонесв въ началВ ГУ в. Проповёдь и мученя ешт. Ва- 

силея и Ефрема. Еии. Евгенй, Елпид и Агафодорь; ихъ мученическая кон- 

чина, Тудои въ ХорсонесВ. Еп. Капитонъ вотупаетъ съ отрядомъ воиновъ. 
Мъстныя житя. Характеристика эпохи. 


Въ конць царствовашя того же Дюклемана (начало ТУ" в.) 
1ерусалимсый патр1архъ Герман разослалъь многихь епископовъ 
въ разныя страны для проповвдывашя евангельскаго ученая. 
Двое изъ нихъ—Василей!) и Ефремь —прибыли въ Херсонесъ. 
Предаше говорить, что жители изгнали ихъ за проповфдь. Тогда 
Ефремъ ушелъ далве на западъ, къ берегамт, Дуная, а Василей 
удалился на стоящую во ста стадяхъ оть Херсонеса пещеру 
горы, называемой «Дьвичьей», гдф стоялъ ‚древний храмь и 
«идолъ нзюя дьвицы, эллинсыя богини», и ‘здфсь въ молитвЪ 
ожидаль лучшаго времени*). Случай помогь Василею. Воть что 


1) По Лалышеву именно Василей, & не Васил, такъ какъ въ грече- 
скихъ текстахъ стоить Ва!) =. & не Вас еиох. Си. „Жития св. впи. Херсон- 
скихъ“. 1906 г 

3) И теперь още крВико держится предаше, что пещера у Геормевскаго 
монастыря, въ которой устроена церковка въ память св. Василея, служила 
ему убЪжищемъ. 
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говорить иредане. У одного изъ именитыху, херсонесскихъ гра- 
жданъ умеръ единственный сынъ. Его похоронили, и родители 
еъ горькой думой сидфли надъ свъжей могилой, не отходя ни 
днемъ, ни ночью. Во сп явился имъ умерций сынъ и сказалъ: 
«Что сидите здЪсь и рыдаете? Не могутъ боги ваши, бездушные 
идолы, воскресить меня. Если же хотите видть меня опять 
живымъ, умолите того странника, котораго вы изгпали, чтобы 
онъ 060 мн помолился своему Богу, и вы увЪфруете въ того 
Бога, котораго он'ъь вамъ проповфдуеть; ибо Онъ есть единый, 
истинный, имощИЙ власть надъ живыми и мертвыми, и можетъ 
возстановить мепя изъ мертвыхъ молитвами оскорбленнаго вами 
челов ка». Воспрянувъ отъ сна, родители отрока разсказали другь 
другу свое видфЪше, и тЬмъ боле изумились, что оба, отецт, и 
мать, видЪли одно и 10 же. Съ радостью возвратились они въ го- 
родъ и возвфстили бывшее съ ними приснымъ своимъ. Въ тотъ 
же день пошли искать человзка божя и обрВли его въ пещер». 
Родители съ домашиими своими припали кь ногамъ святого, 
умоляя воскресить сына. Долго отказывался св. Василей, го- 
воря: «Какъ могу я, человЪкъ грёшный, сотворить такое чудо? 
Но если увЪруете въ проповёдуемаго мною Бога, получите про- 
симое, ибо Онъ одинъ можеть воздвигать мертвыхъ изъ гробов!» 
—«Езли увидимъ сына нашего живымъ, отвфчали родители, 
то все, что намъ повелишь, исполнимъ».—Тогда святитель бо- 
ЖЙ подошель съ ними къ гробпицв и, отваливъ камень, взо- 
шель внутрь гробового покоя. Онъ сотворилъ крестное знамен!е 
надъ умершимь и посл продолжительной молитвы, освятивъ 
воду, возлилт ее на мертваго на подобе святого крещения, и... 
внезапно ожилъ мертвый и прославилъ Бога живого... Ужасъ 
объяль предстоявшихъ; вс припали къ ногамъ святого, назы- 
вая его великимъ, а Бога, исповдуемаго имъ,—-истиннымъ и 
восмогущимъ. Епископа ввели съ честью въ Херсонесъ, посль 
чего отецъ воскрестиаго крестился со всфмъ семействомъ, и 
много народа приложилось къ сонму вёрующихъ. Такимъ обра- 
зомъ, церковь Христова росла въ Херсонес, а капища языче- 
свя и еврейсюя синагоги упразднялись. Видя запустёв!е хра- 
мовъ своихъ, 1удеи, обитавшие въ Херсонес, научили идоло- 
поклонниковъ эллиновъ возстать на хрисманъ, особенно же на 
учителя ихъ св. Василея, и умертвить его. Ибо такимъ образомъ, 
говорили они, легче разорится хриспанство. И собралось мно- 
жество нечестивыхъ съ оружемъ въ рукахъ и съ воплемъ на- 
пали на арх1орея божьяго; извлекли его изъ храмины, связали 
ноги и такъ влачили по улицамъ, поражая камнями и дреко- 
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лями. И влекли его чрезъ «святыя ворота» до того м%ета, гдЪ 
поставленъ быль столбъ и на столбф кресть, и страдальчески 
скончался святитель предъ знамешемъ нашего искупленя. Онъ 
предалъ чистую душу свою Богу марта 7-го дня 310 г. Тфло 
святого мученика Василея повержено было за вратами города!) 
на съфдене псамь и птицамьъ; но ночью приходил волкъ и 
стерегъ святое тЪло отъ хищныхъ звфрей, а дномъ наду тВломъ 
парилъ орелъ, отгоняя плотоядныхъ итицъ. Также свзтъ являлся 
надъ ТЬломъ. пока, наконецт, хрисмане, тайно ого взявъ, съ 
честью погребли, гдф — неизвЪетно. 

Такъ говорить средневЪковая легенда, такъ говорять Жит1я 
Святыхъ. Мы привели ее во всей проетотЁ и наивной вЪрЪ, 
для характеристики эпохи. Въ половинз ХУ етольмя Баронй 
писалъ папв Павлу [\, что видьль около Херсонеса могилу св. 
Василея. Отбросивъ легендарную и чудесную часть сказаня, мы 
видимЪ, что въ то время язычество было очень сильно въ Херео- 
несф, дВло проповзди Христова учешя было небезопасно, и 
для обращеня въ хрисманство требовались особыя услоня. 

Въ сказыии о св. ВасилеЪ заслуживаеть внимания упоми- 
наше объ «удеяхъ» вь ХерсонесЪ, которые хотя нелоесред- 
ственно и не принимали участля въ гонени на хриспанъ и въ 
частности въ побиван1и епископа Василея, но, «видя запустВ- 
не храмовъ своихъ, научили идолопоклонниковъ эллиновъ воз- 
стать на хрисманъ». Отсюда видно, что евреевь здЪеь было 
довольно, но уменьшалось число сторонниковъ и возможныхъ 
здептовъ закона Моисеева, и этимъ раздражались 1удеи. 

Н»околько лЪтгь назадъ, въ московекомъ «ДАрхеологическомъ 
обществ» А. Л. Погодинъ сдфлалъ интересное сообщене о 
Евреяхъь въ Боспорскомъ царствЪ. Докладчикъ, на основани 
изелдованныхъ имъ надписей на могильныхъ памятникахъ и 
другихъ данныхъ, показалъ, что евреи уже въ 1\ в. до Р. Х. 
были осздлыми жителями Пантикапея. Живя среди греческаго 
населен!я, они мЪияли свои имена на греческя, за что под- 
вергались осужден!ю среди талмудистовъ. Такъ одинь изъ рав- 
виновъ, убфждая евреевъ не мВнять ихъ именъ, указывалъ, что 
и отъ египетскаго плфна Богъ избавилъ ихъ за то, что они не 
перемзнили въ Египт$ своихъ именъ. 

Въ римское время (около 80 г. по Р. Хр.) падписи гово- 
рятъ о существовани въ Пантикапев еврейской синагоги и до- 

1) Въ одномъ изъ списковъ врата, названы „святыми“, & въ другомъ 


„красными“. Нынф ворота эти, „яжо суть на западъ града близъ тоя жде 
стВны“, раскопаны Косцюшкой. 
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вольно значительной еврейской общины. На 'Таманскомт, полу- 
островф, нь окрестностяхь Фанагорш (Тамани), найдено было 
много еврейскихь надписей и камней съ изображешемъ семи- 
евБчника. Хроноломя этихъ эпита{1Й пока нейзвЪстна, но весь- 
ма вфроятно, что онЪ относятся къ У1-УП вв. нашей эры. 
Докладчикъ указывалъь на тогь факть, что надпиеи остаются 
греческими до 157 г. по Г. Хр., а позднфе уже дВлаются по- 
еврейски. Любимымъ греческиямь именемь, которое принимали 
евреи, было-——Друзъ. Иногда и еврейское имя удвоивалось при- 
нимаемымъ повымъ греческимъ. То же, конечио, относится и къ 
херсонесским» евреямъ. 

Преемниками Ваесилея были епископы: Евгешй, Элпидий и 
. Агаводоръ, присланные тВыъ же Германомъ. Ихъ постигла та же 
участь, что и Василея: они были умерщвлены, при томтъ, по 
преданпо, всВ въ одинъ день. И злфсь прибавляется подроб- 
ность: «и мертвыми враты извлекшо тЬлеса святыхъ, повръгоша 
на восточныихъ странахъ; якоже изфденомъ быти имъ отъ пёоъ». 
Церковь причиелила ихъ къ лику святыхъ и чтить ихь па- 
мять 7-го марта. 

ПослЪ нихЪ «приде въ Херсонъ еп. Эеерйй, во дни Кон- 
стантина Великаго (306—387), и, видЪвъ въ Херсон® ллотость 
невЪрнаго народа, иде въ Византио !) къ царю Константину и 
жаловался на нечистый херсонскй народъ. 

На обратномъ пути въ Херсонееъ Эеерйй умеръ (824 г.). 
Узнавъ объ этомт, херсонеще христане сами просили импера- 
тора прислать имъ другого епископа. Къ этому времени взяшя 
и отношешя кт, христанамъ рЬзко перемЗнились. Христанство 
распространялось и становилось преобладающей релимей. Кон- 
стантинъ ВеликйЙ, сынъ соправителя Д1оклетана, Констаншя 
Хлора, объединилъ временно Римскую империо, перенееъ сто- 
лицу въ Византио, которая вскорз приняла имя императора, а 
вя именемъ стала называться вся импер!я. И Константинъ, бу- 
дучи самъ язычникомъ, миланскимъ эдиктомъ (813 г.) предоста- 
виль хриспанамъ свободу взроиспов®даня и право занят!я го- 
сударственныхъ должностей, а передъ смертью и саиъ всена- 
родно принялъ хрисманство (387 г.). При такомъ положен 
дфла просьба херсонитянъ была уважена. Въ вимъ былъ посланъ 
епископъ Капитонъ, «мужъ, какъ говорить сказан{е, рёдкой в%- 
ры и богоугодной жизни». Когда онъ.прибылъ въ Херсонесъ и 
началь проповдывать, то язычники въ подтверждене боже- 





1) До 330 г. такъ назывался Константинополь. 
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ственности христ1анекаго учен потребовали отъ святителя зна- 
мен!я и чудееъ и предложили ему войти въ раскаленную изве- 
стковую печь, говоря: «Ёели войдешь и останенлься невредимъ, 
то и мы увбруемь въ твоего Бога». Тогда евятитель. сотворивЪ 
молитву, вошел вт, печь и, къ удивлению веъхъ, довольно долго 
пробыль тамь въ молитвенномь положен; потомь, положивт 
въ омофоръ горянце угли. вышель невредимъ. Чудо это порз- 
зило веБхъ, и множество язычниковь крестилось отъ руки епи- 
скопа. Тагь говорить предаше. 

Судя по этимъ предашямъ, а равно по количеству хереонес- 
скихъ мучеников, можно заключить, что, по причин% отдален- 
ности провинщи отъ центра просвфщешя и сосефдетва варва- 
ровъ-язычниковъ. хриспанство эдфеь прививалось довольно туго. 
И не мудрено: хриеманство шло въ разрзъ съ вЪроученемъ 
и сощальными взглядами язычниковъ-варваровъ, и, какъ мы ви- 
двли изъ легендъ, не безопасна была проповфдь среди нихъ. 
Поэтому даже самъ Конетаигииь Велимй рфшилея водворить 
въ Херсонесв епископа Капитона только поль охраной 200 вох- 
повъ. Да и поздие язычество исчезало очень медленно, что 
можно вилфть по монетамъ Херсонеса, на которыхъ христан- 
св Й символу, появляется лишь въ царствован!е Тивемя Маври- 
кя (582—602). Папа Мартинь въ 665 г. писалъ, что въ Херсо- 
несов и его ближайшихь окрестностяхь обитали вее язычники 
и люди, перешедиие къ языческимь обычаямъ. И даже далеко 
поздие (У\1--[Х в.) въ жими аностола Андрея читаемъ: 
«Херсаки—народъ коварный и до нынфшняго дня туги на вЗру». 

Какъ видно, церковную исторю Херсонеса, вообще мало 
намь извЪегную, приходится возстанавливать по агографиче- 
скимъ памятникам, дошедиимь до наеъ въ обработкВ и запи- 
сяхь поздибйшихъ вфковъ (УШ--Х). «Что касается до мфста 
происхожденя этихъ жит и легендъ,--говорить [атышевъ,— 
то въ нихъ же имфются непреложныя доказательства того, что 
они написаны въ самомъ Херсонес. Именно, во вступительномъ 
слов читаемъ: «на похвалу сьде мученыихъ стыихъ и прёчьстъ- 
ныихъ мужъ м(о)штьно исповф дати». Далфе: «и сий хереоньекый 
градъ». И наконецъ: «Христосъ Богь наигь остави вамъ стыихъ 
мученикъ и архиепископъ житие». Въ этимь указанямъ, совер- 
шенно яснымъ, можно прибавить еще мелк1я подробности о томъ, 
какими воротами были вынесены изъ города тВла святыхъ муче- 
никовЪ и ВЪ какой сторон отъ города погребены, а также точ- 
ное опредлен!е границъ участка, отведеннаго для стражи Ка- 
питона. Ве эти подробности врядъ-ли кому могли быть инте- 
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ресны и даже извфетны, кромВ туземца. Эти соображен!я при- 
водят къ мысли, что авторомъ было херсонесское духовное 
лицо, игуменъ или, вфроятн%е, епископъ». Но опредвлить время 
составлешя житя очень трудно: приблизительно между концомъ 
У и началомъ [Х в. 

«Въ Корсуни, какъ и въ Сурожб,—говоритъ Васильевекй 
въ своихъ «Русско-византскихъ изслёдован1яхъ»,— процвВтала 
мЪотная греческая письменность, оть которой дошли до насъ, 
къ сожальшю, только очень скудные остатки и отчасти намеки. 
Въ числ остатковтъ, дошедшихъ до насъ, можно отм$тить, напр., 
извЪетную «Историю города Херсона», сохраненную Константи- 
номь Багрянороднымъ, сказаше св. Ефрема «О чудВ св. Кли- 
мента», «Слово на перенесене мощей св. Климента». 

Въ указанныхь памятникахъ зерно исторической правды 
всегда окутано толстой пеленой апокрифическихь сказанй, и 
раскрыть эту пелену и добраться до правды очень трудно. Это 
уже давно отмЪтили какъ проф. Ключевсвй въ его изслФдова- 
вмяхъ (Древне-руссюмя життя святыхъ, какъ историческ!Йй источ- 
никъ. 1871), такъ и новЪзйшЙ изслдовалель жий г. Кадлубов- 
сюй (Очерки истори др. руе. жит! 1902). Почему, приводя вы- 
писки изъ жийЙ херсонесскихъ святителей, мы вовсе не прида- 
емъ имъ значенйя достовзрныхъ фактовъ, & смотримъ па нихъ, 
какъ на апокрифы. Вирочемъ, имфются кое-какя и положитель- 
ныя историческя данныя. Такъ среди подписей отцовъ второго 
вселенскаго собора (381 г.) имЗется подпись херсонесекаго епи- 
скопа Эверя. Также имЪются указан!я о мисс!онерекихь под- 
вигахъь ©в. Капитона, о которыхь было доложено на первомъ 
вселенскомъ собор въ НикеВ (325 г.), и соборъ выразилъ Ка- 
питону за его труды молитвенную благодарность, о чемъ было 
поручено епископу оессалоникскому сообщать въ Херсонес. 
Весьма вфроятно, чго о дВяшяхъ Капитона сообщиль «Кадыъ, 
епископъ Боспора», подпись котораго имфется подъ соборными 
постановлен!ями. Й благодаря дВятельности семи помянутыхъ 
херсонесскихъ епископовъ, первая четверть [\У-го в. проходить 
свфтлой полосой чрезъ историо Херсонеса. «Со времени св. 
Капитона, говорить церковный историкъ, —-херсонесекая епар- 
ия основалась вполнф, и начался непрерывный рядъ ея епи- 
скоповъ. Впослдетв!и они стали именоваться арепископами, 
8 наконець и независимыми (автокефальными) митрополитами». 
А разъ утвердилась епарх1я, 10, надо полагать, въ это время 
хриспанотво въ Херсонесв имёло уже глубоше корни, и выр- 
вать ихъ не было силы. 
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Съ этого времени начинается и визаитйекй перодъ жизни 
Херсонеса, такт какъ около 830 г. столица Римской имперм 
перенесена въ Византию, и Хереонесъь съ своими просьбами 
обращается уже не въ Римъ, а сюда, Но большинство истори- 
ковь начинаютъ византйсюй перюдь нфеколько поздиЪе, а 
именно оть распадешя Римской импеми на западную и восточ- 
ную (395 г.). 


ХГУ. 


Льготы, дарованныя Константином Великимъ. Падене Боспора и возвышен!е 
Херсонеса. Подвигь гражданки Гвкйи. 


Съ половины третьяго вфка нашей эры судьба Херсонеса 
является связанною съ судьбами Боспорекаго царетва, особенно 
поел неудачныхъ похождешй Фарнака, подчинившихь ресиуб- 
лику Риму. Церковные вопросы какь будто заелонили собой 
политическую жизнь города. ПослЪдующее время-—вилоть до 
перенесеня столицы въ Византию и первый вЪфкъ визанийскаго 
Херсонеса---даеть мало для фактической истори города. Рас- 
коики открываютъ только обиЦе монеть этого пертода и... очень 
бфдную эпиграфику, и для возстановлешя истори этого проме- 
жутка приходится пользоваться кое-какими агографическими 
данными, а главнымт образом истомей Константина Багряно- 
роднаго, въ которой часто положительно невозможно отдфлить 
были отъ небылицы. 

Несомнённо— одно: еъ средины [Ш в., когда вт, Херсонес 
уже забыли о бывшемъ когда-то здфеь римскомь гарнизонЪ, го- 
родъ былъ предоставлень себЪ, и въ случаяхь нападеня скио- 
скихъ племенъ или готовъ долженъ былъ защищаться еобетвен- 
ными средствами. Но, отражая праговъ, Херсонесь, какъ рим- 
ская провинщя, тёмъ самымъ оказывалъ услугу и импери. 

Около 818 г., повВствуетъ державный историкъ, херсониты 
совершили удачный походъ иротивь нфеколькихь сарматскихъ 
(скиоскихъ) племенъ. Императоръ Константин за эту услугу 
Херсонеса въ знакъ благодарности подтвердилъь вольности го- 
рода, далъ полную свободу, далт грамату и перстень со своимъ 
портрегомъ для печати, пожаловалъ городу для украшеня свою 
вызолоченную статую и не только освободилъь Херсонесь отъ 
налоговъ, но даже обфщалъ высылать городу ежегодно извЪстное 
количество тетивъ, дерева, желёза и масла для устройства бал- 
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лиегь'), и кромЪ того -- 1000 медимновъ”) шиеницы и денежную 
субевдио для содержашя баллистралевуь, т. е. военной команды. 
Велъдетне этого херсонитяне, будто бы, поставили себя и д- 
тей свопхъ на военную ногу, и порядокъ этотъ существовалъ 
до премелъ Константина Багрянороднаго (Х в.). Веямй, конечно, 
пойметь, что это ужъ слишкохь много для отдаленной и срав- 
нительно незначительной провинщ!и, которая въ то время была 
предоставлена самой себф. Тая щедрыя подачки, даже за дЬй- 
ствительную услугу импери, врядъ лн были возможны для Кон- 
стаптииа Великаго, который стремилея къ единодержавио и 
для возстаиовлен1я его (324 г.) вель упорную и дорого етопв- 
шую борьбу съ соправителями Дюклемана. 

Около этого времени. но нЪеколько позднВе, повфотвуеть 
тоть же историкъ, одинъ изъ сарматскихъ князьковъ Сармалъ (2) 
сдфлалъ набфгь на Херсонесскую область; но хереонитяне по- 
бЬдили ого у Оеодосш и расширили свои владфн1я до этого го- 
рода. Черезь н$еколько лётЪ онять повторилось столкновеше 
съ сарматами, иожелавшими отобрать назадъ отиятые херсонее- 
цами земли. Протевономъ города былъ ний Фарнакъ. Онъ пе- 
медля выступилт, къ Оеодоси и выфсто сражешя предложиль 
Сармату рЬшить дЪло поединкомъ. Крьшяй сарматъ охотно при- 
няль предложеше болЪе слабаго грека; но во время единобор- 
ства Фарнакь употребиль хитрость. По условленному знаку 
хереонеецы издали воинсюЙ крикъ, Сарматъ оглянулся; Фарнакъ 
ловко воспользовался этимь моментомъ и убиль противника. 
ПослВ этого, согласно условю, еще боле сократились границы 
Боспорекаго царства. Часть плВнныхь протевонъ удержалъ для 
рабогь, другимъ позволиль возвралиться на родину, за что оли 
поставили ему въ Боспор% статую. «Съ тВхъ поръ,—говорить 
Константинъ Багрянородный,--пало владычество сарматовъ въ 
Боспорскомъ царств». 

Странно звучитъ этоть разсказъ въ общемь ходв исторш 
Херсонеса. Такъ и слышишь здфеь хвастливаго корсунянина. 
выхваляющаго свои небывалые подвиги. Но канва разсказа, от- 
несеннаго Багрянороднымт, ко времени императора Конетанти- 
на П (837—861 г.), мн кажется правдивой, и, надо полагаль, 
зв этоть перйодъ совершено нзоколько нападен!й на Херсонесъ, 
конечно съ цёлью поживы. Здесь же нельзя не указать на инте- 
ресный фвктъ: во всей истори города не отм$чено ни разу, 
чтобы онъ начипалъ противъь кого-либо агрессивныя дЪйствя; 


1) Станокъ для мотаня большихъ каменныхъ ядеръ. 
3) Модимнь— около 2 нашихь мЪръ. 


это и естественно, принимая во внимаше, что колоня, да и весь 
союзъ ея преслфдовалъ главнымъ образомь торговыя цфли. 

Херсонесу на этоть разъ повезло, и онъ одержалъ побфду, 
одинъ разъ — на чистоту, а другой— съ помощью хитроети. Раз- 
мфры этихъ побЪфдъ. конечно, преувеличены во много разъ; но 
какъ бы то нп было, нфкогла сильные боепорцы потерофли по- 
ражене. Слфдовательно, ихь могущество и сила къ этому вре- 
мени значительно упали. Не помогли имъ и временные союз- 
ники — сарматы. 

(Само собой, есь падешемь Воспора возрастало значен!е 
Херсонеса, какъ постояинаго торговаго соперника ПШантиканея. 

Не имфя усиЪха въ открытохь полЪ и желая какъ-нибудь 
поправить свои дЪла за счеть хореонеескихъ богатетвъ, боспор- 
цы прибфгли къ хитрости. По этому поводу тотъ же державный 
петорикь сообщаеть такой анекдоты. Передамь его вкратцз, 
таку, какъ подробная передача заняла бы мпого м$фета. 

Боспорекй царь (вфрн\фе- царёкь) Асандрь П, залумавъ 
воспользоваться богатствами Хереонеса, посылаеть туда паро- 
читыхъ людей къ протевону Ламаху, сваталь его единотвеноую 
дочь ГикИо за одного изъ своихъ сыновей. Ламахъ принимаеть 
предложение, но, зная коварство боспорцелъ, ставить условемъ, 
чтобы женихъ.и по вступлени въ супружество не возвращался 
на родину, & навсегда остался бы въ Хересонесв. даже въ слу- 
чаЗ смерти или болзни его отца. Царь согласился и приелалъ 
своего старшаго сына, который и женился на Гиюи. Ламахъ 
жилъ богато; ошь имфль у Сузской бухты громадный домь ©ъ 
обширнымъ дворомъ и службами. 

Года черезъ лва послЪ свадьбы умеръ отецъь Гики. Въ го- 
довщину его смерти она, при содзйстви города и именитыхь 
гражданъ, устроила достойныя покойнаго поминки, съ пирами 
и играми для всего города, и дала обфтъ ежегодно устраивать 
подобныя поминки до конца своей жизни. Мужу Гики пришло 
въ голову воспользоваться подобнымъ моментомъ, чтобы отметить 
за свое унижене и за свой народъ. Онъ тайкомъ попросилъ 
отца, съ которымъ ему подъ страхом смертной казни были з8- 
прещены всяшя сношешя, время оть времени присылать къ 
нему подъ предлогомъ навфщанй десять —двфнадцать отборныхъ 
боепорцевъ, которыхь онъ ловко скрывалъ въ многочисленныхъ 
покояхъ и службахъ обширнаго дома, но показывалъ видъ, что 
будто каждый разъ отиравлялъ ихъ обратно на томъ же судиф. 
Такимъ образомь во двори8 Гиви въ течене двухъ лётъ на- 
бралось около двухсотъ надежныхь боепорцевъ, съ которыми 


фа 


предиолагалось, во время третьихъ поминокъ, «когда весь го- 
родъ будетъ веселиться и граждане опьянфють и лягуть спать, 
сдвлать ночное нападене, городъ поджечь, а жителей избить». 

Гивмя совершенно случайно узнала о заговор отъ одной 
изъ служанокъ и сообщила объ этомъ гражданамъ. Тогда было 
рЬшено домъ, въ которомъ жили боспорцы, обложить хворостомъ 
и зажечь, а когда они будуть искать спасеня, то истребить 
веЪуъ до одного. Такъ и поступили. И вмст съ боспорцами 
погибъ и вЪроломный супругь. Такимь образомъ Гикя сдфла- 
лась если не спасительницей города, то избавительницей его 
отъ грозившей большой опасности. Благодарные херсонесцы 
рЬшили тамъ же построить новый домъ доблестной гражданкЪ, 
но Гиюя не согласилась, считая мфето проклятымъ, и предло- 
жила сваливать на немъ всяк мусоръ, изъ котораго со време- 
немъ образовалась высокая куча. Она оставалась еще во времена 
Константина Багрянороднаго и называлась «Башней Ламаха». 
Тогда признательные граждане поставили въ честь Гиви двЁ 
мЪдныя статуи съ соотв®тствующими надписями и разсказомъ о 
ея подвигф. Но Гиюя, кромЪ того, потребовала, чтобы ее по- 
хоронили въ городЪ, что разрфшалось только за исключительно 
важныя услуги. Граждане, хотя и не сразу, согласились и на 
это. Гиюя, конечно, знала, съ кёмъ имфеть дЪло, и пожелала 
испытать соотечественниковъ. Однажды она притворилась мерт- 
вой. Пришлось хоронить. Хереонитяне понесли ее за городъ на 
кладбище.. Каково же было удивлене вЪроломныху, когда Гимя 
у самой могилы встала и разразилась потокомь упрековъ. «Бфда 
тому, кго повфрить херсонесскому гражданину!» --такъ закон- 
чила свою рьчь мнимо-умершая. 

Въ этомъ разсказф, конечно, много прикрасъ, но въ немъ, 
несомнЪнно, кроется и дЪйствительный исторический фактъ па- 
тр1отическаго подвига, увзнчаннаго статуями, которыя сохрани- 
лись до временъ Константина Порфиророднаго и составляли 
предметъ заботливости гражданъ. «Если кто желаеть проявить 
любовь къ прекрасному, —заканчиваеть свое повзствоваше Ба- 
грянородный,—то время отъ времени очищаетт, основане этихъ 
статуй для прочтенйя и поминовеня двянй Гиюи». 

Трудно, конечно, повзрить. чтобы возможно было хотя бы 
въ самыхь обширныхъ покояхъ и подвалахъь скрывать двЪети. 
людей въ течене двухъ лЬтъ такъ, чтобы объ этомъ не узнали 
граждане Херсонеса. Но зато вполнф возможно, что боспорсве 
заговорщики жили въ томъ же, даже въ большемъ числ, въ 
разныхъ м%фетахъ города, занимаясь до поры до времени невин- 
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ной професеей. ЗЪролометво и хитрость отличительныя черты 
древнихь и малокультурныхъ народовъ. НесомнЪнно, заговор- 
щики замышляли крупный переворотъь или избЙеше съ грабе- 
жомъ. Но ни то, ни другое не удалось, благодаря Гиюи. 

Константинъ Багрянородный отноенть это происшестве 
(конечно, со словъ пли запиеи кореунянина) къ концу 1\ в.; 
но англ сю ученый Гарнетъ, посвятивпый изслфдованю этого 
разеказа спещальный трудъ, возотаеть противъ этой даты и пы- 
тается доказать, что истомя Гиюи нисколько не подходить къ 
хрисманекой эпох, а происходить въ язычесыя времена, & 
именно въ концВ | в. до Р. Хр. 

«Вь концз ГУ в.,—замЪчасть Гарнеть,— одва-ли было бы 
разрвшено Гиви сдфлать подобное празднество въ память по- 
койнаго отца съ плясками и увеселенями; пепремфнно потре- 
бовалась бы какая-нибудь религ!озная церемоня, и мы уелыха- 
ли бы о епископахъ и священникахъь, о иБепопфшяхь и бла- 
годарственныхъ молебнахь по случаю освобожденя города оть 
опасности. А желаше Гиюи быть похороненной внутри стЪнъ 
города было бы дополнено указашемъ на базилику, гдЪ она по- 
желала бы почить, что въ 1$ времена считалось особо завидною 
почестью. Хрисманка Гиюя непремфнно была бы похоронена 
внутри храма. Да и всЪ имена этой повЪсти не соотвЪтетвуютъ 
Г\ вЪку. Таюя вмена, какь Лаиахь, Асандръ, Филомузъ, Сгра- 
тофилъ, въ Г\ в. по Р. Хр. уже давно но существовали въ 
Хереонесв. Имена. въ которыхъ вотрфчаются «филось» и «ета- 
тосъ», относятся къ лучшимъ вЗкамъ греческой исторш. Ла- 
махъ— имя извЪетное въ эпоху пелопонесекой войны; Асандръ 
— македонское имя временъ Александра Великаго. Въ Гераклеь 
влятельный гражданинъ, по имени Ламахъ, играегь важную 
роль въ эпоху Митридата. Имя Асандръ носилт, боспорсюй царь 
отъ 47 до 16 г. до Р. Хр. Монеть же Асандра И, упоминаемаго 
Константиномъ Багрянороднымъ, не найдено вовсе. Кром того, 
Асандръ выступаетъ на сцену въ такую эпоху, когда родъ б0с- 
порскаго царя Савромата прес$кея». 

Не оспаривая того, что дата Константина не точная, что 
описываемое собые случилось н%еколько ранЪе, чЬмъ указы- 
ваеть повЪетвователь, а возможно, что и нЬеколько позднзе, 
когда обветшавшее Боспорекое царство готово было рухнуть, 
и во всякомъ случаВ съ трудомъ влачило свое существован!е,— 
мы все же находимъ неубздительными доводы Гарнета. Въ са- 
момъ дфлЬ, если монеть Асандра П не найдено до сихъ поръ, 
то это еще не значить, что не было Асандра П. Монеты, если 
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оф были, еще могугь найтись, но ихъ могло и совефмь не 
быть. Весьма возможно. что плутоватый Асандръ Ц властвоваль 
короткое время и не успъль или, за отбутетыемъ средетвъ на 
чеканку монетъ, пе могь оставить на память истори свое имя. 
Поелфднее инф кажется вЪроятнымъ, послЪ того кактъ, Асапдрь 
еогласилея женить своего старшаго сына на такихь унизитель- 
пыхъ для себя и владфтельнаго принца условяхъ: жить безвы- 
Фадно въ ХереонесВ и прекратить всякое общене съ отцомъ 
поль страхомъ смертной казни. 

Что «имена Ламахъ, Асандръ и др. въ Т\ в. по Р. Хр. не 
существовали въ Херсонес» --смфлое отрицане: мы такъ мало 
знаем иеторпо этого перюда, изъ него дошло до насъ такъ 
мало пмепъ, что, несмотря на весь авторитеть Момзена, па ко- 
тораго ссылается Гарнетъ, трудно согласиться съ этимь мифн!- 
смъ. Словарь имент, древности далеко пе полонъ. Раскопки 
Херсонеса и Керчи далеко не закончены, и каждый день кирка 
археолога можеть обнажить передъ нами темное имя. 

Гарнеть хочеть слфлать Гикио [\ вВка хрисманкой и не- 
основательпо. Скромная и любвеобильная релимя Христа была 
и есть релимя бФдныхъ и туго прививалась среди богатыхъ и 
сильныхь мра, которыхъ она даже не удовлетворяла. Да и по- 
мимо этого, въ силу указанных выше условй, хрисманство 
здЪеь, несмотря на труды беззавЪтно преданныхъ дВлу проповзд- 
никовъ, прививалось туго. Вспомним число пострадавших про- 
повфлпиковтъ. Напомнимъ и тотъ фактъ, что Константипъ Вели- 
ый, уже спустя двадцать лть послЪ миланскаго эдикта, предо- 
ставившаго хриспанамъ свободное исповздан!е ихъ вЪры и пра- 
во занят1я государственныхь должностей, посылаеть (въ 825 г.) 
въ Херсонесъ епископа Капитона подъ охраной пятисоть во- 
иповъ, а черезъ пятьдесять лётъ посл эдикта‚ Юланъ-Отетуп- 
никъ (861—368) снова пытается возстановить язычество, т. е. 
не задолго до подвига Гиюи. Можно поэтому допустить, что 
Гиюя и громадное большинство современнаго ей «общества» 
были преданные язычники. Да и не только въ ГУ в., но и да- 
леко позднве--въ УЦ и даже \УШ в. въ Херсонес была еще 
масса язычниковъ. Мы уже знаемъ, что писаль папа Мартинъ 
й что сказано о корсунянахъь въ жийи ап. Андрея. 

Что касается необходимости присутетвя духовенства и тор- 
жественныхъ пфенопвн!й въ христанскомъ Херсонес ГУ вка, 
то и здесь Гарнегь нЪ%сколько поторопился съ своими заклю- 
яешями: весь христ1ансюЙ обиходъ торжественныхъ  службъ, 
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весь церковный ритуаль быль выработанъ и сталъ обязатель- 
нымъ далеко позднфе, въ эпоху раецвфта византинизма. 

И миф кажется, что дата описаннаго собыя очень близка 
къ исгинф уже потому, что во времена Константина Порфиро- 
роднаго еще стояль памятникъ Гики, и каждому прелоставля- 
лось оберегать его, читаль падииеь и поминать дъяшя мул:е- 
ственной патр1отки. Конечно, въ надииси была точная дата, 
переходившая изъ устъ въ уста и, вфроятно, попавшая въ, з8- 
писи мфетныхь лЪтопиецевъ, и трудно было извратить ее предъ 
лицом современника. 

Исторя Херсонеса конца Г\ в. можеть быть пополнена 
еще нЪеколькими фактами. Такт, при императорв Валенть 
пишеть современный историкъ Амманъ Марцеллинъ.-- прожи- 
валь въ Херсонесв (868 г.) въ качествь опальнаго префоктъ 
Константинополя Фронемй, нЪкогда приближенный императора, 
а теперь замвшанный въ заговор противъ него, затфянномъ 
Прокошемъ; а около 870 года бЪжаль въ Херсонееъ и самь 
Прокопй, дальн! родственникъ Юл!ана-Отетупника, который 
считалъ себя претендентомь на царсюЙ престоль и мечлалъ 
облачиться въ императорскую порфиру; преел$дуемый сыщика- 
ми-и боясь быть выданнымъ ифстными властями, онъ пробылъ 
здесь недолго, снова бфжалъь въ Константинополь, произвелъ 
тамъ возстане, но былъ пойманъ и казненъ. 
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Появлене гунновъ. Готы—соеВди Херсонеса. Надпись Феодойю и Аркад!ю. 

Полное подчинеше импери. Херсонесъ-—главный торговый центръ Тавриды. 

Хереонесске епископы. Херсонесъ отходить къ восточной Римской импери 

во владЪШе Аркадя. Ссылка въ Херсонесъ епп. Александра и Тимоося. На- 

падеше гунновъ. Объединеше города. Обращен!е къ ими. Зенону. Поправка 
стВнъ. Влян!е гунновъ на торговлю и культуру Херсонеса. 


Около этого времени на европейской территор!и появляются 
огромными массами изъ степей средней Ази гунны. Перожив- 
Пий эту эпоху историкь Амманъ Марцеллинъ даже точно ука- 
зываетъ годъ этого событя, именно—871-й. Однако въ сохра- 
нившемея матералв свидфтельствь о вторжени гунновъ нЪть 
упоминаня о томъ, что они проникли на полуостровъ и совер- 
шили здфсь свое дВло разрушеня, но болфе чёмъ вфроятно,— 
говорить проф. Кулаковскй,—что кочевья гунновъ «простира- 
лись и нё эту территорио; также вЗроятно, что готовъ загнали 
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въ горы надвинувиияся въ Тавриду гупнеюя орды». Но были ли 
гунны въ то время у стёнъ Херсонеса, утверждать пока нельзя. 
«Хереонееь въ это время, т.-е. къ концу 1\№ в., достигь значе- 
шя первокласенаго города Тавриды. Власть его простиралась 
на Боспорь и на Малоаз1атское побережье. Херсонесу принад- 
лежали пЪеколько городовть и деревень съ многочисленнымъ 
промышленнымъ населешемъ. Его владфшя, согласно вычисле- 
нию нфмецкаго историка Шнейдервирта (Зевлещегуй“!), обни- 
мали площадь, равную королевству Саксони. Въ общемъ Херсо- 
несская республика была въ эту пору самымъ могущественным 
государствомь въ ТавридВ». Такъ пишетъ гр. Бобринсюй въ 
своей монографли. Но вт, его словахъ все преувеличено или не- 
вфрно, исключая первой фразы. Что съ ослабленемъ Паитика- 
пея Херсонееъ сталъ первымъ городомь на Таврическомъ по- 
луостровв,—съ этимь, конечно, никто не будеть спорить; но 
чтобы власть его, помимо извветныхь уже намъ городовъ, про- 
стиралась па Боспоръ и Малоаз!атское побережье, —объ этомъ 
не говорить даже хвастливый корсунянинт, диктовавпий историо 
Херсонеса Константину Багрянородному. Да это было и невоз- 
можно: между Херсонесомь и Боспоромъ уже съ Ш в. вкли- 
нились сильные готы, владЪшя которыхт, какъ можно предпо- 
лагать изъ указан!й историка У1 в. Прокошя, занимали боль- 
шую часть южнаго берега Крыма, отъ Фороса до Судака. «Готы, 
говорить онъ, многочисленны, прекраспые воипы и еще при 
мн продолжають быть союзниками римлянъ: вмфеть съ ними 
ходять на войну противъ ихь враговъ. Обыкновенно же готы 
занимаются земледьмемъ и винодфлемъ, живуть въ открытыхъ 
селеняхъ, не знаютъь и не любять городской жизни». 

ГдЪ ужь туть говорить о подчинен Воспора Хереонесу! 
Кл, тому же даже и распавшаяся Римская импер!я стремилась 
держать Боспоръ въ своихъ рукахъ. Да и это было временемъ 
гунповъ, которые шарили по всей ТавридЪ, когда херсонесцы 
навфрное боялись и выйти за стЪны своего города. А наканунЪ 
нашествия гунновь мы имЪемъ свидфтельство современника, 
Аммана Марцеллина, который говорить о посольств съ Бос- 
пора въ 862 г. къ имп. Юману въ Византию, искавшемъ у 
него покровительства и защиты отъ варваровъ, при чемъ ни 
словомъ не упоминаеть о ХерсонесВ. Какъ нЪмецкЙ историкъ 
умудрился вычислить площадь херсонесскихъ владфн!й, не имя 
на это никакихъ данныхъ (нзмъ неизвзстны границы владЪн!й), 
—для насъ остается загадкой. Не почерпнулъ ли онъ косвенно 
свздВыЙ у очень ученаго, талантливаго, но крайне легкомы- 


— 68 -- 


еленнаго франпузскаго изелфдователя Дюбуа-де-Монпере, кото- 
рый въ тридцатыхь годахь поефтиль Херсонест, поверхностно 
оемотрФзль его, но... подобно Цезарю--пришель, увфдилъь и 
рльшиаа. 

Что «Херсонесская республика въ это время была самымъ 
могущественнымь государствомь въ Тавридь», это совефмъ не- 
взроятно. Марцеллинь пишетъ, буквально, слфхующее: «Въ 
лЬвой сторонз Меотиды близокь Херсонесь, изобилующий гре- 
ческими колонями, почему населене его спокойно и мирно за- 
нимается хлбопашествомъ и живетъ его плодами». Ни слова 
—ни о могуществЪ, ни о величин. Да и можно ли говорить о 
могуществв маленькаго союза, который съ половины Пи до 
УГ ввка (Юстишана [) потерялъ право чеканки монеты и дол- 
женъ былъ пользоваться римской, «которой въ раскоикахь на- 
ходять цфлыя горы» (Косцюшко). КромВ того, въ одной изъ 
дошедшихъ до наеъ надиисей, украшавшихъ городекую стфну. 
во времена имп. 9еодосля (379— 395), самт, Оеодос1Й и его сынъ, 
соправитель Аркад!Й, названы очень подобострастно. Надпись 
гласить: «Въ память нашихъ владыкъ, вфчныхъ августовъ, не- 
побфдимыхъ Флавевьъ Оеодомя и Аркадя и много потрудив- 
шагося при работЪ трибуна Флавшя Вита и строителей (инже- 
неровъ): высоко (чтимаго) Эвтеря...» Изъ этой надинеи мы 
узнаемь еще, что городъ въ это время поправлялъ евои стзны 
и укрЪиленя, и что «въ этомъ дфлЬ много потрудился Флавй 
Вить, трибунъ» имперской арми и, конечно, предетавитель во- 
енной и гражданской (имперской) влаети. 

Отеюда ясно, что въ это время здЪеь стоялъ римеюЙ гар- 
низонъ и городъ находилея въ полномъ подчинени импери, и 
на этотъ разъ въ важномъ дёлЪ поправки ствнъ и укрфилешй 
принималь главное учасме не хереонянинтъ, --иначе имя его 
было бы помянуто,—-& римлянинъ, подъ наблюдешемъ котораго 
и велось это дфло. 

Но если Херсонесъ не былъ въ это время могуществен- 
вымъ, т0 все же онъ былъ важнымъ, пожалуй, даже главнымъ 
торговымъ центромъ Тавриды; о размфрахъ же его торговли и 
промышленности въ это время говорить нельзя, за отсутетвемь 
данныхъ. Однако можно думать, что торговля города, по срав- 
ненио съ первыми взками подчинешя Риму, въ этоть перодъ 
нЪеколько упала, во-первыхъ, потому, что сильно упала тор- 
говля съ Грещей и разрослись друге ‘горговые пункты Тавриды; 
во-вторыхъ, сильно тормозили торговлю гунны тВмъ, что разго- 
няли и разоряли тавро-скиеовъ и мирныхъ готовъ, и тёмъ, что 
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грабили караваны съ товарами. Херсонесъ быль также един- 
утвенпый грапичивиий съ варварами пунктъ Тавриды, гдз проч- 
по держалось хрисманство, и въ этомъ смыслв Хереонесу при- 
даютъ большое значеше въ столицё империя. Мы уже знаемъ, 
что вь [\ в. епископы въ Хереонееъ назначались изъ Кон- 
стантинополя. НЪкоторые изъ херсонесскихт, списконовъ при- 
сутетвовали на вселенскихь соборахь, что удостовфряють ихъ 
подписи. Такъ седьмой херсонесек!й епископь Эверй П вас$- 
даль па второмъ вселенскомь соборь въ Конетантинополв (881 
--588 г.) и подписалея «Аефегиаз ер1зсораз Тегзоп Иапиз» (вм. 
СЬегзоп аз), а существоваше епископа, который былъ приз- 
ванъ на вселенсвй соборъ, позволяеть говорить если не о пре- 
обладаши хрисманства среди туземнаго населен1я, то во всякомъ 
случаЪ о томъ, что оно было териимой реличей и было боле 
или менЪе распространено. На тротьемь соборВ присутетвовалъ 
херсонессый епископъ Леонтй. Епископу Капитону для охраны 
быль данъ изъ Константинополя большой отрядъ. Словомъ, мы 
видимт 060606 внимаше къ херсонесской епарх!и, которое про- 
должается и въ послВдующее время. 

Такимъ быль Херсонесъ наканун® раздъла Римской импе- 
ри па восточную и западную (въ 395 г., по смерти @еодося 
Вел.), причемъ восточная досталась старшему сыну Феодосля, 
Аркадию, къ которому отошли, какь и слловало ожидать, и 
владъшя Херсонеса. Иетомя сохранила намъ очень мало св%- 
ДЪНИЙ о первыхъ временахь визаплуйскаго владычества въ Херсо- 
нес. О пер1одв сравнительно кратковременнаго царствовашя 
перваго императора—Аркадя (395—408)—говорятъ только мо- 
неты съ его клеймомъ. Въ раскопкахъ ихъ найдено довольно 
много. Найдено нфеколько монетъ съ изображешемь жены импе- 
ратора Эли Евдок!и, а равно монеты брата Аркадя, императора 
Гонорйя, и въ довольно большомъ количествф, въ томъ числ — 
одна золотая. Но вс эти монеты, говорить Косцюшко, чекани- 
лись въ, Константинополв. 

При преемник Аркадя @еодочи П (408—-450 гг.) Ви- 
зантя сильно пострадала оть нашестыя полчищу гунновъ, ко- 
торые, какъ мы уже знаемъ со словъ Прокошя, въ 371 г. съ 
большой силой обрушились на ТаврическЙ полуостровъ, вы- 
тЪенили сарматовъ, обитавшихъ по сосёдетву съ Херсонесомъ, 
и наводнили всю область оть Боспора до Херсонеса. Посгра- 
даль ли онъ отъ наводнен1я Тавриды гуннами или н%тъ, исто- 
рики свЪдЪв1Й не оставили; но, вЪроятно, нфть, или очень мало, 
судя по ходу послфлующихъ собымй. Въ 488 г., на константи- 
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нопольскомъ собор присутствуеть херсонесскЙ епископъ Лон- 
гинъ. Нфеколько позднфе, а именно въ 451 г., тоть же Лонгинъ 
присутетвуеть (что подтверждается подписью) на халкидонскомъ 
соборЪ, на которомъ, между прочимъ, постановлено подчинить 
херсонесскую епархио, пользовавшуюся до этого времени пол- 
ною независимостью, константинопольскому патрарху. Тотъ же 
енископъ Лонгинъ значится въ чиелЬ участниковъ и сл$дую- 
щаго собора въ Константинопол®, въ 459 г. Около этого вре- 
мени или нфсколько раныше «были сосланы въ Херсонесъ на 
заточене епископъ томитансвй Александръ и епископъ алек- 
сандрйеюй Тимоеей Элусудъ, «упорный и горяч Й еретикъ». 
Онъ былъ отданъ на судъ еписконовъ за разныя беззаконныя 
дЬйствя и сначала сосланъ въ Гангру, но такъ какъ онъ здЪсь 
сталъ развивать смуту и собирать незакопныя сборища, то имие- 
раторъ Левъ 1 (4157--474 г.) перевель его въ Хереонесъ. 

Въ 474 г., по свидфтельству Прокошя, гунны завладфли 
Пантикапеемь и начали тЪенить его; затБмь они нацали на 
Херсонесъ, долго держали его въ осадЪ и хотя взять города не 
могли, однако причинили ему много вреда и отобрали у херсо- 
несцевъ большую часть ихъ владфн!й. 

Истощенный отъ продолжительной и неравной борьбы съ 
варварами, обфднЪвиий отъ потери влад н!Й и крайняго упадка 
торговли, Херсонесь не имфлъ средствъ возобновить свои стВны 
и укр$пленя, и городу грозила опасность быть завоеваннымъ 
гуннами. Тогда, въ томъ же 474 г,, херсонитяне обратились съ 
съ горячей просьбой къ императору Зенону (474—491 г.) по- 
мочь имъ возстановить стьны и башни. Императоръ внялъ 
мольбЪ своихъ подданныхъ и помогь имъ,—0 чемъ гласить пай- 
денная знаменитымъ Палласомъ, въ 1794 г., у его друга Габлица 
надпись, нфкогда украшавшая башню. Надпись эта гласитъ 
слздующее: 

«Самодержець кесарь Зенонъ, благочестивый, украшенный 
трофеями велич1я и славы, доказалъ щедроту и благочесте свое 
ЕЗКЪ ВСЪМЪ подвластнымъ ему городамъ, такъ и нашему городу, 
пожаловавъ изъ городекихъ пошлинъ вфрныхъ ему баллистра- 
ревъ, съ тЁмъ, чтобы деньги были употреблены на постройку 
стБнъ, служащихъ для защиты города. И мы, благодарные гра- 
ждане, поставили с1ю надпись въ вфчное воспоминане его цар- 
ствованН!я. Построена башня въ правлене свЪтлЙшаго комита 
Дтюгена, лёта 521 инд. 14».1). 

1) Надпись эта, благодаря тому, что французсый ученый, консулъ Ку- 
зинери (Соизтбгу), неосмотрительно высказаль мнён!е 0 принадлежности ея 
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Надпись эта, кромф подтвержденя важнаго въ жизни го- 
рода историческаго факта, интересна и въ другихъ отношен1яхз. 
Прежде всего самая надпись-—это главный документъ, указы- 
ваюцщ!Й на существоваше въ Херсонес особой эры, а слдо- 
вательно, и самостоятельнаго лЪтоисчисленя. Оть историковъ 
мы узнаемъ, что указываемый здесь извфетный полководецъ 
«свЪтлЬЙнций комитъ Д1огень» былъ посланъ въ Тавриду, пови- 
димому для оказашя помощи городамъ, пострадавшим въ сен- 
тябрЪ 480 г. оть сильнаго сорокадневнаго землетрясен1я. Въ 
зисл$ значительно потери вшихъ городовъ выдано было посо- 
бе и Херсонесу. А между тзмъ надпись указываетъ 512 г. 
14 индикта, когда Зенона, умершаго въ 491 г., давно уже не 
было въ живыхъ. Такая дата—въ связи съ датами н®которыхь 
монетъ —позволяетъ допустить, что херсонесская эра начиналась 
на двадцать-пять лфть раньше хриспанекой, чтб соотвЪтетвуетъ, 
приблизительно, 25—24 г. до Р. Хр., когда, можно полагать, 
римляне избавили Хереонесъ отъ боспорскаго ига и даровали 
ему, какъ говорить Плин!, права свободы (элевтер!ю). Такимъ 
образомъ 512 годъ надписи соотвЪтствуеть 488 году нашего 
лЪтоисчиелен!я. 

Изъ надписи ясно видно, что Херсонесъ находился тогда 
въ полномъ подчинени Визант!и; правда, нётъ прежняго рабо- 
лшя, но все же городъ не могъ даже распоряжалься доходами _ 
своей таможни, которыми вдаль комитъ') Длогенъ. Видно и 10, 
что баллистрар1и, учрежденные Константиномт, Великимъ, про- 
должали существовать, какъ войско императора. Притомъ, въ 
данномъ случа жалованье этимъ древнимъ артиллеристамъ Хер- 
сонеса выдавалось оть имени императора, съ разрёшен1я ко- 
мита, который представлялъ собой особу императора и быль 
главнымъ лицомъ городского правленя. Иначе въ надписи не 
было бы сказано: «въ управлен1е комита». 

Судя по надписи, стны были хорошо отремонтированы, и 
даже выстроена крфпостная башня. Это было истиннымъ благо- 
дЪяшемъ для города, котораго гунны не оставляли въ покоё и 
въ дальньйшее время, и надо удивляться, какъ Херсонесъ могъ 
устоять подъ напоромъ варваровъ, успфвшихъ, повидимому, овла- 
не Херсонесу, & г. дессалоникамъ, гдз онъ будто бы видфлъ ее въ 1793 г., 
долго служила предметомъ ученаго спора. Она породила цзлую литературу и 
была издана восемнадцать разъ. Однако извЪстный инженеръ-археологъ Бертье- 
Делагардъ въ своемъ тщательномь изслздовани разъяснилъ все недоразумВ - 
не и доказалъ, что эта надпись принадлежитъ несомн$нно Херсонесу. 


1) По объяснению проф. Кулаковскаго, „чиновникъ, завздывавний сбо- 
ромъ пошлинъ съ ввоза и вывоза“, т. е. начальникь таможни, 
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дЬть всей страной между Херсонесоиъ и Пантикапеемъ. 'Голько 
гигантоюя стВны да удивительная онерг1я херсонитянъ спасали 
ихъ отъ гуннскаго рабства. Впрочемъ, можеть быть, были ка- 
кя-нибудь политическя или друя соображен!я, которыя удер- 
живали гунновъ отъ настойчиваго разрушения Херсонеса. Гр. 
Бобринскйй полагаеть, что гунны сами воздерживались отЪ раз- 
рушен!я города, который снабжалъ ихъ, по крайней иЪрЪ на- 
чальниковъ, многимъ необходимыитъ. Впрочемъ гунны, противъ 
которыхъ безсильна была имперя, иногда затихали, и при 
Юстин® [ (518--527 г.) византийская дипломая даже вошла 
съ ними въ мирныя сношен]я; однако не надолго. Уже въ на- 
чаль царетвован!я слфлующаго императора, Юстишана 1 (527— 
565), какъ пишеть Прокошй, они опять напали на Пантикапей 
и разграбили его, а затВмъ, около 586 г., часть ихъ двинулась 
на Херсонесъ, осадила его, и городъ былъ сильно поврежденъ. 
«Юстишанъ,—говорить Прокошй,—узнавъ, что стВны Боспора 
и Херсонеса и приморскихъ городовъ, лежащихъ на берегу за 
Меотйскимъ озеромъ, за таврами и тавро-скиеами, совершенно 
пришли въ упадокъ, привелъ ихъ снова въ прекрасный и проч- 
ный видъ. Также построиль онъ два сторожевыя укрёпленя, 
текъ называемый Алустонъ и Горзувиты»!). Кром того, Юсти- 
нанъ упрочиль з8 собой владфня Боспора, который уже из- 
давна сдфлалея варварскимъ городомъ и находился подъ властью 
гунновъ, а при немъ опять возвращенъ римской державЪ. . 
Вообще при Юстин!ан® ] заиЪчается новый расцвзтъ вн ш- 
няго римскаго (собственно византйскаго) могущества. Гово- 
римъ—византЙскаго, потому что къ этому времени латинсяй 
языкъ сталъ замЪтно вытфеняться греческимъ, который сталъ и 
придворнымъ, и оффищельнымъ государственнымъ языкомъ. Да 
‘и вообще гречесюй духъ вытвенилъ романсыя формы, господ- 
ствовавиия въ КонстантинополВ со временъ Аркадя. Хотя ви- 
зан цы считали себя гражданами Римской импери и называ- 
ли себя «ромеями» (‘'Роробо;), но обыкновенно въ литературь 
начинають византйсюй перодъ \Ш-мъ вЪкомъ, такъ какъ съ 
этого времени онъ принимаетъ, такъ сказать, специфический ха- 
рактеръ: отсутстве всякой индивидуальности и оригинальности, 
что особенно замтно у историковъ, которые занимаются глав- 
нымъ образомъ компилящями и выдержками изъ оригинальных 
трудовъ своихъ предшественниковъ, причемъ везд доминируетъ 
дворъ и царская особа. Вообще, вся византийская литература, 
1) Теперь—Алушта и Гурзуфъ. Остатки башень и крфпостныхь стВиъ, 


которые видимъ въ нихъ теперь—дфло Остин!ана. 
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въ противоположность классической греко-римской, какъ бы 
отрывается оть дфйствительности и все болЪе и болЪе опуты- 
вастся сначала евапгельскимъ учешемъ, а затёмъ и оно засло- 
няется густой пеленой апокрифическихъ сказан!Й, которыя на- 
долго полонили собой, можно сказать, всю литературу того 
времени. 

Построивъ укрёплен1я Горзувиты и Алустонъ, находивиияся 
во владфыяхъ готовъ, императоръ тёмъ самымъ показалъ, что 
онъ могъь хозяйничать и въ ихъ странЪ, и во всякомъ случа 
былъ ихъ покровителемъ въ борьбЪ съ гуннами. Прокошй прямо 
говоритъ, что готы имфютъ договоръ съ императоромъ и по его 
требован!ю ставятъ въ нужныхъ случаяхъ свое ополчене въ 
8.000 человкъ. 

При Юстиванв притихли по какимъ-то причинамь даже 
гунны; а историкъ Малала говорить, что въ первые годы пра- 
влен!я этого императора въ столицу импери прибылъ князь 
гуннской орды, кочевавшей вблизи Босфора, по имени Гродъ 
или Горда, съ цёлью принять христанство. Императоръ былъ 
самъ воспр!емникомъ, и посл крещения, богато одаривъ духов- 
наго сына, отпустилъ назадъ въ Тавриду и просилъ его блюсти 
интересы импер1и на Востокз. Однако, христанство новаго чле- 
на церкви дЪЙствовало недолго, такъ какъ онъ вскорё былъ 
убитъ своими же за гонене язычества и пропаганду учешя 
Христа, и Остивану снова пришлось ограждать окраины отъ 
нападенй варваровъ оружемъ, & гдф возможно—подкупомъ и 
даже хитростью, натравляя одно племя на другое и возбуждая 
путемъ сплетенъ вражду между ними. Однако, когда императоръ 
увидфль, что онъ не можетъ справиться съ таврическими хищ- 
никами, онъ рёшиль удержать за собой только восточную часть 
Тавриды съ Пантикапеемъ въ центр%, а западную часть съ Хер- 
сонесомъ и его влад$в ями предоставилъ гуннамъ и готамъ. 

Относительно Херсонеса историкъ умалчиваетъ, но несо- 
инфнно, что по временамъ ему приходилось очень плохо, такъ 
какъ, по словамъ 1орнанда (УТ в.), по «сосвдству съ Херсоне- 
сомъ, почти у самыхъ его стьнъ, поселилось гуннское племя 
зула!агровъ, которые въ течен!е лЬта кочують въ своихъ сте- 
пяхъ, останавливаясь по временамъ на пастбищахъ для корм- 
лен!я скота, на зиму же возвращаются къ своимъ зимовкамъ на 
берегу Понта». Однако, несмотря на такое сосфдетво, Херсо- 
несъ не прекращаетъ своихъ торговыхь сношен!й съ варвара- 
ми, даже самыми отдаленными, и, по свёдфн!ямъ того же исто- 
рика, сюда доставляли свои товары аз1атск!е купцы. «Такамъ 
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образомъ, говорить Кулаковск Я, существовавшие въ течен!е в*- 
ковъ караванные пути для товаровъ изъ глубины Аз!и къ устью 
Танаида (Дона), на Боспоръ и въ Херсонесъ, уцфлёли, несмо- 
тря на гуннское нашестве и перемфну степного населенйя. 
Импер!я извлекала изъ этого свой выгоды, и ея комитъ нахо- 
дился тогда не только въ Херсонесв, но и на Боспор$». 

Конечно, такое близкое сосфдетво варваровъ, постоянное 
соприкосновене и борьба съ ними, а равно съ грубыми, распу- 
щенными имперскими солдатами, пагубно вмяли на весь строй 
городской жизни и въ корн расшатывали греческую культуру, 
которая все болфе и боле растворялась въ варварской волн 
и все боле и бол$е впитывала ея мутныя воды. 

Такъ было въ Хереонесь, зашищенномъ надежной стВной 
и поддерживавшемъ постоянныя общензя съ импер!ей, а въ дру- 
гихъ городахъ, не такъ защищенныхь, сыфшеше культуръь и 
народовъ шло гораздо быстрфе, и одинъ изъ историковъ отм%- 
чаетъ, что къ этому времени красивый гречесюый языкъ иска- 
зился здЪеь отъ примеси чуждыхъ словъ, а мфетами его вы- 
тВениль языкь гунновъ и готовъ. И дЪйствительно, изм нен1е 
древняго дор!Йскаго нарфч1я зашло далеко; даже въ надписяхъ 
этого перода замфчается преобладаше аттическаго нарфия. 
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Еп. Стефанъ. Падене язычества и развите христ!анотва (УТ в.). Появлеше 

тюркскихъ илеменъ—аваровъ и турокъ. Херсонесъ—первый городъ Тавриды. 

Хриспанске храмы въ Херсонесв. Богадфльня св. Фоки. Ссыльный вп. Мар- 
тинъ и ого письма. Появлене хозаръ. 


Несмотря ва неблагоприятных условя существованя, Херсо- 
несъ въ это время не только не падаетъ, но даже какъ будто 
развиваетъ и расширяеть свою дфятельность. Опять появляются 
херсонессыя монеты, исчезнувпия, какъ упомянуто выше, въ 
срединЪ П в. Правда, теперь на нихъ—бюстъ императора Юсти- 
нана, и только на оборотной сторонф— монограмма съ именемъ 
города. Но, по миЪзншю Косцюшко-Валюжинича, монета эта 
чеканилась не въ Херсонес®, а въ столицв импери —Конетан- 
тинопол$. 

На пятомъ вселенскомъ соборё (въ Константинопол%, въ 
558 г.) опять присутствуетъ рено, епископъ Стефанъ, и 
преемникомъ его упоминается Ефремъ. Хотя вообще свёдёнйЙ 
о хрисманств8 въ ХерсонесВ за этоть перодъ почти нзть ни- 
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какихъ, но несомнфнно, что къ этому времени христанство здфсь 
разрослось, окрфпло и пустило таке корни, которыхъ не въ 
силахь было вырвать никакое язычество. Хрисманство сд%ла- 
лось преобладающей, государственной религей, и къ этому вре- 
мени въ Херсонесь если не всё, то почти всЪ язычесше храмы 
превратились въ хрисмансюя церкви. Это убдительнЪе всего 
доказываютъ раскопки. 

Со смертью 1Остивмана Великаго (565 г.), раздвинувшаго 
владъня импер1и на востокъ до Евфрата, на западъ—до Атлан- 
тическаго океана, точно умираеть великая слерживающая на- 
роды сила, и въ ТавридВ опять чувствуется большое движеше 
народныхъ массъ, а за нимъ появляются новыя полчища тюрк- 
скихъ племенъ. Сначала появляются они на низовьяхъ Волги 
и Дона, зат мъ—въ предвлахъ нынъшней Таврической губерни 
и отсюда черезъь перешеекъ наводняютъ Тавриду и несуть съ 
собой грозныя тучи. И гроза прежде всего разразилась надъ 
ближайшимъ къ востоку Боспоромъ; но раскаты ея отдались и 
въ Херсонесв. 

Визант!Йсве лётописцы говорятъ, что уже въ конц® цар- 
ствованя Юстинана | въ нашихъ южныхъ степяхъ, подъ вл1- 
яншемъ переворотовь въ Кита и Монгол, появилась оттуда 
новая кочевая орда, которую византЙеюме историки называють 
аварами, а наши лЪтописцы — обрами. Въ царствоваше Юсти- 
нана П (565—578) они уже были въ степяхь между устьями 
Дона и Дн%стра; здесь разбили и подчинили себф нЪсколько 
гуннскихъ племенъ, имфвшихъ въ этихъ степяхъ свои стоянки. 
По слздамъ аваровъ шли, повидимому преслфдуя ихъ, турки. 
Часть ихъ, подъ командой вождя Бохана и гуннскаго князька 
Анагея, подчинившагося туркамъ, направилась къ Боспору, оса- 
дила его, а затВмъ и взяла (580 г.), а въ слВлующемъ году 
ТЬ же турки уже угрожали Херсонесу, но взять его не могли 
(хотя историкъ Менандръ утверждаеть противное), и турецкая 
волна, ударившись о неприступную стну, отхлынула; какъ н$- 
которые думаютъ, всл8дстые междоусобиць въ главномъ станв 
турокъ. 

Когда кончилось турецкое нашествие, Боспоръ опять оказал- 
ся во власти визанййскаго императора Мавриюмя (582—602 г.) 
и въ подчинени у херсонесскаго генералъ-губернатора (дукса) 
Эвпатер1я; за это говорить надпись, найденная въ Тамани еще 
въ 1803 г. изввстнымъ крымскимъ судьею Сумароковымъ. Она 
гласить слёдующее: «Сверхъ прочихъ великихъ и дивныхъ д#- 
ян!Й и этотъ славный на Боспор царсвйй дворецъ возобновилъ 
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благочестив йниЙ и богохранимый нашъ властелинъ чрезъ сво- 
его взрноподданнаго Эвпатер1я, славнЪйшаго начальника войскъ 
и дукса Херсонеса». Точность требуетъ сказать, что имя импе- 
ратора крайне неразборчиво, такъ какъь въ надписи въ этомъ 
месть сохранилось всего три буквы К1С. Иные (н%мецк. ученый 
Кирхгофъ) даже склонны прочесть здЪеь имя Исаака П (по про- 
званю Ангела, царствовавшаго далеко позднЪе, а именно съ 
1185 по 1208 г.). Проф. КулаковеюйЙ высказалъ предположене, 
что въ надписи стояло не имя визант!йскаго императора, & ка- 
кого-либо варварскаго боспорскаго царя. Намъ это кажется мало 
вфроятнымъ, такъ какъ надпись, можно сказать, составлена по 
извфстной формулЪ, въ которой прежде веего указываются «ве- 
ливя и дивныя дфян!я», какихъ не могло быть у боспорскаго 
царька, почти осажденнаго гуннами и подчиненнаго Византии. 
Затьмъ въ надписи подчеркивается христанство царя, что трудно 
ожидать отъ варварскаго владыки того времени. Если даже до- 
пустить здЪеь имя такового, то ужъ никакъ нельзя отнесть къ 
нему конецъ надписи, гдф «елавньйпциЙ начальникь и дуксъ 
Херсона» называется вёрноподданнымъ, собетвенно «рабомъ». 
Это означало бы подчинене Херсонеса Боспору, чего въ то время 
быть не могло, такъ какъ Боспоръ уже считалъ свои послдн!е 
дни. Мы принимаемъ чтене Кене и полагаемъ, что надпись 
относится къ императору Маврикю. Не мене опредЪленно на 
этоть счетъ говорить проф. Латышевь и по другимъ основа- 
нямъ. «Мы имфемъ несомнфнное право, пишетъ онъ, возста- 
новить здфсь имя Мавриюя и отнесть ее къ 590 г., на кото- 
рый падаеть единственный годъ 8-го индикта въ церствован!и 
этого императора». 

Итакь въ то время (590 г.) Херсонесъ былъ первымъ го- 
родомъ Тавриды. Въ немъ проживалъ ЭвпатерЙ, дукоъ, подъ 
командой котораго, по объясненпо Латышева, находились вой- 
ска, охранявция границу импер!и; но, судя по тому, что дуксъ 
слздиль и за постройкой дворца, ему была подчинена и гра- 
жданская власть. Такимь образоиъ, Эвпатерй былъ высшимъ 
представителемъ императорской власти, и ему былъ подчиненъ 
не только Херсонесъ, но и Боспорск1я владфня. Это былъ со- 
временный генералъ-губернаторъ края. А если такъ, то врядъ ли 
Херсонесъ незадолго передъ тВмъ, какъ говорить Менандръ, 
попалъ въ руки турокъ. Нанротивъ, городъ все время оставался 
во владъши императора, который и назначаль сюда высшихъ 
начальниковъ войскъ и края. 


Однако, несмотря на полное подчинене импери, при Ма- 
врик! снова въ изобили попадаются херсонесская монеты, ис- 
чезнуви!я со смертью Юстин!ана 1. На этихъ монетахъ изо- 
браженъ императоръ, его жена и какой-то святой, въ которомъ 
извЪстный исторакъ и знатокъ херсонеескихъ монеть Кене ви- 
дить мЪетнаго мученика и святого Евген!я; прямое указаше, 
что въ то время христанство здфеь было государственной ре- 
лиМей и окончательно подавило язычество. И въ раскопкахъ 
находится не мало предметовъ церковно-христанскаго обихода, 
которые можно отнести къ этому пер1оду жизни города, а мо- 
жетъ быть— нфсколько болфе раннему или позднему. Такъ, най- 
денъ обломокъ мраморной статуэтки Добраго Пастыря, служив- 
шей, взроятно, украшенемъ какого-либо храма. Найдено до- 
вольно большое терракотовое блюдо, въ срединВ ‘котораго вы- 
давлено изображен!е безбородаго лица и вокругъ—голуби. По- 
лагаютъ, что это—образъ`Христа. КИъ этому же времени отно- 
сятъ большой надгробный каменный крестъ съ надписью: «объ 
упокоен!и рабовъ божахъ пресвитеровъ Стефана и Христофора» 
й м$дный крестъ съ изображенемъ Вознесен1я и Преображен!я; 
затВмъ— каменная форма, по объяснено проф. Веселовскаго, 
для отливки металлическихъ амулетовъ, которые широко были 
распространены у древнихъ хриспантъ, что они получили въ 
наслёд1е оть своихъ отдаленныхь прародичей-язычниковъ. Въ 
срединз формочки-—неясное поясное изображен!е лица съ про- 
стертыми вверхъ руками, а вокругъ---надпись: «Господи! помоги 
носящему! Аминь». Найдена масса и другихъ предметовъ христ1- 
анскаго обихода, но о нихъ въ слёдующей археологической 
части нашего очерка. 

Изъ находокъ этого пер1ода особенно интересна формочка 
вЪ вид глинянаго кружка, разм$ромъ небольшого блюдца (9 
санты. въ дламетрЪ) со сл$дами ручки; на немъ—рельефное изо- 
бражене св. Фоки, стоящего въ лодкВ съ простертыми вверхъ 
руками. Кругомъ по краю въ видЪ бордюра надиись: «Благо- 
словен1е святого Фоки оть богадфльни Херсона». Эта надпись 
прежде всего указываеть на интересный фактъ, что въ то время 
въ Херсонес» существовала богадъльня имени св. Фоки, кото- 
рый, согласно его жит!юЮ, «и до сего дня признается первымъ 
кормчимъ понтЙскихъ мореплавателей и прославляется во всемъ 
м1рз». Корсуняне, какъ истые моряки, конечно, глубоко чтили 
блаженнаго Фоку, посвятили ему свое благотворительное учре- 
жден!е, и, какъ сказано въ жити святого, среди моряковъ су- 
ществовалъ обычай при каждой трапезВ отдфлять часть пищи 
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или питья св. ФокЪ, затЬмъ продавать ве каждому изъ сотра- 
пезниковъ по очереди и вырученныя деньги, по прибыти въ 
гавань, раздаваль нуждающимся. Это наводить Латышева на 
мысль, что «въ херсонесской богадфльнф изготовлялись особые 
хлЪбы, которые продавались богомольнамъ подъ именемъ бла- 
гословен1я св. Фоки, и вырученныя за нихъ деньги употребля- 
лись на содержан1е призрёваемыхъ въ богадфльнЪ. Возможно, 
что нашъ кружокъ примфнялся для тиснен1я на такихъ хлЪбахъ 
изображен1я святого. Могло быть и такъ, что въ церквахъ раз- 
давались хлЗбы съ священными изображен1ями благочестивымь 
жертвователямъ, въ знакъ благословеня святого покровителя 
храма и богадзльни за пожертвования. Такимт образомъ кружокъ 
вполн$ аналогичен съ печатями, которыя употребляются теперь 
для тиснен!й изображен! на просфорахъ». 

Такое объяснеше кажется тВмъ болфе вБроятнымъ, что обы- 
чай раздавать въ церквахь вещественные предметы въ знакъ 
благословен!я благочестивымъ поклонникамъ былъ широко рас- 
пространенъ среди хрисманъ съ древн\йшихь временъ. Проф. 
Помяловскй, подробно изслФдовавпий этотъ вопросъ, указыва- 
етъ, между прочимъ, на паломницу Г\ в. Сильвшю, которая въ 
своемъ описании неоднократно упоминаегь о такихъ благосло- 
веняхъ, и на Антонина изъ Плаценщи, путешествовавшаго 
къ св. м8етамъ въ концв Г\У в., который прямо говорить о 
раздачв хлЪба б%днымъ при церкви св. Исижмя въ [ерусалимВ 
по распоряжению св. Елены. 

Особенно распространенъ былъ обычай освящать масло или 
чрезъ прикосновене къ мощамъ, или чрезъ наливане его въ 
лампады, горфвиия передъ мощами. Такой освященный елей 
увозился паломниками въ стекляныхъ или глиняныхъ сосу- 
дахъ и употреблялся для врачевания; причемъ паломники иногда 
дарили его своимъ знакомымь или уважаемымт лицамъ. КромЪ 
обычая увозить елей, быль обычай увозить въ глиняныхъ со- 
судахъ и воду изъ священныхь мвоть. Таке сосуды, изъ дру- 
гихъ мЪеть, дошли до насъ въ значительныхъ количествахъ. 
На нЪкоторыхъ изъ такихъ сосудовъ имфются надииси: «Елей 
древа жизни святыхъ мВоть Христовыхъ», или «Благословене 
Господа отъ святыхъ мость Христовыхъ», или: «Благословене 
святого Мины», или: «Благословене Господа на васъ». 

Со смерти Мавриви (602 г.) и до средины царствован!я 
Константа П (641—668 г.), т.-е. полъ-столёмя, за отсутствемъ 
свВДЪЫЙ ззифчается какъ бы перерывъ въ истори города, и 
даже въ раскопкахъ почти не встрфчается монетъ предшество- 
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вавшихъ императоровъ—Фоки (602-—610) и долго царствова- 
вшаго Гераклия (610—641 г.). Эти перерывы встрёчаются и 
поздн%е, въ болЪе близкую намъ эпоху. Объясняются они тфмъ, 
что византЙске историки пренебрегаютъ исторей провиншй, 
занимаясь почти исключительно истор1ей столицы и придвор- 
ныхъ интригь. (коло 6835 г., по свидфтельству жийя, къ кото- 
рому «надо относиться очень осторожно» (Васильевскй), Херсо- 
несь еще разъ послужилъ м%Ъстомъ ссылки. А именно, по раз- 
сказу жипя, папа или епископъ римсюй Мартинъ’) «всажденъ 
бысть на корабль и въ заточеше посланъ въ Херсонъ» за то, 
что пе пожелалъ принять монооелитской ереси, признававшей 
въ ХристВ только одну бежескую волю, каковую ересь поддер- 
живаль самъ императортъ, суровый и страстный Константъ П, 
которому Мартинъ заявиль: «Если бы и весь м!ръ приняль это 
новое, противное православ!ю учене, то я не приму и не от- 
ступлю оть евангельскаго и апостольскаго учен!я и отЪ преда- 
н1Й святыхъ отецъ, если бы даже пришлось пострадать до смерти». 
Мэартинъ, какъ и Климентъ, будто бы быль сосланъ въ каме- 
ноломни. Отарецъ не выдержалъ ссылки и скончался въ 655 г. 
Церковь причислила его къ лику святыхъ. Сохранилось нф- 
сколько писемь Мартина изъ ссылки, въ которыхъ онъ жа- 
луется своимъ далекимъ друзьямь на диюе правы нассленйя, 
называя его языческимъ или обратившимся въ язычество, жа- 
луется на свое бЪдетвенное положеше, на дороговизну и недо- 
стачу жизненныхъ продуктовъ и, между прочимъь, дЪлаетъ инте- 
ресное сообщене о томъ, что въ Херсонес не было своего 
хлЪба, и онъ получалъ его съ противоположнаго берега моря, 
который называетъ Роман1сй, причемъ суда, привозивиия хлЁбъ, 
возвращались назадъ съ грузомъ соли. По этому поводу проф. 
КулаковекйЙ справедливо замфчаетъ: «Такимъ образомъ, въ по- 
ловинё УП в. Таврида, которвя была житницей Эллады за 
пять взковъ до Р. Х., при измёнившихся этническихъ усло- 
вяхъ сама нуждалась въ привозномъ хлбф, расплачиваясь за 
него солью». 

Такимъ образомъ, вывозная торговля хл$бомъ, главный 
нервъ жизни города, сильно упала. Иначе и быть не могло: 
послё Юстишана [, да и задолго до него, Херсонесъ и при- 
надлежавшая ему область испытали на себ всю тяжесть пе- 
реселенйя народовъ. Сначала готы, за ними гунны, авары, та- 
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Вильбасовъ. 
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тары тфенятъ другъ друга, тренять и Херсонесъ, а если воз- 
можно, то и грабятъ его. 

ВскорВ посл смерти Мартина и особенно къ концу УП в., 
при император® Константинз Погонать (608—685 г.), на Таври- 
ческомъ полуостров появляются новые гости—хозары. Кто они 
— трудно отвфтить: исторйя ихъ очень темна. По византекимъ 
и армянскимъ источникамъ, еще при АттилЪ каюя-то тюркеюя 
племена, обитавиия въ степяхь Волги и Дона и по западному 
побережью Касшйскаго моря, объединились и появились на 
свфтъ истори подъ именемъ хозарь. Мало-по-малу они растши- 
ряютъь свое вляне и господство и въ конц® МИ в. подчиняють 
себф одно изъ гуннскихъ племенъ, сосфднихъ Боспору, а за 
нимъ— Фанагорно и самый Боспоръ. Когда именно хозары овла- 
двли ими, —неизв$стно; но хорошо известно, что въ конц УП в. 
въ обоихъ указанныхь городахь сидфли наместники хозарскаго 
правителя (кагана), носившие зван1е «тудуна». Постепенно власть 
хозаръ простерлась и далЪе на западъ полуострова. Побережье 
съ городомъ Сугдеей (нынз Судакъ), крфпость внутри полу- 
острова Фуллы (вЪроятно, Старый Крымъ) и часть горъ вплоть 
до земель, занятыхъ готами, попали подъ власть хозаръ (проф. 
Кулаковсюй, Бильбасовъ). Такимъ образомъ Херсонесъ не по- 
палъ въ ихь владьшя, и, не смотря на это, престижъ хозаръ 
былъ такъ великъ, что бытописатели УГИ-ТХ вЪка и даже 
позднзе часто называли Тавриду Хозар!ей. 


ХУИ. 


Ссыльный имп. Юстинанъ П Ринотметъ. Отношен!е кт нему горожанъ. БЗг- 

ство Юстивана къ хозарамъ. Возстановлене ого на престол. Месть Херсо- 

несу. Ссыльный патрищй Варданъ. Осада города мавромъ Безомъ. Варданъ 
провозглашается царемъ. 


Однако, хотя Херсонесь и не попалъ въ руки хозаръ и 
оставался въ прежнихъ отношеняхь къ импери, но въ жизни 
города, можно сказать въ самый трагичесвй моментъ ея, они 
сыграли видную роль. 

Дьло въ томъ, что по смерти Погоната вступилъь на пре- 
столъ (въ 685 г.) его сынъ ТОстишанъ П. Десять лёть Визан- 
тя стонала оть его жестокости и расточительности, ряда нел- 
постей и политическихь ошибокъ. Наконець, народъ не выдер- 
жаль и свергнуль его съ престола, и военная партйя провоз- 
гласила императоромъ (695 г.) командующаго войсками Леон- 
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тя П, стяжавшаго себ славу въ войнЪ съ арабами, у которыхъ 
онъ отнялт Иберю, Албан!ю и Арменю. Первымъ дБломъ но- 
ваго императора было вырвать ноздри своему предшественнику, 
что онъ и произвелъ для большаго эффекта на столичномъ гип- 
подром$ въ виду массы народа и всей знати, присутетвовавшей 
на играхъ. Не оставиль Леонт1Й своимъ вниманемъ и привер- 
женцевъ и фаворитовъ обезображеннаго императора, которыхъ 
безжалостно убивали. Посл этой операщи изуродованный Юсти- 
нанъ, получивций прозване «безносаго» (по греч. «ринотметъ»), 
немедля былъ отправленъ въ ссылку въ Херсонесъ. Такимъ 
образомъь на этоть разъ городъ удостоилея высокой чести по- 
<елен!я въ немъ хотя и развёнчанной, безносой, но все же 
царской особы, каковыя до этого времени никогда не загляды- 
вали сюда. 

Леонтй П царетвовалъ недолго. Вынужденный вести войну 
<0 все боле и болзе усилившимися въ АфрикЪ арабами, онъ 
потерялъ Кареагенъ, очень важный торговый и стратегичесвй 
пунктъ. Это было поставлено Леонтио въ вину, хотя онъ, по- 
видимому, былъ ни при чемъ. Въ это время возмутилась силь- 
ная критская эскадра съ дессантомъ и провозгласила императо- 
ромъ хорошо извфетнаго ей начальника мало-азЙскихЪ войекъ, 
Апсимара, который вскорз былъ уже у стфнъ Константинополя 
{698 г.), захватилъ не услзвшаго бЪжать Леония и поступилъ 
съ нимъ совершенно такъ же, какъ тотъ съ своимъ предше- 
ственникомъ ОстинНаномт, т.е. отрфзалъ ему кусокь носа и с0- 
слалъ въ монастырь, а себя, взобравшись на тронъ, провозгла- 
силъ Тиверемъ Ш (698--705 г.). Такой способъ восшествия 
на престолъ, съ легкой руки Леонтя и его предшественниковъ, 
<коро сталь обычнымъ въ Визант!Йской импер!и въ посл$дую- 
щихъ вЪкахъ, когда рёдый императоръ не вступалъ на престолъ 
черезъ трупъ своего предшественника, съ которымъ обыкно- 
зенно не связывали его никаюя узы, кром$ женскихъ интригъ. 

Пока совершались эти событя, Остиванъ П очень усердно 
интриговалъ въ Херсонес%, въ надежд снова посид®ть на пре- 
стол. Однако, какъ говоритъ ближайший историкъ этихъ собы- 
тй, Оеофанъ, херсонесцы терпЪть не могли Юстивана за его 
несносный характеръ и постоянно преслёдовали бранью и нз- 
смЪшками за невольное уродство, и не только не склонились 
на его сторону, но даже пригрозили выдать его Тиверю. 

Поножен!е ссыльнаго императора было опасное, и онъ 6%- 
жаль сначала къ готамъ въ Доросъ, а затВмЪъ дальше въ Ха- 
зар1ю, къ кагану, гдё и женился на его дочери, принявшей въ 
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крещени имя 9еодоры, и поселился, съ соглас1я кагана, въ Фа- 
нагор!и (Тамань). Но и здЪеь положеше бфглеца было непроч- 
ное. До него дошли слухи, что Тиверй ищетъ умертвить его. 
Юстинанъ побоялся визант!Йскаго императора, побоялся, что 
его выдадутъ, и онъ снова бЪжалъ.— на этотъ разъ въ проетомъ 
баркасЪ, съ приверженцами, вызванными изъ Херсонеса къ бе- 
регамъ Дуная,-—къ болгарскому царю Тербелио, обладавшему въ 
то время значительными силами. Ст, его помощью и при содЪй- 
стыи дворцовой интриги Юстинанъ, посл десяти лётгь изгна- 
ня, снова очутился на визанйскомъ престол (105 г.) и про- 
сидфлъ на немъ,--правда, не совеыъ благополучно, —до 711 г., 
т. е. шесть слишкомъ лЪтъ. 

Первымъ желашемъ Юстин1ана по восшестви на престолъ, 
было желане отомстить своимъ врагамъ. «Сь этой цзлью, —го- 
воритъ Герцбергь,— чудовищный царь, безпримфрная мститель- 
ность и жестокость котораго не разъ принимали окраску сума- 
сшеств!я, устроилъ на гипподромВ, по случаю своего возстано- 
влен!я на престолЪ, блестяция ристалища. При этомъ царь си- 
дЪлъ на высокомъ трон, а ноги его покоились на затылкахъ 
его первыхъ жертвъ-—узурпаторовь Леонтя и Тиверя, лежав- 
шихь передь нимъ на землВ. Въ то же время запуганная сто- 
личная чернь громко привфтствовала царя словами псалмоифвца: 
«На аспида и василиска наступиши и попереши льва и зм1я>|.. 
Затфмъ обоихъ недавнихъ владыкъ повфсили, а вм$стБ съ ними 
и храбраго полководца Геракл!я». Вспомнилъ здЪсь царь и херсо- 
несцевъ, вс ихъ насмЪшки и отказъ поддержать его въ трудную 
минуту. И рёшиалъ онъ отомстить такъ, чтобы каждый изъ нихъ 
отъ мала до велика чувствовалъ всю силу мести жестокаго царя. 
И онь приказалъ готовить флоть и большой карательный от- 
рядъ подъ командой мавра Бэза и патриц!я Стефана, по про- 
званю Асмвта, т. е. свирВпаго. 

До корвунянъ уже дошелъ слухъ, что на нихъ идеть сто- 
тысячный отрядъ, съ приказавемъ отъ императора уничтожить 
до основан!я города Пантикапей и Херсонесъ, а всВхь жителей 
отъ мала до велика перебить. Не видя исхода, херсонесцы обра- 
тились за помощью къ кагану, но онъ на этотъ разъ отказалъ 
въ войск и помощи, и только послалъ въ городъ для перего- 
воровъ своего намЪстника (тудуна). Тогда что могло, то бжало 
изъ Херсонеса. Городъ быль взять, и съ оставшимися жите- 
лями, исключая отроковъ и дзтей, которыхъ взяли въ рабство, 
поступили съ восточной жестокостью. Главныхь виновниковъ 
Стефанъ Свирфпый, привязавъ за ноги къ столбу головою внизъ, 


приказалъ въ такомъ положени изжарить на медленномтъ огн$. 
Двадцать были связаны и брошены въ барку, которую напол- 
нили камнями и затопили въ морЪ; сорокъ два члена городского 
совЪта, въ томъ числ тудунъ, протевоны Дикосъ и Зоилъ, 
«первый гражданин, по роду и положен!о», были закованы въ 
цфии и съ женами и дВтьми были посланы къ императору. 
«Горше была участь Херсонеса,--говоритъ историкь ХИ в. 
Копстантинь Манасс1я,—чЪмъ участь Виолеема; въ послВднемъ 
избили только маленвкихъ дётей, а въ Херсонесв убивали муж- 
чинЪ и женщинъ>. 

Однако кровавая расправа не удовлетворила Юстин!ана, го- 
ворятъ византЙсюе историки, и онъ разразился новымъ гн$- 
вомъ за то, что пощадили отроковъ и дьтей, и приказалъ не- 
медля доставить ихъ въ Константинополь. Тогла Стефанъ от- 
плыль обратно, оставивъ Илью намфстникомъ Херсонеса. На 
возвратномъ пути флоть Стефана былъ разбить бурей. Адми- 
ралъ и 78 тысячи войскъ и плённыхъ погибли въ волнахъ. 
Юстинманъ не опечалился гибелью флота и велёлъ снарядить 
новый флотъ и вторично послалъ того же Стефана Асмета съ 
тЬмт, чтобы «не оставить въ Херсонес живой души и обра- 
тить мфото города въ пустыню. ВелЪно было не оставить даже 
слфдовъ стёнъ и уничтожить даже т м%ста, гдВ сваливались 
нечистоты, и какъ можно чаще увфдомлять императора объ 
успзхахъ и исполнени приказан!й». 

Оставшеся въ живыхъ и возвративитеся въ городъ жители 
ршили защищаться до послфдней крайности. На этотъ разъ 
ихъ ободряло обфщан!е кагана прислать помощь и— оставшийся 
по отъЗзд Стефана временнымъ правителемъ Ил!я, перешед- 
Пий на сторону херсонесцевъ. Но душой всего дфла, повиди- 
мому, былъ патришй армянинъ Варданъ, недавно (въ 710 г.) 
сосланный сюда за то, что имёлъ неосторожность хвастать пред- 
сказанемъ астролога, прорицавшаго ему царсюй взнецъ. На- 
скоро были исправлены стны города, и пришелъ отрядъ хо- 
заръ. Все это вскорВ стало извстно Юстивану, и онъ пото- 
ропился приелать сюда спещальную миссшю подъ охраной кон- 
воя въ 300 орзыйцевъ. Мисая находилась подъ начальствомъ 
канцлера (логофета) сирянина Геормя, бывшаго градоначаль- 
ника Константинополя. Съ мисс1ей прибыли взятые Стефаномъ 
въ илёнъ хозарскЙ тудунъ и протевонъ Зоилъ. Геормю было 
приказано: извиниться передъ родотвеннымъ императору кага- 
номъ аа арестъ тудуна, возстановивъ его, равно какъ и проте- 
вона Зоила, въ прежнихъ должностяхъ, а въ городВ все при- 
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вести въ порядокъ. ВмфетВ съ тфмъ поручено было требовать 
У кагана, чтобы онъ принудиль херсонесцевъ выдать импера- 
тору Илшо и Вардана, какъ государственныхъь преступниковъ. 

Херсонесцы, зная приготовленя императора, впустили къ 
себЪ только представителей миеси и затБыт, заперевъ город- 
семя ворота, умертвили ихъ. Хозары же окружили ораюйеюй 
конвой и вифет$ съ тудуномъ повели ихъ къ кагану. По пути 
тудунъ умеръ. Тогда хозары умертвили конвойныхъ на могиль 
тудуна, какъ надгробную жертву. 

Въ то же время херсонесцы, какъ говоритъ лётопись, стерли 
имя [Остин!ана со стВнъ укрфплевй и другихъ городовъ и про- 
возгласили императоромъ Илию, но тоть отказалея; тогда они 
провозгласили императоромъ давно стремившагося кт, этому Вар- 
дана и, по обычаю времени, измнили его имя, назвавъ Фи- 
липиикомъ. Узнавъ объ этомъ, Юстинанъ собетвениоручно умерт- 
вилъ двухь малолфтнихь дфтей Или, а жену его отдалъ на 
поруган1е негру. Между тБмъ подошелъ къ Херсонесу имперемй 
флоть съ дессантомъ, подь командой уже извЪфетнаго намъ мав- 
ра Бэза, и началь осаду города. Сначала дВло шло успЪино: 
византйскимъ таранамъ и осзднымъ машинамъ стали уступать 
херсонессмя ствны. Уже пали дв башни: КентенарЙская и 
Синагра. Но воть, благодаря энерми Вардана, подошель евз- 
ж хозарск!й отрядъ подъ начальствомъ тудуна, оттВениль им- 
ператорск1я войска и заставилъ ихъ снять осаду. 

Тогда Бэзъ, его флоть и дессантъ, страшась возвратиться 
ни съ чёмъ, такъ какъ имъ грозила жестокая расправа со сто- 
роны безносаго императора, измфнили ему, присоединились къ 
херсонесцамъ и просили кагана прислать. къ нимъ въ станъ но- 
ваго императора. Осторожный каганъ потребоваль отъ визант!й- 
цевъ торжественной присяги новому императору и обВщан!я 
уплатить ему военныя издержки «по монетВ съ каждаго чело- 
вЪка». И это было исполнено. Тогда херсонесцы, соединившись 
съ визанйцами, выЪсть съ Бэзомъ и Варданомъ-Филиппикомъ, 
по словамъ лЪтописи, «какъ разъяренные тигры и волки», от- 
плыли въ Константинополь, гдЪ въ то время уже волновалась 
чернь, недовольная императоромъ, и Вардану не трудно было 
низложить Юстин1ана, схватить его и, во избфжан!е новыхъ по- 
пытокъ его украсить себя визант!Йской короной, умертвить поско- 
ре. Такимъ образомъ закатилась зв8зда Остивана, и астрологи 
увидЪли на свод небесь новую зв%зду-- Вардана-Филиппика. 

ВСВ эти сказашя византЙскихъ лётописцевъ Бертье-Дела- 
гардъ называеть баснословями. «Изъ всего этого баснословия», 
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— говорить онъ,—-мы только извлекаемъ свёдьшя о существо- 
ваши ранфе первой экспедищи Юстинана правителя города, 
которымъ былъ хозарсюй тудунъ или протополитъ ') Зоилъ, -- 
быть можеть, оба вмЪетВ; одинъ—оть хозаръ, другой—-отъ Ви- 
занти. Ихь обоихъ заковали и отвезли въ Константинополь, 
оставивь вмЪсто нихъ Илю». МнЪ кажется, въ данномъ случаь 
Бертье-Делагардъ черезчуръ недовфрчивъ и напрасно хочетъ 
аннулировать эти интересные документы... Ни строй Момзенъ, 
ни осторожный въ своихъ заключеняхъ Кене, ни Кулаковск!Й, 
ни Герцбергь не только не отрицаютьъ ихъ историческаго зна- 
чен!я, но даже пытаются использовать ихъ, какъ историческ1й 
матер1алъ. 

Несомнфнно, въ разсказахъ, записанныхъ, быть можетъ, че- 
резъ 150—200 лёть, много неточностей, противорвчЙ и иска- 
жен, и придана имъ неправильная окраска, такъ какъ вфро- 
ятнЪе всего записаны они со словъ корсунянина, одареннаго 
богатой фантазей, быть можетъ, такою же, какъ и потомокъ его, 
диктовавиий исторпо Херсонеса Багрянородному. Но обязан- 
ность исторической критики— очистить ихъ отъ наслоенй и 
открыть въ нихъ зерно правды, т.е. поступить такъ, какъ по- 
ступаетъ археологъ, нашедпий въ раскопкахъ неизвфстную вещь, 
облфпленную грязью и землей. И тогда изъ этихъ памятниковъ 
намъ удастся извлечь болЪе того, чфмъ воспользовался Бертье- 
Делагариъ. 

Оба похода историчесый фактъ. Изъ сказаШЙ о нихъ мы 
приведемъ у себя только боле достовёрное. Вфрно указанъ и 
промежутокъ между походами (706-—711 гг.). НесомнЪнно и то, 
что эскадра Бэза не могла имть на себЪ сто-тысячное войско: 
это было не по силамъ Византии, которую на южныхъ окраи- 
нахъ твенили арабы, а на сВверныхъ-—славяне и хозары. А 
разъ эскадра не была такъ велика, то не могло быть и такихъ 
большихъ потерь послф бури, уничтожившей эскадру, о кото- 
рой говорятъ хроники. Цфль экспедищи не была только кара- 
тельной, —такъ могъ думать и говорить разв корсунянинъ, ко- 
торый чувствовалъ себя виновнымъ по отношению къ Юстин!- 
ану П. Для экспедищи вовсе не требовались ни большая ар- 
ия, ни многочисленный флотъ, тфмъ болфе, что у Юстинана 
въ Херсонесв было не мало друзей и единомышленниковъ. Изъ 
ТВхь же сказаЙ мы узнаемъ, что бфжавпИЙ императоръ по 





1) Протополить дословно— „первый гражданинъ“, вообще-же—первопри- 
сутотвующИ. 
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пути къ Тербелйо зашель «вт гавань Символонъ !) и отсюда, 
тайно послаль въ Хереонь и вызвалт, къ себЪ своихъ привер- 
женцевъ: Ваевакуря, брата ого Сальвана, Стефана и Мороплавла 
съ деофиломъ». Знаемъ также, что въ 709 г. Юстинаномъ былъ 
сосланъ сюда за мпимый бунтъ ослфиленный имъ арх1опискойъ 
равенекй Феликеь. И по этому поводу еамъ Бертье-Делагардъ 
справедливо замфчасть: «Было бы совершенно немыслимо по- 
слать въ Хереонееъ въ ссылку Феликса, вели у Юстин!ана не 
было тамь своего правителя, а имфлось только враждебное ему 
пародное правлеше, знающее ненависть къ нему жестокаго им- 
ператора». То же можно сказать отпосительно Вардана. А имя 
въ Хереонесь евоихь сторонииковъ, ставленниковъ и престижъ 
власти, Юстишану, конечно, не было необходимости посылать 
цзлый флоть и арм!ю, чтобы отомстить и покарать десятокъ- 
другой херсонеецевт. Вторая экепедищя еще менфо проелёдо- 
вала каратсльныя цзли. Въ самомъ дфлЪ, трудно представить 
себф, чтобы Юстишанъ вздумаль мстить черезт, пять лЪтъ роз 
1зейии только за то, что тогда не истребили дтей и юношей. 

Цфль этихь походов была иная. и она ясно проглядыва- 
еть въ тЬхъ же повфетвовашяхъ. Тамъ сказано, что Юстинанъ 
приказаль умертвить всфхъ жителей городовъ. подчинепныхъ 
Херсонесу, Пантиканею, и сосфдиихъ мЪетностей и въ добавокъ 
— разорить Хереонесъ ло тла. При чемъ здфеь пеповинные жи- 
тели отдаленныхъ мфстностей, пе только не видфвшихъ, а мо- 
жетъ быть никогда и пе слышавшихъ имени [стин!ана? Цзль 
очевидна: вытфенить изъ Херсонеса, Пантикапея и другихъ 
моть хозаръ, которые успфли за это время распространить свою 
власть на готовь и на Херсонестъ. Да и онъ, какъ видно, го- 
товъ быль отпасть оть ВизапЙской имперйи и присоединиться 
къ готамъ или подчиниться хозарамъ. Такт, въ самомъ конць 
УП вка, на трульскомь собор участвоваль херсонесскЙ епи- 
скопъ и подписался: «Геормй, недостойный епископъ Херсона 
доранскаго>?). А нЪеколько поздиве (УШИ -1Х в.) въ жити ап. 
Андрея, составленном Эпифанемь, Хереонесъ называется гот- 
скимъ городомъ. Изъ хроникъ мы тоже знаемъ, что тудунъ въ 
то время въ Херсонес играетъ большую роль, чёмъ протевонъ. 
Тудунъ поддерживасть Вардана, къ тудуну обращается Бэзъ съ 
просьбой прислать въ станъ вновь избраннаго императора; ту- 
дунъ тробуеть торжественной присяги, и онъ же требуетъ воз- 

1) Нын® Балаклава. 


2) Область готовъ въ Крыму Ам. Марцеллинъ называетъ Дори, елфдо- 
вательно доранск--лежащИй въ землВ готовъ, 
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вратить воспныя издержки (контрибуцио). И не видно, чтобы 
тудунь оставилъ городъ, послЪ того какъ подъ командой Вар- 
дана и [эза ушли въ Константинополь возмутивииеся противъ 
императора корсуняне и эскадра. Вторымъ походомъ преелёло- 
валась и другая, болЪе узкая, но очень важная для 1Остин1ана 
цфль: получить изъ Херсонеса Варлана, изифрешя котораго 
были хорошо извфетиы императору. Эти цфли, дЪйствительно, 
могли оправдать посылку большой эскадры и арми въ дальн!е 
края. а не только мелкая личная месть. 

Такимтъ образомъ, Херсонесъ того времени сыгралъ важную 
роль въ исторической драм Византш. Онтъ долго ютилъ у себя 
коронованнаго изгнанника, помогь ему, хотя и косвенно, снова 
получить царскую корону; неудачными походами оцъ содЪйетво- 
валъ низверженио правителя; онъ же далъ Визанл1и новаго импе- 
ралора Вардана-Филиппика, и первый провозласилъ его имя. 

Изъь всего сказаннаго видно также, что Херсонесъ въ то 
время былъ подчиненъ импери, но имфлъ сомоуправлене, во 
главЪ котораго стоялъ именитый гражданинт со звашемъ про- 
тевона (первенствующаго), котораго, повидимому, утверждалт, 
императорт; и въ то же время надъ Херсонесомъ былъ какой-то 
протекторатъ хозаръ. 

Интересно то, что въ этоть перодъ въ Херсонес проис- 
ходила чеканка монеты въ широкихъ размЪрахъ. Это, конечно, 
нисколько не говорить противъ зависимости отъ Византии, такъ 
какъ чеканка могла производиться подъ контролемъь визанй- 
скихъ чиновниковъ. «И хотя на монегахъ нфтъ имени города,— 
говорить Бертье-Делагардъ,—не можеть быть сомнзн]я, что он 
чеканены именно здЪсь. Эти монеты почти вс особаго типа, 
находятся въ огромныхъ количествахь въ развалинахъ города и 
очень р®дко пъ другихъ м®Встахъ черпоморскаго побережья». 
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Льготы, дарованныя городу Варданомъ. Херсоносъ подъ иротекторатомъ хо. 

заръ. Торговля, Левъ Исавр!анинъ, иконоборческая смута. Херсонесъ—убЪжище 

для поклоняющихея иконамъ, Ссыльный ]осифъ ПеалмоиЪвецъ. Рость мона. 
шоства и храмовъ въ Херсоносв. Появлене нещерныхъ городовъ. 


Съ воцарешемъ въ Византи Вардана-Филиппика Херсо- 
несъ вздохнулъь глубоко и легко. Какъ и слВдовало ожидать, 
ставленникъ Херсонеса возвратилъ ему старыя льготы и даро- 
валъ новыя: освободилъ отъ налоговъ, далъ право безпошлип- 
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ной торговли, снабдялъ и другимя правами, какъ теперь при- 
нято выракатьея, наибол5е бяагопруятетвуемаго города. КроиЪ 
того, императоръ обфщалт, какь и Констаитинъ Велик, еже- 
годно выдавать городу желЬзо, дерево, масло и друге матер алы 
дли поетройки баллиеть и другихъ осадныхь машинт, необхо- 
димое чиело тетивь для луковь и съфотныхъ припаеовь на 
1.000 человТись; но въ то же время потребовалъь отъ города еже- 
годной подати въ 12 пудовъ золота вмфото прежнихь 10. С0- 
лидная подать: считая п золота 15--18 тысячъ рублей, вы- 
ходить. что Хереонесъ ежегодно платиль визанйскому имис- 
ратору 180—200 тыеячъ рублей. Надо было имфть хороший до- 
ходъ, чтобы давать подобную подать. 

«Въ это время многочиеленныя гречесюя колоши, процв%- 
тавиуя ина Таврическомь полуостров и ца восточномъ и сЪвер- 
помт, берегахь Чернаго моря, были почти вс$ покинуты. Боль- 
шая часть ихъ покорилась хозарамтъ, орды которыхь теперь 
запимали вею страну вдоль побережья моря. Хозары могли бы 
завладЪть и Хереонесомъ, если бы пожелали этого, но, говорить 
акад. Васильевсяй, кагаиъ, повидимому, предпочиталь такимъ 
пробрётешямт, дружественныя отношешя къ импери, съ кото- 
рой онъ имфль одного и того же врага, въ лицё халифа. И 
хозары ограничились только назвачешемъ протоктората падъ 
Хереонесомт, вполнф оцфпивая значен!е этого города, какъ важ- 
наго торговаго пункта. А городъ, лишенный плодоносныхъ по- 
лей и хлЬбнаго рынка, теперь существовалъ только иностран- 
ной торговлей, которая должна была быть велика волЪдств!е 
падошя или закрытя другихь рыпковъ Фавриды. Хорсонессвя 
суда попрежнему обмфиивали въ КопстантинонолВ и другихуь 
морскихъ городахъ импери шкуры, воскъ, соль и соленую ры- 
бу па пеобходимые предметы потроблешя и роскоши городской 
жизни» (Робринск!й). 

Но не долго пришлось Херсонесу находиться подъ покро- 
вительственной рукой Вардана-Филиппика. Ставленникъ Херсо- 
песа не оправдаль падеждь государства. Распутный и не инте- 
ресовавиийся дЪлами государства, онъ пе въ состояши быль 
удержать ни пабфговъ болгаръ, метившихъ ему за Юстин1ана, 
ни успфховъ арабовъ вт Малой Ази; при этомъ Варданъ во- 
зобновилъ мопооелитеюе споры, уменьшивиие и безъ того не- 
значительное число его сторонииковъ. При такахъ усломяхъ 
не прошло и трехъ л№ть, какъ его свергнулъ съ престола (713 г.) 
нЪый Артемй, бывиий первый министръ, короновавиИйея съ 
именемъ Анастая П и жаждавиий такъ сильно короны, что 
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сорвалъ се съ головой своего несчастнаго предшественника. Но 
и ошь проеидЪуь па трон столько же, сколько и его предше- 
етвешиикь (113--716), почти пе выхоля изъ Константинополя, 
угрожасмый осадами арабовъ. го столкнуль съ престола @еодо- 
ый ПЬ бывиий команилирь эскадры, провозгласившей сго импс- 
раторомъ. Опъ пе проносиль корону и года; ее отнялъ онер- 
гичный фельдмаршалъь визаийскихь войскь, исавраниитъ ') 
Левь Ш, который пе хотфлъ признать Осодос1я законнымтЪ 
правителемъ. 

Никакихъ слфдовъ кратковременных царствован1й Анаста- 
ая Пи бесодочя Ш въ ХереоноеВ, какъ и слфдовало ожидать, 
не сохранилось. И, надо лумать, городъ въ этоть пер1одъ при- 
дворныхъ интригь и частой сыны правленй быль почти не- 
зависимтъ отъ импери. 

Левъ Исавранииъ не въ примёръ прочимъ продержался 
на престол почти четверть столмя (717—741). При номъ, 
какъ извЪстно, появилась и развилась иконоборческая смута, 
продолжавигаяся почти цфлое столе. И, какъ говорятъ, одной 
изъ причинъ преслфдованя иконъ было желаше императора 
задержать распространене магометанства и обратить арабовъ- 
магомстанъ вт христанство, чему большимт препятстиемъ было 
развившееся къ этому времени иконопочиташе. Левъ явился 
однимъ изъ первыхъ и ярыхъ противниковъ иконъ, и издалъ 
указ, запрещавиий употреблять иконы; ослушники преслхо- 
вались пастойчиво и сурово и обыкновенно изгонялись изъ 
столицы. 

Икопоборческая смута пе обошла Тавриды и Херсонеса. 
Въ числ преслфдуемыхъ былъ извфстный слагатель духовныхъ 
пъсенъ, Госифъ ПЪеноп%вецъ. О немъ въ Макарьевскихъ Че- 
пяхъ Минояхъ читаемъ: «Память иже со святымъ Стефаномъ 
Новымъ, святыхъ ради иконъ замучепнымъ. Нось ему ур%завъ, 
въ Херсонъ прогна и хотя его убити; бёжа въ Хозарпо идЪже 
епископъ поставлепъ бысть и потомъ преставися. Инъ же Сте- 
фанъ именемъ въ СугдаВ заточень бывъ и многихъ тамъ пр!- 
обрфть и по семъ тамо епископъ бывъ, добр о тВхъ упасъ. 
Успв о Господ%». 

Стефанъ Новый, о которомъ здЪсь упоминается, подвизался 
вЪ началВ гонешя въ Никомиди, въ Малой Ази, и возставалъ 
противъ ереси; свою вфрность иконопочитан!ю запечатлвлъ му- 
ченической смертью въ 765 г. Въ утёшен!е гопимымъ собрать- 


1) Исавры—дикШ, разбойнич народецъ въ горахъ Тавра, въ глубинЪ 
Малой Ази. 
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яЯмЪ, Стефанъ подаль слЪдующЙ, заслуживающ!Й нашего вни- 
маня, совфтъ, который сохранился вт, его жити, составленном 
въ началЪ ТХ вфка. «Ееть три облаети, поучаегь Отофашъ, ко- 
торыя не припяли участя въ нечестивой ереси; тамь вы доляшы 
искать себЪ убъялица отъ гоневя дракона. *)то-—сЪфверные скло- 
ны берегов Эвкеинокаго Понта, побережныя области, лежапия 
по направленио къ ЗихШской епархш, и пространства -- оть 
Боспора и Хереона по направленно къ Гот». 

Принимаюнце иконы послфдовали совЪту Стефана, и такимъ 
образомъ Хереопесъ сталь убъжищемъ для многихь ироел®ду- 
емыхъ спископовъ, преевитеровъ, монаховь и врянъ. Изгнан- 
пики здфеь, какъ и въ другихъ мфетахь Тавриды, содёйство- 
вали распространеню и укрЗиленю хриспанетва, а вуфетЬ съ 
1Ъуъ, конечно, и греческаго языка и греческой образованности. 
Такова была роль Херсонеса въ то время, т. е. во второй по- 
ловинё УШ вка. 

Однако не слфдуетъ думать, что сами херсонесцы того вре- 
мени были истыми христанами и сторонниками почиташя иконъ; 
нисколько: занятые на два фропта— постоянной борьбой съ хо- 
зарами и съ притязашями импер1и, они больше думали о сво- 
ихъ личныхъ дфлахъ, плохихт въ то время, и равнодушно отно- 
еились къ вопросамь релими. Конечно, переселеше въ Хероо- 
несъ множества монаховъ и образованныхь духовныхъ лицъ 
могло только облагородить городъ и поднять его въ уметвен- 
номь отношеши, 

Гонешя на иконопочитателей продолжались и въ царотво- 
ваше сына Льва Иезвр!анина, Констаитина Т\ (741—775 гг.), 
который, отбросивъ всякую политику, быль убъжденнымъ про- 
тивникомъ иконъ, поклоненше имь считаль идолопоклонствомъ, 
и по тому времени быль правъ. «ДЪйствительно, простой на- 
родъ велфдегые педостаточнаго религмознаго образованя, по 
большей части придаваль вифшноети и обрядности въ религи 
главное значене. Смотря на иконы и молясь передъь ними, люди 
пеобразованные забывали возноситься умомь и серлцемъ отъ 
видимаго къ невидимому и мало по малу усвоили себЪ убжде- 
не, что лица, изображаемыя нз иконахъ, неотдЪлимы оть иконъ. 
Отеюда развилось поклонене собетвепно иконамъ, а не лицамъ, 
изображаемымъ на иконахъ. Развилось сусвЪ ре, граничащее съ 
идолопоклонетвомь. Естественно, что явилось стремлеше унич- 
тожить такое суев$ уе» (Смирновъ). И Константинъ въ борьбЪ 
противъ икопт, поступаль суровфе и безпощадиЪе, нежели его 
отецъ. «Особенно сильно преслЬдовались монахи и монашество, 
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какъ самая твердая опора оппозищи. Мноме монастыри были 
конфискованы и упраздиены, ифкоторые разрушены. Монахи 
разбЪгалиеь; при этомъ утрачено было много книжныхь сокро- 
вищь, такъ что паучныя запяйя зачахли падолсо» (Герцбергь). 
«Монашество было словио уведено въ илБиь,—говорить лЪто- 
писецт,—-и Византя оспротфла». ПоздиЪйние историки, иконо- 
почитатели, преслфдовали этого могучаго правитоля съ иламен- 
ною пенавистью и дали сому бранное прозвище Копронимь (На- 
вознику,), каковое и удержалось за инь въ истори. 

(Однако въ своихъ преслфдовашяхь икошь Константин но 
остановился даже и на этомъ. Въ 754 г. опъь созвалъ въ Кои- 
стантипополв соборъ изъ 588 епископовъ, на которомъ сам 
предефдательствоваль и, подавляя своим авторитетомъ, заста- 
вилъ соборъ вынести рядъ самыхъ рфзкихъ постановленй. Ико- 
нопочиташе было отвергнуто соборомъ, какъ идолопоклонетво, 
строго’ воспрещено выставлять въ церквахъ иконы, статуи и 
даже распятя; мало того, энермя собора была паправлена про- 
тивъ самаго искусства, которое, по его мнЪнио, надо было при- 
нести въ жертву чистотВ религ. Вто изготовлялъ иконы или 
скульптурныя произведен!я, тому грозила апзоема и граждан- 
ское наказаше. Самый могуч!й борецъ за иконопочитане, ТоаниЪ 
Дамаскинъ, былъ преданъ анаоем. Борьба парт обострилась, 
и была масса кровавыхъ жертвъ и столкиовешй. При такихъ 
условяхъ изъ столицы имперми и другихъ ея мЪфеть бЪжало ие 
только преданное икононоклопенио духовенство, по и усердные 
граждане; наврное, немалое ихъ число поселилось въ Херсо- 
несф. Можно думать, что именно въ этоть перюдъ злЪеь была 
построена масса мелкихь церквей, многочисленные фундаменты 
которыхъ сохранились понын8 и много еще которыхъ скрыто въ 
нераскопанныхт грудахъ мусора и камней. Ревнители, особенно 
изъ высшаго духовенства и богатыхъ людей, старались строить 
и украшать храмы и часовни во спасеше души и чистаго по- 
читан1я иконъ и‘такимъ образомъ, по выраженио проф. Конда- 
кова, превратили Херсонесъ въ болылую лавру. И дЪйстви- 
тельно, только на площади нынфшняго собора св. Влавим1ра и 
рядомъ съ нимъ открыты фундаменты семи церквей и Фасовенъ. 

«Весьма вёроятно,—говоритъ Кулаковсюй,— что кь эпох% 
монашеской эмигращи относится возникновене тёхъ пещерныхъ 
монастырей (городовъ), остатки которыхъ сохранились донынЪ 
въ разныхъ м$стахъ горнаго Крыма и между прочимъ рядомъ 
съ Хереонесомъ у Инкермана. Немноге эпиграфические тексты, 
сохранивийеся кое-гдЪ на стВнахъ пощеръ, а также изсЪчен- 
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ныя въ скалахъ изображен1я креста относятся ко временамт, 
болфе позднимъ и свидфтельствують о томъ, что эти монастыри 
расширялись и украшались вь ХИ—Х\ вЪкахъ и поздифе. 
Можетъ быть, многе изъ этихъ пещеръ и пещерныхь храмовт, 
возникли только въ это время. Для Иикермана это блестяще 
доказано обетоятельнымт изслёдованемт, Бертье-Делагарда. Но 
начало пещерножительства, какъ тниа монастыря, можно вес- 
таки отнести къ эпохЪ иконоборства и монашеской эмигращи 
въ Тавриду. Основашемтъ для такого предположен!я является 
еходетво въ тип, которое можно констатировать между крым- 
скими сооруженями этого рода и тзми, кая имфются вт, 10ж- 
пой Итами и Сицили. Эти послфдвя сооружены монахами, 
бфжавшими съ Востока. Они принесли съ собой свой типъ пе- 
щерножительства, процвфтавпий въ Малой Аз!и. Таже же эми- 
гранты, направлявииеся на сфверное побережье Чернаго моря, 
могли занести его и въ горы южнаго берега Крыма. По усло- 
шямъ и характеру горной породы, онъ привился здфеь и пере- 
данъ былъ отсюда на. Днфетръ, а можеть быть и въ Юевъ»... 

«Подобная работа греческихъ монаховъ (можетъ быть, херсо- 
песскихъ) существуеть на Донц, нелалеко отъ Изюма (Харь- 
ковской губ.), въ извфстномъ Святогорскомъ монастыр%, который 
весь вырубленъ въ высокомъ, лежащемъ надь Донцомъ утес 
мБловыхъ горъ, поросшихъ деревьями. Монастырь въ скалё 
имзетъ 50 саж. длины; падъ нимъ особенно выдаются два утеса, 
въ видф двухъ башенъ надъ церковью изъ чистаго мягкаго 
ила» (Бурачковъ). 

Слёдовательно, образован!е пещерныхъ городовь иадо при- 
писать не троглодитамъ, какъ думали Розен и извЪстный пи- 
сатель Марковт, а боле близкому намъ времени. 
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Свыльный братъ ими. Льва Хозарина. Гпнотъ хозаръ. ПШрЬздь патрищя Пе- 
троны. Падеше самостоятельности города. Херсонееская область. Хореонесъ 
главный городъ области. 


Посл эпергичнаго Константина Копропима вступаетъ на 
престолъ его болзненный и далеко боле мягай сынъ Левъ Г\, 
отъ Ирины, дочери хозарскаго кагана, почему Левъ и былъ про- 
званъ Хозариномъ. Въ отношеши иконоборцевъ онтъь держался 
воззрёнЙ отца, но не прибЪгаль къ суровымъ м$рамъ. Смяг- 
чала его и мать, почитавшая иконы. 
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Въ царствован!е Льва Хозарина въ Херсонесъ былъ со- 
сланъ «подъ стражу п для безопаености» родной братъ имие- 
ратора, котораго обвинили въ заговорЪ. Левтъ, процарствовавъ 
веего пять лЪть (175—180 г.), умеръ, и за малолЬтетвомЪ сына 
императора, Константина У, власть перешла къ его матери, 
тоже ИринЪ, красивой, знатной аоппияикф, крайне властолюби- 
вой, ревностной ноклонциц® иконопочиташя и большой интри- 
ганкЪ. Когда подросъ Константинъ, Ирина съ болью въ сердць 
передала ему бразды правлешя, но долго не выдержала и на- 
чала интриговать. Константинъ не имфлъ талантовъ правителя 
и показалъ себя жестокимъ и грубо пеблагодарным къ своимъ 
самымъь близкимЪъ людямъ. Ирина воспользовалась этимъ, скло- 
нила ихъ на свою сторону, и вотъ 19 августа 797 года клев- 
реты императрицы самымъ жестокимь образомъ ослфпили Кон- 
стантина въ той самой комналЪ дворца, гдЪ онъ родился. 

Пять лЬтъ пользовалась парица илодами своей интриги. За 
это время на политгическомъ горизонтВ стало довольно мрачно. 
Да уже и раньше сгущались тучи надъ несчастной импер!ей. 
Арабы, болгары и франки давять ее и сокращають границы. 
Хозары въ то же время пробрёталоть господство надъ всей Го- 
ей, угрожаютъ самостоятельносги Херсонеса и, какъ видно, 
гнетутъ его налогами. Такъ, въ лЬтописи упоминается, что въ 
это время быль въ Херсонес епископъ Поаннъ, который ста- 
рался освободить городъ оть гнета хозаръ. Въ то же время, 
говорить лФтопись, «хозары начаша помалу навыкати христ1ан- 
ской вЪрЬ оть своихъ сосфдей хереонянь». 

При такихъ услойяхъ Шрина теряла всямЙй престажъ, и 
осенью 802 г. государственный канцлеръ и казначей Никифоръ 
смфетилъ ее и соелалъ въ монастырь, а себя украсилъ царскими 
регалями. 

Недолго процарствоваль и Никифоръ. На девятый годъ 
своего правлен1я онь отправилея походомъ противъ болгаръ и 
зд\еь сложилъ свою голову (811 г.), которую болгареюй киязь 
Крумъ приказалъ надфть на копье и выставить на нфеколько 
дней на показъ, а затВыъ сдЪлаль изъ нея заздравную чашу. 

Никифора на годъ смфнильъ его сынъ СтавраюйЙ, а у него 
похитилъ корону куропалать (смотритель дворцовъ) Михаилъ [; 
а еще черезъ два года армйя, посл неудачнаго похода Михаила 
на болгаръ, свергла его и провозгласила императоромъ армянина 
Льва. Но и онъ процарствовалъ недолго (813--820 гг.). Разго- 
р8вшаяся при немъ борьба за и противъ иконъ, прогивъ ко- 
торыхъ былъ и Левъ \', повела къ дворцовому заговору, во 


— 89 — 


главЪ котораго сталь другъ императора, военоначальникъ Ми- 
хаилъ. Заговорщики, переодфтые пфвчимн, напали на царя въ 
дворцовой церкви и тамь же, во время обфдни въ первый день 
Рождества, буквально изрубили его на частн (520 г.), а Миха- 
ила П, прозваннаго косноязычнымъ, плохо даже говорившаго 
по-гречески, провозгласили императоромъ; онъ и началъ собою 
такт называемую АморЙскую династно. 

Такъ кончали въ этоть перодъ свою жизнь и такъ начи- 
нали карьеру владыки Хереонеса, съ которыми городъ готовъ 
былъ порвать всяюя связи. Да и вообще незамфтно проходили 
ихь кратыя и бурныя царствованя въ жизни Херсонеса. Въ 
раскопкахъ даже не находять монеть съ ихъ именами. Въ то же 
время найдено немало монетъ арабскихъ властителей того и 
болЪе поздняго времени. Слфдовательно, торговля поддержива- 
лась и съ этими далекими местами. 

Изь предметовъ, найденныхъ въ раскопкахъ, которыя можно 
отнести къ этому времени, заслуживають вниман!я больние по- 
лые нагрудные кресты (энколшоны) съ изображешемь распят!я 
и евангелистовъ. 

Въ 829 г. императоръ Михаилъ, потерявъ богатый островъ 
Крить и часть Сицилии, перешедшей въ руки арабовъ, мирно 
почилъ, --что рфдко случалось съ византЙскими владыками въ 
т времена,—и престолъь перешелъ къ сыну его Оеофилу, мо- 
лодому, образованному и богато одаренному отъ природы пра- 
вителю, хорошо знакомому съ богословемъ, большому против- 
нику почитаня икопъ. Онъ имбль неосторожность повторить 
указтъ, воспрещавш!й поклопеше иконамъ; кром того, повелЪлъ 
выкинуть слово «святой» передь именами лицтъ, чтимыхъ цер- 
ковью, и тВыъ самымъ раздулъ утихшую при отцВ иконобор- 
ческую смуту. Онъ любилъь пышность и архитоктуру: возобно- 
вилъ сухопутныя стфны столицы и содЪйствовалъь постройк® 
великолфпныхЪь здашй. Зная это, хозарскйЙ каганъ обратился 
къ Оеофилу съ просьбой прислать ему мастеровъ для постройки 
крёпости на Дону, необходимой для охраны границъ своихъ 
кочев!й отъ печензговъ, одного изъ дикихъ тюркскихъ племент, 
прорывавшихся съ востока и искавшихъ себЪ новыхъ земель. 
Печензги внушали страхъ, какъ отличные стрЬлки, и подъ ихъ 
напоромъ слабзла сила хозаръ. 

Оеофилъ согласился исполнить просьбу кагана; это было 
въ интересахъ Визании, потому что хозары служили посредни- 
ками въ византЙской торговл съ народами дальняго с%вера и 
востока; по словамъ Константина Багрянороднаго, существовало 
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постоянное парусное сообщен!с между Херсонесомъ и столицей 
хозаръ Саркеломъ-на-Дону, гдф хозары хотЪли построить крф- 
пость, которая, копечно, служила складочнымъ мЪстомъ визан- 
Ийскихъ и херсонесскихъ товаровъ. 

Около 835 г. императоръ деофилъ отправилъ изъ Констан- 
тинополя въ Херсонесъ, а отсюда далзе въ Саркелъ цВлую 
экепедицио строителей подъ руководствомъ своего затя (брата 
жены) Петроны Каматера (Трудолюбиваго). Прибывъ вт, Херсо- 
несъ,—повЪствуетъ Константин Багряпородный,—Петрона оста- 
вилъ здфеь свои корабли п, пабравт, рабочихъ и матераль для 
постройки, пошелъ отеюда черезь Меотиду (Азовское море) и 
вверхъ по Дону на плоскодонныхъ судахъ, гдВ и устроилъ 
кр»поеть. 

Пофздка Петроны дала ему возможность ближе узнать Хер- 
сонесъ и настроене его граждан. и онъ писалъь императору: 
«Если хочешь дЪфйствительно властвовать падъ Херсономъ и 
принадлежащей ему областью, 70 поставь здЪеь своего намфстни- 
ка, а не довфряй его архоптамъ». Словомъ, Потрона совЪтовалъ 
положить конецъ самостоятельности города. 

Оеофилъ одобрилъ предложенный ему плапъ и взамфиь 
избираемаго херсонеецами противона назпачилъ самого Петрону, 
какъ челов ка, хорошо знакомаго съ мЬетомъ, первымъ страте- 
гомъ и катапаномъ’) Херсонеса. ВеЪмъ м5етнымъ должностнымъ 
лицамъ и гражданамъ выфноно было полное подчинене имие- 
раторскому намЪстнику. 

Образована была особая Херсонесская область (фэма) изъ 
разныхъ греческихъ городовъ, включая Готпо, которая получила 
назван1е «Готскихь климатовъ», и города Боспора, а Херсонесу 
дано право первенства надъ прочими городами и поселен1ями 
побережья Эвксинскаго Понта; находившимися въ Таврид$; даже 
была подчинена ему область по ту сторону Боспорскаго (Кер- 
ченскаго) пролива до рЪки Гиппанисъ (Кубань). 

Съ этихъ поръ Херсонесъ сталъ, такъ сказать, губернекимъ 
городомъ Тавриды, но въ 10 же время потерялъ свободу и упра- 
влялся уже византскими стратегами. И въ археологическомъ 
зрхивв имфются печати цЁлаго ряда стратеговь Херсопееской 
фэмы. «Отеюда видно,— говорить Цене,—что хотя Херсонесъ и 
былъ н8которое время независимымъ отъ импери, однако счи- 


1) Титуль стратега былъ общимъ титуломъ вофхъ византИскихъ прави- 
телей провинций. Они были облечены властью какъ воонною, такъ и грё- 
жданскою. Катапанъ-—градоначальникъ, 
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тался за принадлежаний ей городъ, на который императоръ 
предъявилъ права при первомтъ удобномтъ случа». 

20-го января 812 г., екончалея Оеофилт, и на тронъ безъ 
смуть взошелъ его четырехльтий сынь Михаиль ИГ (812— 
867 г.). По вол покойнаго императора, правила его мать Оео- 
дора при содфйстыи иЪеколькихъ лиць, назначенныхь умирз- 
ющимь императоромь. Какъ только Осодора приняла бразды 
правлешя, она рЪшила возвратиться къ политикё Ирины. Въ 
это время пыль парйной борьбы угасъ; всЪ желали мира, и 
даже высокопоставленные иконоборцы уже опускали оружуе. 

Немедля былъ созванъ соборъ, составленный изъ, духовен- 
ства, потериёвшаго оть иконоборцевъ. При этомъ были низло- 
жены иконоборчееве епископы, и предано анаоемЪ учене ико- 
поборцевъ, а затБмъ, 19 февраля того же года, въ воскресенье 
на первой недЪлЪ великаго поста, иконы и расиямя были вновь 
поставлены въ храмахь, и вь этоть день установлень быль 
праздникъ, названный «торжествомъ православ!я»; его наша цер- 
ковь чтить и теперь. И вообще въ царствоваше Оводоры цер- 
ковная миссоперская дфятельность разрослась и приняла гран- 
дозные размыры, особенно среди славянъ, какъ противовЪеъ 
охватившему Востокъ исламу, который готовъ былъ залить со- 
бой и Европу. Самыми выдающимися мисс1онерами того вре- 
мени были «апостолы славячъ», братья Кириллъ и Мееод!Й. 


ХХ. 


Появлеше русскихъ. Ки. Бравлинъ повгородеюй грабить городъ. Прибытюе 

брр. Кирилла и Меоодя. Кириллъ находить въ Херсонее® овангеще и исал- 

тырь на русскомъ языкЪ и чоловЪка, говорящаго но-русски. Объясневе этой 
находки и значен!е ся въ славянскомъ м!рЪ. 


По сказашямъ, которыя дошли до пасъ въ нФеколькихЪь 
спискахъ, иногда противорфчивыхь, равноапостольные братья 
между 856 и 862 годомъ осчастливили Херсонесъь своимъ по- 
същешемъ. По одной вери они прибыли сюда по порученно 
папы Николая [ съ цфлью разыскать и перенести въ Рииъ 
мощи св. Климента, котораго считали третьимъ преемникомъ 
ап. Петра на спископской каоедрЪ Рима; по другой—братья по- 
сланы были сюда патр1архомь константинопольскимъ по просьбВ 
кагана съ цёлью проповвди христанства среди хозаръ, которые 
тяготились своимт, язычествомъ и хотЗли изм$нить религ!ю, но 
не знали, па чемъ остановиться. У нихъ уже были 1удейск!е и 


изгометанск!е проповфдиики, но ни 7Ъ, ни друме не удовлетво- 
рили, и хозары колебались. «Пришли пам ученаго мужа, —пи- 
вал» кагашь императору,— и если онъ одержить верхъ надъ 
евреями и сарацинами, то мы примемъ вашу вЪру». Въ Херсо- 
несв Кирилль и Меоодй пробыли довольно долго, изучая сар- 
матскЙ и хозарсвЙ языкъ, пеобходимый для проповзди. Посл 
этого братья отиравилиеь, чрезъ соезднюю Фульскую область’), 
въ Хозарю. По пути Кириллъ «въ фульстВ языцВ» обличалу 
языческое поклонене дереву, срубиль огромпый дубъ, предметъ 
культа язычниковь, и проповфдываль среди нихь слово Боже. 

ПослЪь проповъди у хозаръ, Кириллъ и Меоодй оставили 
имъ священниковъ, пришедшихъ съ ними изъ Херсонеса, а 
сами возвратились съ благодарственнымъ письмомъ оть кагана 
къ императору. По сказаицо, посл проповВди братьевъ «не ма- 
лая часть хозаръ Христову вру пряше; содружишася съ херсо- 
няны и навыкоша отъ нихъ добрымь правомъ и честному, хри- 
станомъ подобающему житно, и веселяхуся въ греки въ Тауриц% 
и ХереонВ, чесо ради нфщи отъ космографовь и Таурику и 
Херсонъ Хозарею или Козарею парекоша, яко козары съ 
грекы тамъ смфеншася».—При этомь образовалась отдВльпая 
хрисманская общипа, которая первоначально была подчинена 
епископу херсонесскому; ифеколько позднфе она получает сво- 
его отдфльнаго епископа. 

Хотя жне проевЪтителей славянъ и хозаръ и говорить о 
благодарственномь письмв кагана и успЪхЪ проповди равно- 
апостольныхъ братьевъ, но па дВлЪ иофздка ихъ не имфла же- 
ланныхъ результатов, такъ какъ хозарскйЙ каганъ обратился въ 
1удейство, которое и стало исповфдашемь правящаго рода и 
ближайшихъ къ нему вельможь. (бращеше хозаръ въ 1удейство 
ослабило связи, которыя существовали раньше между ними и 
православнымъ Хереонесомъ. 


Н»которое время хозары продолжалоть оставаться господ- 
ствующимъ народомь въ восточной части сфвернаго побережья 
Черпаго моря, но уже въ пачалё ТХ в. ихъ давять печенЪги. 
Затьыь изъ-за Волги пачинаютъ появляться новыя племена 
тюркской расы и идутъ уже прямо по хозарекимъ владён!ямт 
въ приднфпровск!я степи и далЪе. Въ это же время съ дале- 
каго сфвера сталь проникать на югъ невфдомый дотолВ врагъ 
въ лиц «дикаго народа Руси». Въ жити св. Стефана Сурож- 
скаго сохранилось извЪет!е, что какой-то князь Бравлинъ или 
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Бравалинъ изъ Новгорода грабилъ все побережье оть Херсона” 
до Боспора, который здЪеь уже пазывается Корчью. Побываль 
этотъ ушкуйникь и въ Сурожь (СудакЪ), ограбилъ здфеь цер- 
ковь, въ которой быль погребепт, св. Отефаит, по, по предан1ю, 
быль пораженъ тяжкой болфзнью. Чтобы избавиться оть неся, 
Бравалинъ принялъ хриспанетво и приказалъ возвратить «вси, 
елико пограбихомъ священные сосуды церковныя Корсоуни и 
въ Корчи». Подобное же свфдЪше имфотоя и въ жити ев. Ге 
ормя Амастридскаго. 

Легендарный характерт подроблостей, которыми изукрелис- 
ны эти повфетвованя, не лишаеть историческаго значешя ихъ 
сущность, а именно--появлеше Руси въ этихь мфегахъ задолго 
до Владим!ра. 

Въ жизнеописанн Кирилла сообщается одитъ очепь инте- 
ресный факть, а именно, что онъ «обрЪтВ (въ Корсуни) еван- 
гели и псалтыри, роуськами письмены писана, и челов$ ка обрЬтъ, 
глаголюща тою бесфдою и бесвдова съ нимъ и силу рЬчи пр1- 
емъ своей бесвдЪ, прикладая различныя письмена гласныя и 
согласныя. ВъекорВ начать чьсти и сказати и мпози ся ему 
дивляху». Въ другихъ редакщяхт того же жили читаешь еще: 
«И грамота русская явися Богомъ дана въ Корсуни русину; отъ 
нея же научися филосовъ Констаитить; откуду сложивь, на- 
писавъ книги рускимъ гласомъ», 

Эта находка повергла въ великое смущеше какъ русекихъ, 
такъ и славянскихъ ученыхъ. ДЬйствительно, здЪеь возникалъ 
крайне интересный для весго славянскаго м1ра и важный для 
славы равноапостольныхъ братьевь вопросъ: какимъ образом 
въ Херсонесв того времени (около 860 г.), до изобрётев!я сла- 
вянской азбуки и во всякомъ случа до перевода братьями на 
славянсый языкъ священнаго писашя, могло оказаться евангс- 
ме и псалтырь, писанныя «роуськими письмены». Факть гро- 
маднаго значения во всей истор!и Херсонеса и даже славянскаго 
м!ра, почему для выясненя его мы позволимъ ссбЪ остановиться 
здЪеь нЪеколько дольше и даже отступить немного въ сторону. 

Имфя эти данныя въ рукахъ, мы должны были р8Ьшать 
трудную дилемму: либо дать правдивое или, по крайней мЪрЪ, 
вЪроятное объяснене этихъ данныхъ; либо признать фактъ, что 
Кириллъ нашелъ въ Херсонесь готовыя славянсмя письмена 
я переводъ евангеля, чфмъ онъ и воспользовался; слЪдовательно, 
ему незачёмъ было трудиться надъ изобрётешемъ письменъ, 
ибо имфлея уже и переводъ евапгелля па одно изъ славянскихъ 
нарзчй. Но тогда отпадаеть и главная заслуга Кирилла передъ 
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вефуъ славянскимъ м!ромъ, которому онъ, по преданйо, подарилъ 
и начертая буквъ и первый перевод священныхь книгъ. 

Надъ рышешемъ этого вопроса, буквально, ломала голову 
масса учепыхь-- Шафарикъ. Ягичъ, Гильфердингъ, Голубинею! 1, 
Гфляевь, Викторовъ, Шестаковъ и мпого других. Я по буду, 
да и не могу здЪеь входить въ разборь ихъ мнВыйЙ, а иптерс- 
сующихся ими отеылаю къ трудамь отихъ авторовъ; скажу толь- 
ко, что мафшя ихъ сводятся къ тому, что Кирилль видЪль въ 
Херсонесв собственно не славяисый, а извЪетный готей пе- 
реводъ евангеля и пеалтыри, сдЪлаииый извзетиыму готеким'ь 
спископомъ Ульфилой (318—853 гг.), а вь жити славянекихъ 
апостоловъ онъ назваиъ русскимь только потому, что въ то время 
въ Гопи было много русскихъ, —они будто бы слились съ го- 
тами, представляли одинь народь и въ поняти чужеземцевъ 
одни часто назывались именем другихъ. Однако проф. Ламан- 
с®йЙ довольно убфдительно опровергь это мифше, — собственно 
даже не миЪн1е, а выдумку, но споръ еще боле обострился, 
нисколько пе разтясняя сущности. И такъ это дВло остастся 
и донын$. 

Покойные слависты Григоровичъ и Бодянсмй р$Ьшили, что 
вос сказан!е о находкВ русских письменъь въ Херсонес -—про- 
стая инторполящя, т. е. поздийшая вставка въ осповной текоть 
паннонскаго жипя, принадлежащая западнымт славянамъ. 

Такимъ рЬшешемъ, казалось, кончались вс№ споры. Но вЪль 
это--не рёшеше, а произволь, который ровно ничего не разъ- 
яснилтъ.. 

Еслибы кому-нибудь пришлось познакомиться ближе съ ли- 
тературой и полемикой этого вопроса, то онъ увидфлъ бы, сколь- 
ко здВсь догадокъ, сколько поломано перьевъ и пролито чернилъ, 
а между тВыъ событя и факты слагались тихо, мирно и просто. 

Прошу при этомъ читателя отрФшиться на время отъ на- 
вязапнаго намтъ славистами мнЪшя, будто бы Кириллъ и Меоо- 
д были единственными изобрётателями письменъ и первыми 
переводчиками священнаго писан1я на славянсюЙ языкъ.—9Это 
не совсЪмъ такъ. НесомнВнио, славянскй алфавитъ, какъ и ал- 
фавиты другихъ народовъ, слагались постепенно, вками. Про- 
чтите интересную исторпо письменъ Шпицера, и вы убёдитось, 
Что «письмена, какъ и языки, не выдумывались и не изобрЪ- 
тались отдфльными лицами, какъ ото припято думать на осно- 
вани предан1й, а вырабатывалась очень медленно и постепенно 
одно изь другого, подчиняясь тЪмЪ же законамъ эволющи и 
постепеннаго развития, какамъ подчинено развише растенй, жи- 
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вотныхъ и весго живущаго въ м!рф». Несомнзино также, что 
славяне русек1е (какъ отдёльная вфивь ихф) нуждались въ алфа- 
вить и получили его не вт ТХ вЪкЪ, какъ еще думаеть боль- 
шинство, полагая, что опъ дань славянамь Кирилломъ, ио уже 
имВли сго въ гораздо болфе раннее время. 

Современникъ, или почти современникъ равноапостольныхъ 
братьевъ, черноризець Храбръ, въ своемь «Сказаши, како со- 
стави св. Кириллъ Словеномъ письмепа», говорить, что славяне 
язычники, до появлешя кириллицы «погани суще, чрьтами и 
р$зами чьтяху, писаху». Слфдовательно, у пихъ былу алфавитъ; 
какой—это другой вопросъ. Шафарикь, Востоковъ, а за ними 
и друме говорять, что это было руничеекое письмо. Но вфдь 
этимъ ровно ничего не опредфляется, такъ какь одно неизвф- 
стнос опредёляетея другимъ такимь же неизвфетнымъ. 

Арабеюй путешественникъ, писатель Ибиъ-Фоцлаит, въ 
бытность у волжекихъ болгаръ, присутетвоваль на похоропахь 
одного изь русскихъ въ 931 г., и по поводу этого обряда пи- 
салъ: «Сначала они (русек!е) развели костер и сожгли въ немь 
тЪл0, а затфмъ насыпали что-то въ родЪ холма, поставили по 
срединв деревянный столбъ и написали на немъ имя покой- 
ника выЪстВ съ именемъ русскаго князя». 

Другой арабекй писатель, а именно Ибиъ-эль-Недамтъ, въ 
своемъ «СпискЪ книгъ», составленномъ въ 9937 г., разсказываеть 
слфдующее: «Одинъ изъ моихь знакомыхъ, человфкъ вполнЪ 
достовврный, бывний у русскихъ, передаваль мп, что у нихъ 
есть свои письмена, вырфзываемыя на деревВ. При этомь вы- 
нулъ кусокъ бЪлаго дерева, на которомь были написаны зиаки, 
неизвЪстно—цфлыя ли слова, или отдЪльныя буквы». 

Ибнъ-эль-Недимъ срисовалъ эту надпись и представиль се 
въ своемь сочинени, которое дошло до насъ вмВстВ съ над- 
писью. Но до сихъ поръ ученые не могли разобрать се. 

Кром этихъ прямыхъ указан!й арабскихъ писателей о су- 
ществоваши письменности у русскихъ до принятя хрисманетва, 
мы имфемъ указая нашихъ лётописей. Такъ, въ сохранив- 
шихся спискахъ договора Олега съ греками (911 г.) говорится 
между прочимъ: «Аще ли сътворитъ обряжеше, таковый возь- 
меть уряженое его; кому будеть писалъ наслфдити имфнье, да 
наслдить е». Несомнфнно, здЪсь идетъ рфчь о писанномъ за- 
въщан!и. 

Н®сколько позднфе, въ договорз Игоря съ греками (945 г.), 
также находятся указашя на то, что русеке князья имли 30- 
лотыя и серебряныя печати, писали договорныя грамоты и по- 
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свылали таковыя въ Царьградъ. ЗатЬыъ, со словтъ того же лто- 
пиеца уанаемъ, Что во время осады Херсонеса Владимромъ 
одинь изъ корсунянъ, по имени Анастаст, которому надофла 
осада, пустилъ въ русс станть стрфлу съ надписью: «Пладези, 
иже суть за тобою отъ востока, копавъ перейми»'). 

Итакъ, письменность была, по какое было письмо, какос 
имЪло оно начерташе—неизвЪетно. 

На осповаши дошедшей до пасъ чрезъ арабскаго путеше- 
ственника надписи падъ могилой русекаго, а рапно на оспова- 
ши свидфтельства извЪфетнаго латино-нфмецкаго лЪтопиеца еп. 
Дитмара (916-1018), который говорить, что въ языческомъ хра- 
мВ города Ретры онъ видЪль н8еколько славянскихь идоловъ, 
на которыхъ особыми зпаками было начертано имя, и таюмя же 
черты находились и на стВнахъ храма, можно думать, что рус- 
ск1е того времепи пользовались какими-то «чертами и р#зами», 
похожими на руны. Такъ полагаль Бодянеюй и друце. Однако, 
надо думать, такое письмо примнялось только въ болЪе отда- 
ленное время, пока не пропикло хрисманетво, у еВверныхь 
руссовъ, приходившихъ въ соприкосновене съ герианцами и 
варягами; напротивъ, у южныхъ руссовъ, постоянно общавшихся 
съ греками и частью принявшихь христанство, да навфрное и 
до ного, примВиялось въ сношешяхъ греческое письмо, удоб- 
нос и высоко совершенное, которое греки давно примнили къ 
русскому языку, какт, транскрилцио для записи именъ, назван!й 
городовъ, товаровъ и предметовь обихода. И гречесме купцы, 
невомнфнно, были первыми распространителями своего алфа- 
вита и первой грамоты на Руси. Вопросъ можеть быть только 
въ томъ, какъ изображали они большой рядъ отсутствующих 
въ греческомъ языкв шипящихъ звуковь Ж, и, 14, Щ, Ц ИЛИ 
твердый м, столь свойственныхъ русскому и особенно другимъ 
славянскимъ языкамъ? Какъ поступали они въ такихь случаяхъ? 
—А такъ же, какъ поступаемъ и мы, передавая нашимъ пись- 
момъ звуки, несвойственные нашему языку, т. е. замВняли ихъ 
наиболзе подходящими своими буквами, соединяли ихъ нф- 
сколько выфств, придавая имъ новое, совершенно несвойствен- 
ное имъ произношение, или ставили надъ буквами особые значки, 
которые показывали, что звукъ надо произносить иначе, чВмъ 
принято алфавитомъ, Все это мы видимъ и теперь въ языкахъ 


1) Но могу не отмфтить, хотя бы въ примфчаи, что по поводу этой 
записки проф. Срезновсвй говорить: „Нельзя конечно утверждать, что запись 
внесена, вт, лВтопись дословно; но, вроятно, она была написана на языкВ по- 
нятномъ Владим ру“. А врядъ ли онъ зналъ другой языкъ кром8 русскаго, 
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французскомъ, нёмецкомъ, итальянском, англйекомъ, чешекомъ, 
польскомъ и многихь других, принявшихъ латинекй алфавитъ, 
въ которомъ не было шипящихъ звуковъ, и которые надо было 
выразить средетвами принятаго алфавита такъ или иначе, не 
прибЪгая къ изобрфтенио новыхъ начертанйй. 

И такое письмо съ греческимъ алфавитомъ несомнфнно су- 
ществовало въ то отдаленное время, ио крайней мр6 у рус- 
скихъ купцовъ, которымъ необходима была грамота. Мы это 
утверждаемт, хотя до насъ не дошло ни одной строчки такого 
письма, и утверждаемъ на основаши апаломи. Дфло въ томъ, 
что западные славяне, склонявинеся въ сторону Рима, въ то 
время (1Х-—Х в.) широко пользовалиеь латинскимь письмомъ, 
и до насъ дошли три славянеюя, писанныя латинским пись- 
момъ рукописи. ДвВ изъ нихъ предетавляють формулы испо- 
вВци, одна—отрывокъ поучешя. 

Перечитывая эти рукописи, видишь вЪ нихь прочно уста- 
новившееся правописане, и, надо полагать, оно постепенно 
слагалось взками, до появлен!я его въ дошедшихь до насъ 
спискахъ. 

Итакъ, если западные елавяне усвоили тогда звуковое ла- 
тинское письмо, то восточные имфли такое же гречеекое, и 
если оно не дошло до наст, въ своемъ древнфйшемъ видЪ (до 
кириллицы), то на это—много причинъ. Прежде веего--безпо- 
щадное время, которое даже оть латинскихъ записей сохранило 
всего... три клочка; затВмъ--наша деревянная культура, которая 
уничтожалась до тла съ каждымъ пришестыемъ новаго народз, 
новой орды. Не меньшее значеше имЪло отеутстве въ этихъ 
записяхъ общеинтересныхъ вещей и, наконецъ, —ввелене хри- 
станства, & съ нимъ и кириллицы, которая вытЗенила, такъ 
сказать, случайныя письмена. 

Какъ бы то ни было, а письмена были особенно необхо- 
димы въ м%фстахъ постояннаго соприкосновен!я русскихъ съ 
греками,-—-а такимъ мЬотомъ именно былъ Херсонесъ. Изъ жи- 
тй Стефана Сурожскаго и Геормя АмастрАЙскаго мы уже зна- 
емъ, что въ ГХ вёкВ руссы массами нагрянули на Тавриду, и, 
надо полагать, ихъ особенно много было въ Херсонес, какъ 
главномъ городЪ, торговомъ и духовномъ центр Тавриды. Здсь 
легко было ветр$тить не только русскаго купца, воина, но и 
путешественника. Все это былъ народъ передовой, и среди нихъ 
было, конечно, немало принявшихъ христанство или склоняв- 
шихся къ нему, & изъ нихь немало владъвшихъ греческой 
рёчью и по своему времени образованныхъ. Это тёмъ боле 

7 


708. =- 


вфроятно, что уже въ первые вфка христанства среди корсу- 
нянъ было немало отдалепныхъь предковъ руссовъ, именова- 
вшихся еще общимъ именемъ скиоовъ, но получившихъ всё 
права гражданства и занимавшихъ въ городф почетныя мЪста. 
Поэтому нётъ ничего удивительнаго, если Кириллъ встрётилъ 
въ Херсонес русскаго, у котораго оказалось евангеле и псал- 
тырь, писанныя «роуськи письмены». Вотъ это посл днее обсто- 
ятельство, какъ мы сказали, и смутило славянскихъ и русскихъ 
ученыхъ. Какимъь образомъ въ Херсонес того времени оказа- 
лось евангел1е на языкВ руссовъ, да еще съ русскими письме- 
нами, до изобрзтеня Карилломъ славянской азбуки? 

«Зачфиъ, —спрашиваеть Шницеръ,—-понздобилось русскимъ 
переводить на свой языкъ ‘въ до-хрисанское время евангелие 
и друйя священныя книги?» Это мЪсто такъ поразило своей 
необычайностью, что два старыхъ ученыхъ, а за ними и много 
другихъ, какъ мы знаемъ, готовы были совсзмъ отказаться отъ 
этого мета и признать его позднйшей вставкой, лишь бы не 
производить смуты въ укоренившихся предразсудкахъ ученаго 
м!ра, которые проникли во всВ учебники и твердились цфлыми 
поколЪн1ями. Друге, какт, извфстный ученый Шафарикъ, проф. 
ГолубинсвЙ и даже, какъ говорить гр. Бобринсюй, академикъ 
ВасильевсюЙ, не хотфли вфрить этимъ словамъ паннонскаго 
жит я и... выдумали, извиняюсь за слово, но другого въ дан- 
ную минуту не подберу,—выдумали, что Кириллъ видЪлЪ въ 
ХерсонесВ не русское, а готское евангеле еп. Ульфилы, хотя 
появлене русскаго евангеля въ ХерсонесВ того времени было 
вполнв возможно и стественно. Постараемся доказать это. 

Прежде всего,—можно ли места паннонскаго жит!я 0 «рус- 
скихъ письменахъ» считать позднЪйшей вставкой? Есть ли для 
этого как1я-либо основан1я? — Никакихъ. ---СвфдФвя о русскомъ 
евангел!и не противор$ чать истори, не нарушають общаго хода 
разсказа, не являются случайными, не нарушаютъ связи частей, 
не отличаются отъ остального текста ни языкомъ, ни характе- 
ромъ изложения. 

Словомъ, нётъ признаковъ вставки, и никто, кром% назван- 
ныхъ очень почтенныхъ ученыхъ, не считаетъь ее за таковую. 
Слдовательно, нельзя отрицать достовёрность этихъ свфдфнИЙ, 
точнве сказать-—нельзя выбрасывать это м%ето. а должно при- 
нять его такъ, какъ оно есть. Отрицать это мВсто и фактъ тВмъ 
‘болфе трудно, что все жипе, не въ прим$ръ прочимъ, соста- 
влено очень близко ко времени д%ятельноети братьевъ или, по 
крайней мфрЪ, по свфжей памяти о ней, и составлено не кор- 
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суняниномъ, а лицомъ, которое, можеть быть, до того и не 
слыхало имени Херсонеса. 

Идемъ далЪе.--Утверждаютъ, что Кириллъ видЪлъ въ Хер- 
сонесВ не «руссюя письмена», а готское евангеле епископа 
Ульфилы. ЗдЪсь и знаменитый 'Шафарикъ, и професеоръ Голу- 
бинсюй, и легковёрный Шницеръ, и друме, идуще по ихъ ст0- 
памъ, заблуждаются, впадають въ противорЪч1е съ текстомъ и 
ВЪ глубокую ересь. Но прежде чВыъ разъяснить это недоразу- 
иЪн1е, позволю себЪ отвфтить на поставленный выше вопросъ 
Пницера: «Зачьыь понадобилось русскимъ славянамъ перево- 
дить въ до-христанское время евангел!е и псалтырь на русск 
ЯзыкЪ?» — Да затЪыъ, что множество русскихъ, бывшихъ и бывав- 
шихь въ Херсонес, уже тяготились своимъ язычествомъ и пы- 
тались познать учеше Христа; но они не настолько знали гре- 
чесюй языкъ или совоёмъ не знали его, и не могли узнать 
христ!анское учен!е, изложенное въ греческихъ книгахъ и гре- 
ческими проповфдниками, а безъ перевода на руссюй языкъ 
главнфйшихъ священныхъ книгъ невозможно было распростра- 
нять учене Христа и усифшно вести проповёдь. 

По дошедшимъ до насъ предамямъ и достовзрнымъ исто- 
рическимъ свЪдЬшямъ, въ то время въ Херсонес, ютившемъ 
столь долго гонимыхъ почитателей иконъ, было много церквей, 
монастырей и разнаго духовенства. ИзвЪстный знатокъ визан- 
ТИЙской истори и искусствъ академикъ Кондаковъ говоритъ, 
что тогда Херсонесъ былъ чуть не лаврой. Во всякомъ случа 
это былъ главный центръь хриспманства не только Тавриды, но 
и всего юга Руси, или Великой Ские!и, какъ называли визан- 
тЙевя хроники и нашъ лётописець. Й благодаря ратнымъ по- 
ходамъ русскихъ людей и постояннымъ торговымъ связямъ, от- 
сюда широкой р$кой лилось хрисманство на Русь. «Къ тому же, 
-—говорить церковный историкъ Сиирновъ,— это было время вы- 
сокаго подъема религознаго духа и правослаыя и широкаго 
распространен1я монастырей, монашества и пещерножительетва, 
какъ реакщя на недавня гонен!я иконъ». А при такихъ усло- 
вяхъ число желающихъ послушать слово и учене Христа съ 
каждымъ годомъ росло и росло. Даже хозары, стоявшше въ куль- 
турномъ развит! далеко ниже славянъ, и тё уже просятъ при- 
слать къ нимъ наставниковъ хрисманской в$ры. При такихъ 
усломяхъ евангел!е и друйя священныя книги на русскомъ 
язык являлись въ Херсонесв прямой необходимостью, вызы- 
ваемой жизнью, и всегда можно было разсчитывать найти здЪсь 
русскаго, принявшаго христанство, который хорошо владёлъ 

1* 


— 100 — 


греческимь и могъ изложить это священное писаше на родномъ 
язык и запивать его, пользуясь для этой цфли ходившимъ 
письмомъ, взятымъ, конечно, у грековь. Къ тому же списыва- 
ше и пореводъ священныхъ книгъ всегда и вездф считались 
великой заслугой и дфломъ богоугоднымъ, объщавигимъ въ за- 
гробной жизни велик!я блага и милости. И такой человкъ, оче- 
видно, нашелся и поревель на русск языкъь одинъ или с0- 
виВстно съ другими евангелю и псалтырь, которыя видфлъ Ки- 
рилль. Возможно, что были здЪеь и друмя книги на русекомъ 
языкЪ, которыя остались неизвЪстными Кириллу или состави- 
телю его житя. Такимъ образомъ, мы признаемъ факть нахо- 
жденя «русскихь письменъ» въ Херсонесв, такт какъ нЪтъ 
никакихъ основаншй отрицать его. 

Теперь спрашивается: есть ли какя-нибудь основан1я най- 
денное въ Херсонес русское евангеле и псалтырь считать 
готскими?— Никакихъ. И это ясно вытекаеть изъ текста житя. 
Если припомнимъ, тамъ сказано: «ОбрфтЬ воуаигеле и псал- 
тыри, роуськими письмены писана и человфка обрЪтъ, глаго- 
люща тою бесфлою и бесвловавъ съ нимъ и силу рёчи премъ 
своей бесфдЪ, прикладая различныя письменъ гласныя и с0- 
гласныя. Въскорф начать чьсти и сказовати и мнози ся ему 
дивляху».— Ясно, что Кириллъ нашелъ здЪсь не только русеюя 
евангел1е и псалтырь, но и русскаго челов ка, съ которымъ и 
бесфдовалъ на хорошо извфетномъ ему по родинф славянскомъ 
(собственно древне-болгарскомъ) язык, который въ 10 время, 
судя по дошедшимъ до насъ памятникамъ, мало отличался отъ 
языка руссовъ. Не мене знакомымъ оказался и алфавить. Этимъ 
и объясняется, чго, сравнивъ письмена, найденныя въ Херсо- 
нес%, съ т8ми, которыя были извфстны ему, онъ научился вскорЪ 
читать, и такъ быстро, что даже мноме удивлялись ему. 

Какъ видно, все это событ!е передается такъ картинно и 
живо, точно мы слышимъ его отъ очевидца, близкаго свидфтеля, 
или человзка, хорошо освфдомленнаго о немъ. (Это тоже гово- 
ритъ противъ вставки).—ГдВ же туть хотя слово о готекомъ 
евангели, о готахъ или ихъ язык? 

Трудно и даже невозможно себф представить, чтобы Ки- 
риллъ быль хотя немного знакомъ съ языкомъ и письменами 
готовъ, оть которыхъ онъ всегда былъ такъ далекь и съ кото- 
рыми врядъ ли приходилось ему вотрёчаться до путешествя въ 
Тавриду. Слдовательно, онъ не могъь понимать, а твиъ болЪе 
говорить по-готски. Напротивъ, самъ родившись въ славянской 
провинщи, среди славянъ, онъ легко могь понять такого же 
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славянина-русса и скоро научиться разбирать славянск!Й текстъ, 
писанный знакомыми буквами, что такъ удивило окружающих. 
Да и сообщене о находкВ въ ХерсонесЬ готскаго евангеля не 
имфетъ никакого отношеня къ дфятельности Кирилла, и съ 
нимъ нельзя поставить ни въ какую связь извфстныя уже намъ 
слова: «И Русская грамота явися Богомъ дана въ Корсуни ру- 
сину, отъ нея же научися филосовъ Константинъ... откуду ело- 
живЪ, написавъ книги русськимт гласомт...»; такое сообщенше, 
повторяемъ, врядъ ли нашло бы себЪф мфсто въ жити, а еслибъ 
оно и оказалось, то было бы именно не идущей къ мЪету 
вставкой. 

И все предположене профессора Голубинскаго и другихъ, 
что въ то время все готское называлось русскимъ, а русское 
готскимъ,— простая выдумка. Готы въ это время были сильно 
подавлены и руссами, и хозарами, и, сливаясь съ окружающимъ 
населешемъ, превращались въ мирныхъ земледфльцевъ и окон- 
чательно теряли свою индивидуальность. «ГотскЙ языкъ, какъ 
говорить авторитетный Максъ Миллеръ, въ ГХ вЪкВ вымеръ, 
и, посл исчезновеня великихь готскихъ импер, переводъ 
Ульфилы былъ затерянъ и забыть». Кому бы понадобилось 
послЬ этого усваивать и переводить въ ГХ вЪкЁ св. писане 
на языкъ маленькаго вымирающаго народа, случайно попавшаго 
въ Крымъ и твенимаго съ трехъ сторонъ? Если такъ было на 
родинЪ готскаго языка, то чего можно было ожидать далЪе отъ 
нея среди чуждыхъ народовъ. При такихъ условяхъ врядъ ли 
готы думали о распространени евангел1я на своемъ малоуно- 
требительномъ и еще менфе извЪстномъ и вымиравшемъ язык$, 
да еще по соседству съ Херсонесомъ, гдВ была масса церквей, 
монастырей и всякаго духовенства и всЪ церковныя книги были 
на общепринятомъ греческомъ язык%. Трудно даже предполо- 
жить, чтобы въ Херсонесв того времени даже нашлось дорого 
стоющее готское евангел1е; скорЪе его можно было найти гдЪ- 
нибудь подальше, въ сердцё Готи, а никакъь не здЪсь. 

Такова наша точка зрёшя на этотъь вопросъ. Что же ка- 
сается только-что приведеннаго мёста жит!я, то професеоръ Бо- 
дянск считаль его позднЪйшей вставкой, какъ по выше при- 
веденнымъ причинамъ, такъ, сколько помнится (я не им ю сей- 
часъ подъ руками его интересной работы)*) и потому, что это 
мфото встрчается не во вс$хъ дошедшихъ до насъ спискахъ 
жит. 


1) О времени происхождешя славянскихъ письменъ. 1856. 
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По нашему мнЪнИю, это даже не вставка, а перифраза, пе- 
ресказъ уже хорошо и намъ извЪстнаго, —пересказъ, основан- 
ный, несомнЪнно, на болзе древнихъ сказашяхъ и спискахъ и 
еще разъ приводящ къ той же мысли, что сказан1е о нахо- 
ждени руескихъ письменъ въ Херсонесв принадлежить древ- 
нЙйшему составителю житя равноапостольныхъ братьевъ, и что 
русская зрамота впервые открылась Кириллу, а через нео всему 
славянскому лару именно здъсь, вг Херсонес. ЗдЪсь Кириллъ на- 
учился ой и даже списалъ для себя священныя книги, писан- 
ныя русскимъ языкомъ. 

Такъ воть гдф впервые увид%ло свЗтъ русское евангеме. 
Преклонимся предъ остатками древнихъ храмовь и стВнтъ Хер- 
сонеса, гдЪ впервые раздались и услышаны на русскомъ язык® 
учене Христа и гимны царя Давида! 

Говоря такъ, мы вовсе не думаемъ умалить славу равно- 
апостольныхъ братьевъ, отнимая у одного изъ нихъ честь изо- 
брфтеня азбуки и перваго перевода письменъ на славянсюй 
языкъ. И безъ изобр$теня азбуки‚,—что напрасно приписыва- 
ють одному изъ братьевъ, собственно Кириллу, такъ какъ, по- 
вторяемъ, азбуки не изобртались отдфльнымъ лицомъ, а выра- 
батывались, какъ и языкъ, гешемъ народа,-—братья велики сво- 
ей боговдохновенной проповфдью и своимъ поученемъ. 

Къ сожалнйю, о значен!и находокъ русскихъ письменъ въ 
Херсонесв для славянскаго м!ра приходится говорить предполо- 
жительно, такъ какъ мы не знаемъ, насколько они повляли на 
азбуку, разработанную Кирилломъ, и на тексть перевода свя- 
щенныхъ книгъ на славянскй (древне-болгарскй) языкъ. По 
нашему мн%Ънио, вся заслуга Кирилла въ изобрётен!и письменъ 
сводится къ тому, что онъ нЪсколько исправилъ, & можеть быть 
и цфликомъ пустилъ въ ходъ виднную имъ въ Хереонес® аз- 
буку. которую онъ до нВкоторой степени фиксировалъ перево- 
дами на славянсвый языкъ богослужебныхъ книгъ. Говоримъ— 
до н»которой степени, потому что азбука, предложенная Кирил- 
ломъ, не считалась достаточно полной и удовлегворительной 
для передачи звуковъ славянскаго языка. Это видно изъ того, 
что, по словамъ черноризца Храбра, въ Кирилловской азбук® 
было 38 буквъ, в въ текст Остромирова евангеля (1056—57 гг.) 
ихъ насчитывается 46, а въ позднзйшемъ церковно-славянскомъ 
письм$—43. Древня сказаня, написанныя въ приподнятомъ 
византскомъ стил, несомнённо преувеличили степень участ!я 
славянскихъ братьевъ и въ изобрётен!и азбуки, и въ перевод 
священнаго писан!я на славянскЙ языкъ. И право славянской 
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азбуки именоваться Кирилловской—такое же, какъ—-новооткры- 
той части свёта—Америкой (а не Колумбей), единственно по- 
тому, что Америго далъ ие/увое описан1е новооткрытыхъ земель. 
Повторяемъ,--Кириллъ видЪлъ прототипъ славянской (русской) 
азбуки и перевода евангел!я вт, Херсонес, и первый въ обшир- 
номъ кругу и въ сильной проповзди распространилъ и азбуку, 
и учеше Христа среди славяиъ. 


ХХ. 


Кирилль отыскиваеть мощи еп. Климента. Письма бибмотекаря Анастася. 

Островокъ св. Климента. Легенда о пребывани здфеь мученика. Развалины 

храма. Проектъ возстановлен!я древняго храма. Отъфздъ равноапостольныхъ 
братьевъ. 


Окончивъ пропов$дь у хозаръ, неудача которой частью объ- 
яесняется недостаточнымъ знашемт хозарскаго языка, — въ чемъ 
имфли громадное преимущество еврейске и магометансче про- 
повфдники, постоянно вращавийеся среди хозаръ, — Кириллъ 
возвратился въ Херсонесъ и, по порученмю римскаго папы Ни- 
колая Г, который въ то время почитался наравн% съ патрархомъ 
константинопольскимъ, началъ разыскивать иЪсто мученя и мощи 
ев. Климента, о которыхъ долго ходила уже извфетная намъ 
легенда. Она передавалась изъ устъ въ уста, попала въ руко- 
писи, иногда даже так!я, которыя не имфли никакого отношеншя 
къ св. Клименту. Такъ, въ одной изъ рукописей У Ш--1Х в., 
трактующей о святыхъ мЪстахт, послЪ разсказа о Герусалим%, 
безтъ всякой связи съ остальнымъ текстомъ, сказано: «Также 
городъ Хереонъ, что у моря Понта; тамъ замученъ св. Климентъ. 
Гробница его въ мор, гдф брошено его твло. Этому Клименту 
былъ привязанъ на шею якорь, и теперь въ день его памяти 
народъ и священники садятся въ ладьи, и когда приплывають 
туда, море высыхаеть на шесть миль, и на мфетЪ, гдЪ нахо- 
дится гробница, раскидываются шатры и сооружается алтарь и 
въ течен!е восьми дней служатся тамт, литургии; и Господь ©0- 
вершаегь тамъ много чудесъ. Тамъ изгоняются бесы, и еели 
кто изъ одержимыхъ иметь возможность прикоснуться къ якорю 
и прикоснется, тотчась исцфляется». 

Эти, какъ и друйя предания, вфроятно, были извотны 
Константину, но они не давали болфе или мене точныхъ св$- 
ДЪНЙ о мфстф погребевя св. Климента. Разспросы Константи- 
номъ корсунянъ не привели ни къ чему, такъ какъ они совер- 
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шенно забыли о Климент, а о чудесахъ его ничего не слыхали. 
Однако, посл настойчивыхъ трудовъ, Константину все-таки 
удалось отыскать мощи святого. Воть что по этому поводу со- 
общаеть современникт, событ, римскй библ!отекарь Анастасй, 
въ письмЪ, которое онъ писаль, приблизительно около 870 г., 
къ епископу Гаудерику, очень антересовавшемуся жишемъ Кли- 
мента ‘). 

Анастас!й, между прочимъ, пишеть, что онъ сообщаеть 
«сущую правду» со словъ Митрофана, предстоятеля смирнской 
митрополи, мужа, славящагося святостью и мудростью, который 
проживалъ недалеко оть Херсонеса, какъ сосланный туда вм$- 
стЬ съ другимт, патрархомъ Фопемъ, въ то время, когда Ки- 
риллъ былъ отправленъ въ Хозарскую землю. 

По свидфтельству Анастасзя, Херсонъ въ ту пору граничилъ 
съ Хозарской землей; со всвхъ сторонъ его тВенили язычники. 
Васелен1е его казалось скорзе жителями тюрьмы, ч$мъ города, 
такъ какъ они не смёли изъ него выходить. Часть Херсонской 
земли совсфмъ запуствла. Пришелъ въ разрушение и тотъ храмъ, 
расположенный неподалеку отъ города, въ которомъ находились 
мощи св. Климента. Разспросы Константина-философа у м8- 
стныхь жителей относительно чудеснаго отлива моря и самаго 
храма не приводили къ выясненцо мЪстонахожденя его. О чудЪ 
они даже не знали, считали его невфроятнымт, и разепросы о 
немъ возбуждали только насмьшки. «Самый городъ, —пишетъ 
Анастас1Й,-—заселяли не туземцы, а пришельцы изъ разныхъ 
варварскихъ народовъ, даже лютые разбойники». Епископомъ 
Херсона въ ту пору быль Геормй, а неподалеку отъ города 
жилъ находивиийся въ изгнаши смирнсюй митрополить Ми- 
трофанъ. Обрётеше мощей совершилось при участи въ поискахъ 
епископа Геормя и всего хереонскаго населен!я, такъ какъ 
вофхт, Константинъ сумфль воодушевить. Анастасй узналъ о 
подробностяхъ этого событя не только оть Митрофана, но и 
отт самого Константина. 

Въ такъ назылаемой «Итальянской легенд», прототийъ 
которой проф. Ягичъ, на основаши письма Анастас1я, припи- 
сывасть самому Кириллу, подробно разсказывается объ открыти 
мощей св. Климента, и какъ Кириллъ посл усердной молитвы 
взошелъ на судно выфств съ епископомъ Херсона и клиромъ, 
приплылъ къ островку въ одной изъ бухтъ, обошелъ его со 
сввтильниками, и всё приступили къ раскопками остатковъ хра- 


*) Письмо это нашлось въ латинской рукописи ХТ\ в. (проф. Ягичъ). 
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ма и уже обрушившейся и засыпанной землею гробницы, гдЪ 
и были обрётены мощи!) и якорь--оруде пытки и смерти му- 
ченика. Мощи были перенесены на судно и перевезены съ пфс- 
нопфШемъ въ городъ. Правитель города вышель на встр$чу, 
и мощи были положены въ церкви св. Созонта, находившейся 
вблизи города; затЬыь ихъ отнесли въ церковь св. Лавреня, 
а оттуда, взявъ ковчегь съ мощами, обошли весь городъь и но- 
ложили ихъ въ главной церкви города св. Софии. Фактическая 
сторона этого сказаыя вполнЪ совнадаеть съ данными письма 
Анастас1я. Событе это сказашемьъ пр!урочивается къ 30-му де- 
кабря, а случилось оно около 862 г. 

Вев эти данныя, вся обстановка жимя и мучейй св. Кли- 
мента, а равно и тотъ фактъ, что вее это, согласно письму, 
Кирилломъ было сдфлано въ одинъ день‚—приводятъ къ оетров- 
ку, который находится въ глубинЪ Казачьей бухты, ближайшей 
къ Херсонесскому маяку, верстахь въ 12 оть Херсонеса. Лю- 
бознательный туристь легко можеть добраться сюда изъ Сева- 
стополя на яликЪ, или еще скорз—на извозчик. 

Предаше о пребыван!и злфсь Климента, страдашяхъ его, 
открыми мощей и самый островокъ очень заинтересовали на- 
шего почтеннаго инженера-археолога Бертье-Делагарда, и онъ 
подвергь подробному изслфдованию и сказан!е объ этихъ собы- 
яхъ, и самый островокь-—и воть что по этому поводу онъ 
пишетъ. Мы позволимъ себф привести выдержки изъ этихъ ра- 
ботъ Бертье-Делагарда, такъ какъ и по пашему мнЪн!о остро- 
вокъ этоть заслуживаеть иполнаго уважешя, какъ святыня хри- 
сеианотва, на которую не обращали должнаго вниман!я. «Это 
единственный островокъ Херсонеса; правда, есть еще малень- 
ый островокъ почти по средин® Песочной бухты (болфе близ- 
кой кь Херсонесу), но онъ вполнф естественный. На этомъ 
островкф находились развалины, указанныя еще Палласомъ, по- 
бывавиимъ здЬсь во времена Екатерины Ш, вскорВ посл при- 
сосдиненя Крыма. Въ 1845 г. здесь были сдФланы раскопки 
лейт. князомь Барятинскимъ, и онф обнаружили остатки цер- 
кви, съ нЪоколькими жилыми помфщешями; при чемъ неболь- 
пие найденные здВсь предметы оказались вполнф тождеетвен- 
ными съ обычными церковными находками вт Херсонес: мра- 
морная плита съ крестами отъ какой-то ограды, кое-каюе фраг- 
менты мрамора, монеты Романа Г (921—944) и т. п. Послёдня 
раскопки на островк% (1890—1 г.) обнаружили фундаменты цф- 


1) Надо полагать, это были только кости священномученика. 
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лой групиы мелкихъ зданй, окружающихъ небольшой дворъ и 
маленькую церковь, похожую на планЪ на церкви-часовни ви- 
зантскаго Херсонеса. Можно утверждать, что церковь имфла 
подпольный ярусъ, родъ крииты, низъ котораго уцфлЪлъ на вы- 
еоту 1-—11/ аршина; верхняя же часть церкви исчезла совеёмъ. 
Въ одно изъ отдфлешй низа, очень узенькое,—отдфльный ходъ, 
поддерживаемый столбами и арками. Безъ особой натяжки можно 
предположить, что это была могила, пом щавшаяся подъ поломъ 
церкви, въ которой найдены мощи св. Климента. Это отвфчаетъ 
общей распространенности обычая погребать тЪла мучениковъ 
вт особыхь криптахъ подъ церквами съ отдБльнымЪъ къ нимъ 
ходомъ. Дворъ монастыря и полъ крипты находятся почти на 
уровнф воды и даже покрываются водой при большомъ ея на- 
гонЪ. Возможно, что это заливане и объяеняеть легенду о под- 
водномъ храм Климента и объ отступленш моря. Все это не 
оставляло во мн никакого сомнзшя въ томъ, что этоть остро- 
вокъ, образованный сначала крфиостной оградой древнёйшаго 
Херсонеса, впослёдетв!и былъ занятъ визант!йско-хрисманскими 
постройками, находящимися въ прямой связи съ открыпемъ 
мощей св. Климента, какъ это доказывается документальными 
данными... 

«Если во времена Кирилла, продолжаеть Бертье-Делагардъ, 
и даже до него, храмъ на островЪ не существовалъ, то нзтъ со- 
инзн1я, что потомъ и, ввроятно, вскорЪ волёдъ за открытемъ 
мощей, его возстановили или построили вновь. На это указыва- 
ють монеты Х-го вЗка, найденныя при раскопкахъ на остров$. 
Въ этомъ убЪждаютъ и дальнЪйппя свидфтельства, которыя также 
доказываютъ, что дЪло идетъ именно о нашемъ остров, а не 
о какомъ-либо другомъ мстЪ. Въ маф 1253 г. посолъ француз- 
скаго короля Людовика Святого, монахъ Рубрукъ (Рюисбрекъ), 
посланный къ татарамъ, по пути изъ Константинополя въ Су- 
дакъ, а оттуда въ Золотую орду, плылъ въ виду Херсонеса, гдф, 
по его словамъ, замученъ св. Климентъ, но, не заходя въ го- 
родъ, видфль издали островъ и на немъ церковь, которая, по 
разсказамъ жителей, построена руками ангеловъ. По топогра- 
фическимъ услошямъ мФстности и путей плаван!я это есть с0- 
вершенно точное указаше именно нашего островка, къ тому же 
въ связи съ св. Климентомь и легендою о его мученяхъ и о 
построен1и храма,—который, прибавимъ отъ себя, судя по ле- 
гендф, что храмъ, «выстроенъ руками ангеловъ», былъ выстро- 
енъ задолго до Рубрука, когда, очевидно, было забыто время 
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а храма и появлен!е его объясняли божественной си- 
Лой». 

«Повфствоване Рубрука показываетъ, что въ то время цер- 
ковь не была разрушена: иначе ее нельзя было бы примфтить 
съ моря». 

«Память о значени островка и церкви на немъ сохраня- 
лась весьма долгое время, и еще наканун покорешя Крыма 
русскими, несмотря на общее запуствн!е везхъ этихъ мЪетъ и 
упадокъ христанства въ Крыму вообще, на этомъ островкв су- 
ществовалъ греческй монастырь, настолько хорошо сохранив- 
шся, что показанъ (какъ и сосфдн!й Геормевск!й) на первыхъ 
документальныхъ картахъ Крыма, снятыхъ около 1772 г., во 
время первой турецкой войны. 

Не смотря на это, по мнён!ю проф. Айналова, «въ виду 
незначительности жилыхъ помфщенй и самой часовни или 
церкви, въ постройкахъ этихъ ни въ коемъ случаЪ нельзя ви- 
дВть монастырька или монастыря, а особое священное мЪсто, 
при которомъ жили монашествующ!е» (а это что же?). 

«Въ это время монастырь едвали былъ обитаемъ. По крайней 
иЪрЪ, тогдашний греческй митрополитъ Игнат, давийй позд- 
нЪе списокъ церквей, оставленныхъ греками, выселившимися 
изъ Крыма въ 1778 г., умолчалъ объ этомъ монастырь, хотя 
упомянулъ о Геормевскомъ. То же молчане находимъ и въ 0ф- 
фищальныхъ спискахъ церквей того времени. Но очевидно, что 
этотъ монастырь если и былъ покинуть, то очень незадолго до 
занятя Крыма, такъ какъ иначе его маленьюмя постройки обра- 
тились бы въ незамВтную кучу камня ко времени прихода рус- 
скихъ и не попали бы на наши карты, на которыхъ показанъ 
не только монастырь, но и особенная, существовавшая къ нему 
дорога, никуда боле не ведшая. Нужно замЪтить, что вся эта 
мъстность была тогда совершенно пустынна, и если на ней 
поддерживался монастырь въ такомъ неудобномъ и глухомъ м%- 
ств, въ близкомъ разстоян!и (около 13 верстъ) оть другого мо- 
настыря (Георгевскаго), то, конечно, на это была какая-то 060- 
бенно важная причина, врод воспоминан!я о нахождени тамъ 
мощей св. Климента, подъ-конець, вЪроятно, забытаго». 

«Всего сказаннаго достаточно для утвержденая съ докумен- 
тальной точностью того, что чудесный храмъ легенды о св. Кли- 
мент былъ построенъ именно на этомъ островЪ, гдё Кирил- 
ломъ найдены и мощи этого святого». 

«Довольно вЪроятно,—говоритъ Бертье-Делагардъ, —что и 
ссылка св. Климента, и его мученя происходили около этихъ 
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мЪегь, а никакь не въ Инкерман, куда съ легкой руки Се- 
стренцевича, написавшаго такъ много совершенно бездоказа- 
тельнаго и выдуманнаго имъ вздора по истори Крыма, пр1уро- 
чили эту церковную легенду, и гдЪ даже физичесвя условя 
мБетности тому безусловно противорбчаттъ». И тутъ же онъ при- 
бавляеть: «Пруурочеше легенды о св. КлиментВ къ Инкерману 
къмтъ-либо ране Сестренцевича мнЪ неизвфетно, хотя я тща- 
тельно разыскивалъ перваго автора этого предположеня». По- 
слфднее можемъ подтвердить и мы. А Сестренцевичъ писалъ 
вотъ чт0: «Климентъ осужденъ былъ работать тамъ на камено- 
ломняхъ, коихъ находягь еще остатки. МЪсто $е есть мысъ 
близъ Инкермана... Тамъ тесали камни и отправляли въ Грещю 
на строеше городовъ. На вершин горы, гдЪ находятся разва- 
лины инкерманскаго замка, есть колодезь весьма чистой клю- 
чевой воды. Можетъ быть, это тоть самый, который, какъ увз- 
ряютъ. былъ найденъ святымъ Климентомъ». Но Сестренцевичь 
совершенно упустилъ изъ вида, что мЪстность Инкермана, гдЪ 
протекасть и впадает въ бухту Черная р$фчка, совершенно не 
соотвЪтотвуеть сухой, безводной мЪстности житя св. Климента, 
которому въ ссылкВ приходилось ходить за 45 стад1Й, чтобы 
добыть воды, и который по молитв открылъ «источникъ про- 
мявея, р%»кою сотворися». А это, напротивъ, вполнЪ соотвфт- 
ствусть родникамъ балокь Камышевой и Казачьей бухты, ко- 
торые посл расчистки въ дождливые годы превращаются въ 
ручьи. стекаюние въ море. Это отыВчаеть и Палласъ. 

Съ своей стороны. мы можемъ прибавить, что нётъ даже 
основанй предполагать, что во времена св. Климента въ Ин- 
керманЪ были каменоломни, а тЪмъ боле обширныя, на кото- 
рыхъ, кактъ говорять новзйция легенды, работало двЪ тысячи 
человЪкъ. МягюйЙ, какъ мёлъ, инкерманск!й камень въ то время, 
вЪроятно, и не шель на подфлку, какъь ненадежный матерлалъ. 
Онъ даже почти не примфнялся при постройкЪ дошедшихъ до 
насъ инкерманскихъ укрёпленй, возниктихъ въ гораздо боле 
позднее время (ХП-—Х[У в.). Равнымъ образомъ не находять 
инкерманскаго камня и въ раскопкахъ Херсонеса, построеннаго 
цфликомъ изъ твердаго степного камня. 

Словомъ, на основаши имБющихся данныхъ нельзя даже 
говорить объ инкерманскихъ каменоломняхъ Г в. по Р. Хр. Но 
возможно, что въ то время здфеь быль поселокъ. (Не стоянка 
ли римской конницы? За это говорятъ кое-как!я находки). Воть 
что по этому поводу пишеть нашъ извфстный нумизматъ Бу- 
рачковъ: «Намъ положительно извзотно, что въ этой мЪотности 
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не встрёчается монеть или надписей хревняго пер1ода, тогда 
какъ монеты римеюя, временъ императорскихъ, попадаются до- 
вольно часто, и при устройств проходящей здфеь желЪзной 
дороги найденъ цфлый кувшинт, съ серебряными монетами До- 
мищана (81—96) и послфдующихь императоровь до Коммода 
включительно (150---192). Такимъ образомъ, существоваше здЪсь 
римекаго поселеня во время ссылки св. Климента подтвер- 
ждается вещественными памятниками». 

Однако Косцюшко-Валюжиничть не вБрилт, этимъ «веще- 
ствепнымъ памятникамъ» и передалъ намъ, что въ данномъ слу- 
ча Бурачковъ быль введенъ вт, невольное заблуждене: моне- 
ты, о которыхъ говорить Бурачковъ, найдены не въ мфетносги 
Инкермана, а, какъ ему доподлинно извфстно, близъ Симферо- 
поля; пр1юбрётены он были французскимъ гражданиномт Вакье 
и чрезъ него попали въ руки спешалиста,—и въ данномъ слу- 
чав онЪ ничего не доказываютъ. 

Я здесь не буду входить въ разрьшеше спора и только 
указываю на этотъ фактъ, какт, на хоропий примфръ того, какъ 
легко создаются историчесмя и зрхеологичеещя недоразум ня, 
даже въ наше научно-строгое время. Какъ бы то ни было, но 
слова Сестренцевича и теперь крфико держатся и, какъ предз- 
не, переносятся изъ устъ въ уста, изъ книжки вЪ книжку. 
Весьма вфроятно, что предположенемт Сестренцевича восполь- 
зовалея и знаменитый таврическ!й архипастырь Иннокентй, 
когда въ начал пятидесятыхь годовъ задалея мыслью возста- 
новить въ ТавридЪ важные въ церковно-историческомъ отноше- 
ни хрисчанске памятники. Тогда въ Инкерман, вт, его крип- 
тахъ (пещерахъ) у каменоломенъ, основали монаитеское обще- 
жите. Самую большую пещеру съ признаками бывшаго храма 
признали за пещерную церковь, сооруженную будто бы трудами 
св. Климента. Такимъ образомъ, ошибочное предположене Се- 
стренчевича было, такъ сказать, санкцюонировано высшимъ ду- 
ховенствомъ и стало достовёрнымъ фактомъ. Но мы уже знаемъ, 
что пещеры Инкермана, какъ и другихъ м%фетъ, возникли го- 
раздо позднЪе. 

Бертье-Делагардъ, на основами формы древнихъ крестовъ 
на стнахъ инкерманской церкви, приходитъ къ предположен!ю, 
что указываемая церковь возникла около ХЛУ-—ХУ вёка (по 
Кулаковскому—нЪФсколько ране). МнЪ кажется, это предполо- 
жене слабо обосновано, такъ какь церковь навфрное съ вВками 
обновлялась и расширялась согласно потребностямъ и духу вре- 
мени. Что она древнфе времени, указываемаго Бертье-Дела- 
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гардомъ, за это говорить форма ея въ видЪ базилики въ три 
нэфа, что не ветрЪчается въ ХГУ вфкф. , 

ЧТакиму, образомъ, данныя легендъ и истори заставляють 
насъ признать мЪстомъ ссылки и мученй св. Климента остро- 
вокт, и мфстность у Казачьей бухты. ЗдЪеь св. Климентъ имфлъ, 
такь сказать, постоянное пребыван!е и отеюда ходилъ на свою 
боговдохновенную проповЪдь. Инкерманъ уже почтилъ память 
святого, который только, можетъ быть, заходилъ сюда 0 сло- 
вами Христа,---а островокъ, гдЪ жилъ и почиль св. Климентъ, 
принявъ мученическ1Й в$нецъ, и гдЪ долго хранились его дра- 
гоифнные для воего христ1анскаго м!ра останки, стоитъ пустын- 
но, одиноко: мало кто знаеть о немъ, и дорога къ нему заросла 
уже вЪками. Посл этого невольно скажешь вм$ств съ Бертье- 
Делагардомъ: «Нельзя не пожелать, чтобы и этоть островокъ, 
единственный обладающЙ документальными доказательствами 
на вфроятность мученй и кончины здфсь св. Климента и не- 
сомнфНнаго нахожден!я здЪсь его останковъ, не остался забро- 
шенной и даже неочищенной развалиной; это мюсто должно 
быть священнымь для н@сз» и охраняться такъ, какъ того заслу- 
живаетъ. 

Въ недавнее время мы предложили херсонесскому мона- 
стырю пр1обр%еть этоть островокъ съ развалинами и прилега- 
юций къ нему берегъ съ источникомъ, по предан!ю, открытымъ 
св. Климентомъ, и возстановить здфсь храмъ со всЪми особен- 
ностями древнзйшей хрисманской архитектуры и обстановки, 
снабдивъ его древнзйшими церковными находками Херсонеса. 
Мыель эта охотно была принята настоятелемъ монастыря и уже 
получила благословен!е епархальнаго начальства. Теперь оста- 
новка за энермей и небольшими сравнительно средствами, такъ 
какъ возстановлене маленькаго храмика съ пристройками и 
скромной по времени обстановкой обойдется, по приблизитель- 
ному подсчету, 12—15 тысячъ рублей. Можно надфяться, что и 
на это благое дьло не оскудфетъ рука русскаго человзка. 


Посл ряда церковныхь службъ и процессей, Кирилль и 
Мееодй распростились съ херсонесскимъ духовенствомъ и, за- 
хвативъ съ собой часть останковъ Климента, отправились въ 
Константинополь, а отгуда— поздн%е (около 865 г.)—въ Римъ. 
Пала Адранъ П въ торжественной процессйи вышелъ навстрёчу 
мощей св. Климента: граждане, духовенство съ крестами и св?- 
чами въ рукахъ, народъ—окружали папу, шедшаго въ полномъ 
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облачении за городъ, встрфчать останки одного изъ первыхъ 
преемниковъ св. Петра, самимъ апостоломъ иябраннаго въ папы. 

Священный подарокъ, который несли Риму Кириллъ и Ме- 
еод1й, былъ для папы тВыъ болфе дорогъ. что иепоередствен- 
ные преемники святого апостола Петра, Линъ и Анаклетъ, не 
осчастливили Римъ своими мощади, и такимъ образомъ св. Кли- 
ментъ явился прямымъ преемникомъ святыхъ апостоловъ въ 
ряду мощей римскихъ первосвященниковъ. 


ХХИ. 


Событ!я въ КонстантинонолВ. Нашестве Аскольда и Дира. Начало Македон- 
ской династ!и. Возмущен!е херсонеецевъ. Умерщвлене стратега Симеона. Осла- 
бленю хозаръ и появлеше мадьяръ. Херсонесъ просвфтительный и торговый 
центръ для Руси и сосфдняго востока. Договоръ кн. Игоря сть ими. Рома- 
номъ. Льготы херсонеспевъ. Хереонест, именуотся Корсунемъ. Имп. Конетан- 
тинъ Порфирородный; ого опасемя и мВры на случай отпадешя Херсонеса 
отъ импери. Торговля съ Русью и Востокомть. Производство церковной утвари 
и посуды. 


Въ то время, какъ равнозпостольныя братья Кириллъ и 
Мееод1й вели въ Тавридф мирную пропов$дь и разыскивали мо- 
щи святого Климента, нёсколько сотъ русскихъ кораблей, пред- 
водимыхъ Аскольдомъ и Диромъ, неожиданно подступали къ 
Константинополю 18-го 1юня 860 года,—тЪхъ кораблей, которые 
еще недавно, чуть не наканунз, осмёлились сдфлать нёсколько 
дерзкихъ набфговЪ на византЙеюя владьн!я въ ТавридЪ. Но то 
были, очевидно, первыя попытки, а теперь руесюе обложили 
столицу съ моря и съ суши. Императора Михаила не было въ 
столиц; онъ былъ въ Малой Ази, въ походЪ противъ арабовъ, 
а городомъ управляль стратегь Никита Орифа. Въ нашестви 
русекихъ виджли кару Божию. 

«Развратная столица— говорить историкъ-—преобразилась. 
Ростовщики стали творить милостыню; забывие о храм сдф- 
лались вдругъ богомольными. ВыЪсто весел1я— всюду угрюмыя 
лица, поникиие взоры. Плачь и рыданйя оглашали воздухъ. 
Изрдка разносилея хотя и ложный, но страшный слухъ: Вар- 
вары (т. е. руссве) уже перелфзли черезъ стёны и взяли го- 
родъ». Пока дано было знать императору объ опасности, патр- 
архъ ФопЙ среди общаго унын!я, прерываемаго лиями и мо- 
лен!ями, произнесъ первое слово о нашестви русскихъ, которое 
истор!я сохранила намъ полностью. «Не теперь надлежало ры- 
дать, поучаль энергичный пастырь,—8& быть благоразумными 
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во вею жизнь; не теперь раздавать богатства, когда и самъ не 
знаешь, будешь ли владЪть ими, а раньше воздерживаться отъ 
чужого, когда настоящая кара еще ие постигла насъ; не теперь 
оказывать милость, когда жизнь готовы отнять у насъ, а раньше, 
когда у насъ была власть; не теперь ходить ко всенощнымъ 
службамъ, ударяя себя въ грудь, воздЪвать руки къ небу и сте- 
нать, когда на паст, направлены острыя жала смерти, а раньше 
упражняться въ добрыхъ дфлахь и раскаиваться въ злыхъ дф- 
яшяхъ. Горе миЪ, что вижу, какъ туча варваровъ увлажняетъ 
кровю окаменьвинй во грфхахъ городь налить! Горе мнф, что 
дожиль до отихъ песчасый и нфть исхода изъ нихъ! Уже гру- 
бые и жестове варвары расхищалють городсюя предмЪетля! Про- 
ливайте слезы, ибо умпожилось зло,--и нфть спасителя, ифть 
помощника! Настало, брате, время прибфгнуть къ Матери Сло- 
ва, единой нашей надежд и прибфжищу. Къ Ней воззовемъ 
съ благоговьнемъ: спаси городъ Твой, какъ сама знаешь, Вла- 
дычица! Помолимся ЕЙ, дабы разсЪяла тучи враговъ и озарила 
насъ лучами спасешя. Ея молитвами да избавимся отъ насто- 
ящаго гиЪва!» 

Около 20-го поня возвратился императоръ и съ трудомъ 
проникъ въ столицу. Объ оборонф никто не думалъ,—такъ вс 
были убиты бдстиемъ, и уже 24 поня Михаиль началъ пере- 
говоры съ русскими о мирЪ, а 25-го заключиль «миръ и лю- 
бовь», и въ тоть же день, посл обнесеня вокругъ города па- 
трархомъ раки съ ризой Богоматери, русске, получивъ хоро- 
пий откупъ, отступили отъ Констаитинополя, а вмЪстВ съ ними 
отошла, по выражению Фот1я, и «стралиная гроза»; народъ вм$- 
ств съ патрархомъ возблагодарилъь Заступницу за избавлен!е 
отъ ожидаемаго илна. 

Посл ухода русскихъ, опустошившихь византйекую каз- 
ну, положене императора Михаила, и безъ того непрочное, 
стало еще болёе шаткимъ. Въ это время въ придворныхъ сфе- 
рахъ сталъ выдвигаться нёюй Васил!й, прозванный Македоня- 
ниномъ, такъ какъ его мать была македонская славянка. Въ 
молодости Василй былъ простымъ конюхомъ, но, благодаря 
своему этлетическому сложено и красот, скоро сталъ замф- 
тенъ на столичномъ гипподром%, гдз собиралась вся визант!й- 
ская знать, до безум1я увлекавшаяся ристалищами и выше ста- 
вившая конюховъ и жокеевъ, чёмъ своихъ правителей. 

Васил!Й воспользовался своими внёшними качествами, при- 
близился къ императору, также увлекавиемуся гипподромомъ 
и не мензе того женщинами, а еще болзе полойками, за что 
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Михаилъ получиль почти лестное въ его время прозван!е ‹ке- 
саря-пьяницы». Васил!Й не дремалъ: снискалъ дов ре и дружбу 
императора, возвысившаго его до степени куропалата (собствен- 
но— смотрителя дворца, а по нынзшнему—министра двора) и 
незамЪтно собиралъ вокругь себя недовольныхъ правленемъ, а 
въ одну изъ осеннихъ ночей 867 г. вывелъ пьянаго Михаила 
изъ дворца и предательски убилъ его. Въ ту же ночь визан- 
тйсый Биронъ, такой же безпощадный въ преслфдован!и своихъ 
враговъ, какъ и курляндеюй конюхъ, быль провозглашенъ импе- 
раторомъ, подъ именемъ Васимя 1 (867—886), и тЬмт, положилъ 
основан!е македонской, собственно славянской династии. 

Правлен!е умнаго и энергичнаго Василя прошло въ жиз- 
ни Херсонеса очень тихо. При этомъ императорВ городъ вы- 
пускалъ собственную м$дную монету сл, начальной буквой имени 
императора и крестомъ. Въ раскопках эта монета— самая рас- 
пространенная. Она не чеканная, а литая, грубой работы. По- 
добная же монета ветрЪчается съ перерывами и позднЪе, вплоть 
до Василя П и Константина [Х (915-—1035). По инфнио Коецю- 
шко-Валюжинича, такая монета выдлывалась, несомнфнно, н& 
мветБ. «Она— говорить Косцюшко—вытфеняеть всякую другую 
и прямо поражаеть своимъ обимемъ». Въ раскопкахъ найдено 
и н»Ъсколько золотыхъ монетъ съ именемь Василя Ги его сына, 
соправителя Константина УТ, но не мЪстнаго чекана. 

Конець [Х-го и начало Х-го взка прошли въ жизни Херсо- 
неса также спокойно.—Разъ только лтопись отмфчаетъ, что 
херсонесцы, пользуясь затруднительнымъ положенемъ импера- 
тора Льва \1 (наслфдника и сына’ Василя, 886—912), который 
велъ крайне неудачную борьбу съ болгарами, возстали и умерт- 
вили императорскаго намстника, стратега Симеона (около 891 г.). 
Но причины такого возстан!я не ясны. 

Сосвдне съ Херсонесомъ хозары въ этоть перодъ все бо- 
ле и боле теряють значен!е. Ихъ тВенитъ новое тюркское 
племя—мадьяры или, какъ ихъ называють визан1йеые исто- 
рики, турки, а за ними явились изъ-за уральскихъ степей этно- 
графически родственные мадьярамъ печенфги; они оттВенили 
отъ Херсонеса не только хозаръ, но и мадьяръ, которые должны 
были искать новыхъ кочев!Й далЪе на западЪ, а сами печенфги 
на довольно долгое время стали не только сосфдями Херсонеса, 
но и его помощниками въ торговлё съ сЪверомъ и востокомъ. 

Посл упомянутаго нашеств:я русскихъ на Тавриду и Кон- 
стантинополь, связи русскихъ съ Тавридой и Византией ростутъ 
и крЬинуть, и истомя Херсонеса, Византи и Руси все болфе 
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и боле переилетаются. Хереонееь въ это время сдЪлалея глав- 
нымь торговымъ пунктомь, черезь который направлялись товары 
Вилишфи, Малой Ази и болЪфе отдаленныхь страшь па сЪверь 
Руси и обратно. По замфчанио проф. Будиловича, «Хереонесь 
въ это время хотя и не быль особенно близокь къ Руси, но 
соетавляль для пея почти такой же неизбъжный и знакомый 
рынокъ, какой для пашихъ деревень составляють ближайше 
къ ним города,-- так какь здфеь руссме пробрЪтали для себя 
веЪ произведеня визанЙско-азатской промышленности и ис- 
кусетвъ и сбывали свое сырье. Отсюда шло и христанство, и 
современная паука. Такимъ образомъ, Херсонесъ былъ какь бы 
культурнымь мостомь между Зизантей и Русью». 

По словамтъ Константина Порфиророднаго, ближайшее къ 
Хереонесу илемя печенфговь состояло въ договор съ импертей 
и несло службу въ сношешяхмъ Византии и Хереонеса съ дру- 
гими народами сЪвера. Посольства и караваны отправлялись 
изъ Херсонеса подъ охраной печенфговъ, которые выдавали за- 
ложниковЪ въ обезиечеше безопасности пути, и за это получали 
оть императора соотвфтственные дары... О размЗрахъ торговли 
Херсонеса говорить большая прем1я, которую получалъ городь 
отЪ императора, —по словамъ Константина, десять литръ!) з0- 
лота и еще дв по уговору. 

Тогь же вфиценосный историкъ сообщаеть, что визант- 
сме императоры должны были жить съ печенфгами (какъ и съ 
хозарами) въ дружбЪ и добромъ соглас1и, дабы удерживать по- 
вторявиеся все чаще и чаще набЗги русскихь на Византио и 
на Корсунь. Однако, въ данномъ случаЪ дружба съ печенфгами 
мало помогала византЙцамъ: набфги русскихъ повторялись, и 
въ царствоваше того же Льва 11 руссый князь Олегь В®пий 
«пошолъ на грекы» и «прибилъ свой щитъ на вратахъ Царя- 
града» (около 907 г.), какъ говорить поэть, другими словами, 
возвратилея съ побфдой и хорошей добычей. 

Въ 912 году. скончался Левъ УТ, прозванный за свою лов- 
кую политику Мудрымъ, и власгителемь Херсонеса сталь ше- 
стилЗтнЙ сынъ Льва, Константинъ УП, прозванный Багряно- 
роднымъ (Порфирогенетъ). За ого малолЬтствомъ, короткое вре- 
мя (912—913) правиль съ именемъ императора его дяля Але- 
ксандръ, родной братъ Льва, а затЬмь именемъ Константина 
правила его мать 30я и совфтники, среди которыхъ видную роль 
играль начальникъ флота Романъ Лакопенъ, изъ ариянъ. 


1) Единица вЪса—около фунта. 
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Къ этому времени относится интересное письмо констан- 
тинопольскаго патр!арха Николая Мистика къ епископу херсо- 
несскому. Въ этомъ письмВ патрархъ воздаеть хвалу епископу 
за его заботы о просвфщени свфтомъ хриспанства какого-то 
народа. «обманутаго и едва не уловленнаго злымъ демономт, изъ 
нЪдръ благочестия». Патрархъ предлагаеть архипастырю Херсо- 
неса избрать достойное лицо въ епископы для этого народа и 
прислать его въ Константинополь для посвящен1я. Отсюда ясно, 
910 вЪ это время Херсонесъ въ лицф своихъ духовныхъ па- 
стырей занимался самостоятельной проповфднической дЪятель- 
ностью. А разъ дЪло идетъь о цфломъ народ, то, видно, мис- 
©онерская дЪятельность была широка, а въ данномъ случа и 
успфшна. 

Несомн%нно, въ Херсонесф подготовлялась почва, чтобы въ 
будущемъ принять въ свое хрисманское лоно и языческаго 
князя Владим!ра. 

Роману при его умф не трудно было устранить оть пра- 
вленя непользовавитуюся популярностью Зою, захватить власть 
въ свой руки и править имперей въ качествЪ регента и съ 
именемъ Романа [ (919—945), а когда Константинъ подросъ,— 
Романъ выдалъ за него свою дочь Елену, захватиль въ свои 
руки всю власть и придумаль для себя титулъ «василеопатера» 
(отца царя). 

Въ правлене Романа [| русеюй князь Игорь совершилъ 
свой первый и неудачный походъ на Константинополь (941 г.). 
Патрищй @еофанъ сжегь «греческимъ огнемъ» ') суда Игоря, 
й русскому князю пришлось возвратиться на родину сухимъ 
путемъ, занимаясь грабежомъ и разбоемъ. 

Неудача не охладила энергичнаго Игоря, и черезъ три года 
онъ съ такимъ же легкимъ сердцемъ предпринялъ новый по- 
ходъ на Царь-градъ, гдф ожидалъь или большой добычи или 
хорошаго отступного. Но вфрные своему императору корсуняне, 
проживавшие въ ЮМевф или занимавипеся рыбной ловлей въ 
истокахъ ДнЪпра, по которому шла эскадра Игоря, поторопились 
на своихъ легкихъ ладьяхъ предупредить, что «идеть Рубь съ 
безчисленнымъ множествомъ кораблей. Корабли укрывають все 
море». ПравившЙ вмЪсто Константина, занимавшагося науками, 
Романъ, узнавъ объ этомъ, послалъ сказать Игорю: «Не ходи, 
возьми дань, которую взялъ Олегь, и еще придамъ къ ней». 


1) Гречесьйй огонь имзлъ спещальный составъ, который горзлъ на водв 
и даже подъ водой. Его бросали на суда съ помощью особыхъ трубокъ. 
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Но лучшие дадимъ здЪеь слово лЗтопиецу нашему Нестору. 

«Се слышавь Игорь дошедъ до Дуная, созва дружину и 
нача думати и повзда имъ рфчь цареву. Рёша же дружина Иго- 
рева: «Да аще сице глаголеть царь, то что хочемъ боле того, 
не бившеся имати злато и сребро и паволоки’'). Кто вЪсть, кто 
одолеть, мы ли, они ли, съ моремъ кто съвфтенъ*)? Се бо не 
по земли ходимъ, по глубин морстЬй; обьча смерть вефмъ». 
Послуша ихъ Игорь и повел печенфгомъ воевати Болъгарску 
землю; а самъ вземъ у грекь злато, паволоки и на вся воя *), 
и възвратися въепять и приде къ Юеву въевояси». 

Послф этого между Игоремъ и Романомъ былъ заключенъ 
договоръ, дошедиий до насъ полностью. 

По договору, въ которомъ Херсонесъ везд называется 
Корсунемъ, руссюй князь не долженъ присваивать себЪ власти 
надъ Корсунемъ, а равно русске не должны обижать корсунянъ, 
приходящихъ къ устью Днфира ловить рыбу, а также русеюй 
князь обязанъ защищать корсунянъ отъ нападенй черныхь 
болгарть *). 

Судя по этому договору, корсуняне уходили далеко на рыб- 
ный промыселъ, который, очевидно, составлялъ важную статью 
народнаго хозяйства и доходовъ. 

Интересны дальнЪйния подробности, сообщаемыя лтопис- 
цемъ по этому поводу. Присланные отъ императора въ К1евъ 
послы сказали князю: «Парь радь миру и хочетъ имфть лю- 
бовь съ княземъ русскимъ. Твои послы, -—говорили они князю, 
—приводили нашихъ царей (Васил1я и Константина) къ при- 
сяг, а цари послали насъ привесть къ присягВ тебя и мужей 
твоихъ». На другое утро Игорь собралъ пословъ своихъ на холм, 
гдЪ стоялъ Перунъ. ЗдФсь князь и некрещенные руссше поло- 
жили свое оруже, щиты и золото и клялись, а крещенные при- 
сягали въ церкви св. Или. По окончан!и присяги, Игорь ода- 
рилъ пословъ мфхами, воскомъ и рыбой и отпустилъ ихъ. 

Вскор посл позорной дани и договора, сторонники импе- 
ратора убрали Романа въ монастырь (945 г.). Но корсуняне во 
всякомъ случаЪ были благодарны ему за н®сколько важныхъ 
статей договора съ Игоремъ, клонившихся, какъ мы видзли, 


1) Шелковая или полотняная ткань. 

3) Море кто знаетъ? 

3) Воины, войско. 

+) М®Встоположен!е „черныхъ болгаръ“ не совоёмъ ясно. По мнёню 
Леманскаго, Черная Болгар1я это— восточная часть древней Болгар!и, между 
зизовьями рёкъ Волги и Кубани. 
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вЪ ихь пользу. Кром того, Романъ [ оставилъ о себ память 
вЪ Херсонесь въ масс мфдныхъ монетъ (въ раскопкахъ ихъ 
найдено болЪе двухъ тысячъ); отличительной чертой ихъ яв- 
ляется монограмма имени императора, напоминающая якорь. 

Сь удалешемъ Романа, вся полнота власти перешла къ 
Константину УП, который до этого вынужденъ былъ заниматься 
науками и искусствами и въ это время писалъ свое обширное 
сочинен!е «0 фемахъ», т. е. о византЙскихь провинщяхъ. До 
насъ дошло только три главы этой интересной истори, напи- 
санной державнымъ историкомъ, въ томъ числ и послёдная 
глава (58-я), относящаяся спещально къ Херсонесу. 

Добродушный и слабохарактерный Константинт, и получивъ 
бразды правленйя, всю силу ихъ вручилъ своей энергичной су- 
пругв Еленв и н%сколькимъ министрамъ, а самъ продолжалъ 
заниматься истортей. 

Херсонесъ въ это время составлялт предметъ особыхъ за- 
ботъ даже мало заинтересованнаго въ дЪлахъ государства Кон- 
стантина; онъ, очевидно, боялся потерять этоть важный торго- 
вый и пограничный пунктъ, готовый каждую минуту отложиться 
отъ импери и сдфлаться самостоятельнымъ. Вотъ почему въ 
своемъ трудё «Объ управлеши импер!ей», написанномъ Кон- 
стантиномъ для своего сына Романа [[, онъ даетъ указанйя, 
какимъ способомъ можно заставить смириться Херсонъ, если бы 
онъ вздумалъ отложиться или выйти изъ воли императора. А. 
именно слдуетъ: захватить всё херсонессве корабли, находя- 
щеся въ КонстантинополВ, конфисковать ихъ грузы и заковать 
матросовъ; переловить и привесть въ столицу всВ ихъ корабли 
и воспретить плаван!е въ Херсонесъ изъ портовъ Малой Азии, 
съ которыми онъ велъ торговлю; лишить Херсонееъ получае- 
мой оть государства субсиди, а имперскому намфстнику вы- 
Зхать изъ предфловъ города; тогда лишенный флота и подвоза 
Херсонесъ долженъ будеть смириться. 

«Ясно, замфчаеть Кулаковеюй, что херсонесцы и въ ть 
времена проявляли свой свободолюбивый нравь, если даже мяг- 
юй Константинъ счель нужнымъ включить такой совфть въ 
наставлення своему сыну». Ясно также, что торговое значене 
Херсонеса было по-прежнему очень велико, и городъ вель об- 
ширную торговлю съ Грещей, Малой Азей, портами Чернаго 
моря, Русью и далФе на востокъ и западъ, служа посредникомъ 
между Аз1ей и сБверной Европой. А съ ростомтъ культуры этихъ 
народовъ и съ распространешемъ христанства среди нихъ, въ 
чемъ принималъ большое учасме и Херсонесъ, торговля его не 
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только расширилась, но и стала много разнообразн$е. Здсь фи- 
гурировали не только рыба, скотъ, кожи, соль, медъ, которые 
всегда вывозиль Херсонесъ, получая въ обмёнъ шелкь и юве- 
лирныя издфля; теперь проходила чрезъ городъ и портъ масса 
дорогихъ восточныхъ товаровъ, на которые были такъ падки 
византЙцы, полюбивиие пестроту, блескъ и роскошь востока. 
Теперь черезь Херсонесь да и изъ самаго города увозили на 
сфверъ массу предметовъ церковнаго обихода и одеждъ. Наши 
древнфйиие напереные складные кресты носятъ даже назван1е 
«корсунскихъ». Н%которые изъ нихъ съ тонкой серебряной 
инкрусташей. 

«Множество тёльныхъ крестиковь Х—ХИ вЪка, говорить 
проф. Кондаковъ, ветрёчающихся въ русскихъ кладахъ, въ риз- 
ницахъ и собраняхъ и выдЪланныхъ изъ различныхъ яшмъ, 
серпентина, въ золотой сканной оправф, также, навёрное, про- 
исходять изъ Херсонеса». Хорошо извфстные археологамъ сво- 
имъ грубымъ стилемъ массивныя мёдныя паникадила съ фигу- 
рами, найденныя въ окрестностяхъ Керчи, @еодос1и, Судака, по 
мн%Ъню Кондакова, херсонесскаго издфля. 

«Въ самомъ ХерсонесВ около этого времени выдёлывалась 
особая глиняная посуда съ поливою, украшенная различными 
цвфтными изображенями, и въ нихъ, по мн®фн!о того же Кон- 
дакова, ясно замЪтно сллян!е византйЙскаго и восточнаго вку- 
совъ. Эта посуда часто носить на себф хрисланоюмя монограм- 
мы, кресты и визант скую орнаментику. Вообще въ этомъ хер- 
сонесскомъ дл было столько же греческаго, сколько и вос- 
точнаго элемента». 

Помимо торговли въ царствоване Константина Багрянород- 
наго Херсонесъ имёлъ большое значеше, какъ дипломатическй 
пункть для переговоровъ царскихъ посланниковъ съ печен*- 
гами, хозарами и даже руссами. При чемъ предусмотрительный 
императоръ въ извёстномъ намъ наставлен!и сыну рекоменду- 
етъ своему послу по пр!ЁздВ въ Херсонесъ прежде всего за- 
ручиться заложниками отъ печенЪговъ и оставить ихъ здёеь 
под стражей, какъ ручательство за безопасность пословъ, ко- 
торые должны будутъ отправиться къ главё печенфговъ. А. въ 
заключене рекомендуется послу одарить печензговъ за ихъ 
труды и содержан1е коней. 

Вообще въ это время Константинъ боится за судьбу сво- 
бодолюбиваго Херсонеса и за разрывъ его связей съ имперлей. 
Въ томъ же труд8 (Пе а4ш11гап4о парегИ) онъ посвящаеть 
особую главу обсуждевю случая, когда хозары, возымВвъ врё- 
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ждебные замыслы, снова, собравт вс свои силы, направились 
бы на Хереонесъ. Тогда, Багрянородный указываетъ, что важ- 
ную услугу импер!и могли бы оказать алланы, также обитав- 
ш!е по соефдетву съ Херсонесомъ. «Если владфтель аллановъ, 
говорить Константинъ, не находятся въ мирЪ съ хозарами, и 
предпочитаеть этому дружбу императора Визант!и, то алланы 
могуть сдлать много зла хозарамъ, загородивъ имъ путь. Вла- 
ститель аллант, можетъ парализовать своими набфгами въ страну 
хозаръ, на ихъ столицу Саркелъ, всяя ихъ военныя предир!- 
яия и держать ихъ въ постоянномъ страхЪ, не допуская ихъ 
до нападения на Херсонесъ. Такимъ путемъ за Хереонесомъ и 
Климатами будетъ обезпеченъ долй и прочный миръ». 


хх. 


Романъ П и масса монетъ его имони. Корсунянияъ Калокиръ и его иосоль- 
ство къ Святославу. Обязательство Святослава къ Херсонесу. Хереонееъ бо- 
гатый торговый пунктъ. Значене его для намБренй кн. Владим!ра. Необык- 
новенная комета предвЪзщаетъ взят Херсонеса Владимромъ. Значеше смутъ 
византЙскаго двора для похода Владим!ра на Херсонесъ. 


9-го ноября 959 года скончался кротюЙ и ласковый Кон- 
стантинъ, Багрянородный, и на престолъ вступиль его сынъ 
Романъ П (959—960), вмЪетв съ которымъ онъ изображался 
на позднёйшихъ монетахъ, которыя въ изобили ветрёчаются 
въ раскопкахь Херсонеса. 

Еше за три года до смерти отца, юный Романъ П влю- 
бился въ очень популярную въ столиц красавицу Анастасо. 
Отоустая молва называла ее дочерью столичнаго кабатчика, хотя 
оффищальныя хроники назызаютъ ее «дфвицей благороднаго 
происхожденя». Анастасо, когда стала входить въ моду, пере- 
мфнила свое проетонародное имя на болфе звучное и аристо- 
кратическое— Оеофано. Лфтописець и современникь Левъ Д1- 
аконъ говоритъ, что «Оеофано была самой замфчательной и 
очаровательной красавицей и утонченнзйшей женщиной своего 
времени». Еще при жизни Константина Романъ добился согла- 
с1я отца вступать въ бракъ съ обворожительной полудЪвой. 
Молва говорила, будто-бы Константинъ былъ отравленъ сыномъ 
Романомъ подъ вмяшемъ нетерпвливой супруги, жаждавшей 
царскихъ почестей. Чтобы отклонить подозрфне, Константина 
похоронили съ невиданной дотолв пышностью на царскомъ 
кладбищЪ, въ храм свв. Апостоловъ, гдз почивали мощи апп. 
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Луки, Андрея, Гимооея и святителей церкви: Гоанна Златоуста, 
Григорля Богослова и др. 

Первымъ правительственнымъ актомъ новаго правителя Ро- 
мана П было извзщене всьхъ государей о вступлени на пре- 
СТОЛЪ «василевса космократора» (царя и властителя м1ра) Ро- 
мана [П. Великол$иныя грамоты, писанныя золотомъ, серебромъ 
и киноварью, смотря по значеншю лица, были разосланы во всё 
концы извЪстнаго въ то время мра и, между прочимъ, «Еленз, 
великой княгинё юмевской, благочестивой архонтессв Россовъ». 

Царствоване Романа П не ознаменовалось ничфмъ особен- 
нымъ въ жизни Херсонеса, и о немъ только говорятъ дошед- 
пия до насъ въ большомъ числ м$дныя, монеты, носящ]я на 
себф н»которые бюсты, большинство же—монограмму имперз- 
тора и крестъ. 

Старыя дворцовыя интриги и заговоры на жизнь имперз- 
тора начались вскорз по вступлени его на престолъ, и уже 
15-го марта 968 г. столиц стало извЪстно, что императоръ вне- 
запно заболлъ и скоропостижно скончался. Молва обвинила въ 
его смерти красавицу-жену, о связи которой съ извЪстнымь 
полководцемъ и побфдителей арабовъ Никифоромъ Фокой хо- 
дили упорные слухи. 

За смертью мужа, Оеофано сд$лалась регентшей, такъ какъ 
оба ея сына, Васимй П (род. 957 г.) и Конставтинъ УИ 
(род. 961 г.) были еще дфтьми; кромф того, у нея было еще 
дв дочери—-Оеодора, вышедшая впослёдстви замужъ з8 сак- 
сонскаго императора Оттона П, и Анна, родившаяся въ голъ 
смерти Романа и выданная потомъ замужъ за русскаго князя 
Владимра. По визаичЙскимъ обычаямъ, оба малольтн!е князя 
еще при жизни отца были взнчаны на царство, что въ то время 
было необходимо въ цфляхь упрочить за ними при помощи 
церкви шаткое право на престолъ. 

Энергичный и счастливый въ войн$ Никифоръ, находив- 
пИЙся въ то время въ Малой Аз!и, поторопился возвратиться 
въ Константинополь, хотя и съ опасностью поплатиться головой 
у ногь своего заклятаго врага, евнуха Вринги, фактически пра- 
вившаго имперей. Никифору и здЪсь повезло: народъ его тор- 
жественно встртилъ, какъ побфдителя арабовъ; онъ ловко вос- 
пользовался моментомъ и, опираясь на преданную ему армю, 
принудилъ Врингу отказаться оть должности, захватиль власть 
въ свои руки. и 16-го августа того же года патр!архъ Полевктъ 
повЪнчаль Никифора Фоку на царство, при живыхъ малол%т- 
нихъ императорахъ. Но’Никифоръ быль дальновиденъ и 0сто- 
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роженъ: онъ именовалъ себя только «опекуномъ надъ царями 
самодержцами до ихь совершеннолВт!я». 

Черезъ мёсяць посл внчашя Никифора на царство, со- 
стоялось его бракосочетане съ @еофано, тяготившейся опекой 
двухъ старыхь свнуховъ--министра и патр!арха. Трудно, ко- 
нечно. предполагать, чтобы 2]-лфтняя вдова могла полюбить 
50-ги-лтняго угрюмаго, сухого и некрасиваго полководца. Ско- 
ре всего здЪеь игралъ роль простой житейский разсчетъ. 

Стремясь расширить симпати и упрочить свое положене, 
Никифоръ, при вступлени на престолъ, прежде всего позабо- 
тился сбросить позорную дань болгарамъ, съ которыми не мо- 
гла справиться визант1йская имперля; съ этой цфлью онъ обра- 
тилея за помощью къ русскому князю Святославу, ставшему 
героемъ, внушавшему страхъ. Для переговоровъ, по словамъ 
историка Кедрина, Никифоръ избралъ сына херсонесскаго иро- 
тевона Калокира, какъ хорошо знакомаго съ русскимъ языкомъ 
и обычаями. Калокиръ былъ произведенъ въ санъ патрищя и 
поставленъ во главЪ многочисленнаго и блестящаго посольства, 
имфвшаго цфлью поразить варваровъ. Въ посольств% были во- 
ины, монахи, священники, писцы и т. и. КромЪ того Излокиръ 
быль снабженъ громадной по тому времени суммой въ 1500 
фунтовъ золотомъ (?) (около 1 миллюна рублей) для подкупа 
русскаго князя и его совфтниковъ. Назначен!е херсонесца Ка- 
локира, очевидно, не было случайностью, и прямо указываеть на 
значен!е Херсонеса въ механизмы Визант ской импери и на 
стремлен1я русскихъ къ Херсонесу. 

По словамъ историка, Калокиръ повхалъ изъ Константино- 
поля въ Херсонесъ и уже отсюда опять моремъ къ устьямъ 
Днфпра и вверхъ по рЬкё черезъ димя и опасныя печенфжеюя 
степи, вплоть до пороговъ, ниже которыхъ находился хорошо 
извфотный въ то время корсунянамъ и русскимъ Крарйсюй 
перевозъ. По словамъ Константина Багрянороднаго, руссве, 
направляясь въ Константинополь, «доходять до такъ называе- 
маго Прар!Йскаго перевоза или брода, гдЪ перевозятея херсо- 
несцы изъ Руси и печенфги въ Херсонесъ». 

Въ Кевь Калокиру удалось склонить храбраго князя въ 
сторону Византи, и уже лВтомъ 967 г. большия полчища рус- 
скихъ появились на ДунаЪ подъ стёнами Доростеля (Силистраи). 
Однако дальновидный Фока на этотъ разъ ошибся, приглашая 
русскихъ помочь ему. Святославъ, обольщенный уси хомъ, увлек- 
ся перспективой дальнёЙшихъ побёдь и объявиль захваченную 
часть Болгар!и «своей землей»; крико осзлъ на Дунав, куда 
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даже хотВль перепесть свою столицу, и грозилъ великол$иному 
Царьграду пе простымъ набЪгомъ, а настоящимъ завоеванемъ. 

Никифору было необходимо торопиться исправить евой про- 
махъ. Надо было укрфилять города и крфпости, собирать боль- 
шое войско и готовиться къ тяжелому походу, исходъ котораго 
трудно было предвидфть, а обфднЪвпий народъ приходилось еще 
обложить непосильными податями. Наступило въ несчастной 
Византии невыносимо-тяжелое время. Н%когда популярный и 
любимый Никифоръ сдЪлался ненавистнымъ народу. 

Въ критическую минуту Никифоръ обратился къ крайне 
опасной финансовой мфрЪ: уменьшению вфса монеты съ сохра- 
нешемъ ея нарицательной стоимости, —фактъ, который надо знать 
археологу Херсонеса, чтобы не сбиться въ оцёнк% монетъ этого 
времени. Правда, это была довольно обычная м%ра въ средне 
вфка, но въ данномъ случаЪ она переполняла чашу терпн!я. 
А тутъь еще голодная столичная чернь по временамъ открыто 
негодовала на царя за то, что имъ не раздавались хлЬбъ, вино 
и деньги. 

Надъ сЪдой головой угрюмаго Никифора все боле и болфе 
огущались тучи и готовилась буря-гроза, и въ то же время все 
ярче разгоралась заря новаго героя— счастливца армянина 10- 
анна Цимисх!я, къ которому видимо тягот ло и сердце деофано. 
Молва уже говорила о связи Цимисх!я съ красавицей-императ- 
рицей. Опъ пе теряль времени и съ помощью подкупленныхъ 
евнуховъ не только спосился съ Оеофано, но даже видёлея съ 
нею въ недоступныхъ постороннему покояхъ царскаго гинекея‘.). 
На отихъ свидавяхъ рфшено было убить Никифора съ тёмъ 
усломемъ, что Оеофано станеть женой Цимисхя и сдЪлаеть 
его царемъ. 

Ждать было опасно; и вотъ, въ ночь съ 10-го на 11-е де- 
кабря 969 г., заговорщики, переодётые въ женсвя платья, по 
одному были проведены въ гинекей. деофано лично скрыла ихъ 
въ беачисленныхь комнатахъ и закоулкахь дворца. При насту- 
плени роковой ночи, Никифоръ получилъ записку такого со- 
держан!я: «Царь! знай: отой ночью тебЪ готовять ужасную 
смерть. Прикажи обыскать гинекей: тамъ спрятаны люди, при- 
шедице убить тебя». Парь приказалъ начальнику евнуховъ обы- 
скать весь дворецъ, но тоть не нашелъ никого. 

Быль пятый часъ утра, когда, по словамъ одной арабской 
лЬтописи, Феофано сама ввела заговорщиковъ въ опочивальню. 


1) Женская половина дворца. 
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Цимисх!И вошелъ послвднимъ. Заговорщики, примфтивЪ отяг- 
ченнаго дремотой и обманутаго ласками жены императора, ко- 
торый, по обыкновенйо, спалъ въ углу комнаты, на шкур пан- 
теры, подъ образомъ Спасителя и Богоматери, бросились на 
него точно хищные звфри, и одинъ изъ нихъ уже ошеломиль 
ударомъ меча пробудившагося отъ шума императора, который 
только успёлъ сказать: «Божья Матерь, помоги мнЪ!», какъ на 
него набросился самъ Цимисх!Й съ угрозой и бранью... Мед- 
лить было нельзя и опасно; тогда одинъ изъ заговорщиковъ 
нанесъ царю смертельную рану ножомъ... 

Съ Никифоромъ все было кончено, и Цимисхй торопилея 
облечься въ царсыя одежды. Убйцы, сторонники Цимисхя, и 
прибъжавиие защищать Никифора кричали въ царскихтъ поко- 
яхъ: «Многая лфта самодержцу [оанну, нашему великому госу- 
дарю! Многая лЗта царямъ нашамъ Василио и Константину!» 

Веселый, обаятельный и обладавпий исполинской силой 
Тоаннъ Цимисх!Й, въ то же время огличный полководець и ис- 
кусный дипломатъ, приложилъ всЪ усилля, чтобы искупить хо- 
рошимъ правленемь свое позорное дЪян!е надъ императоромъ, 
которому н%»когда самъ помогалъ облечься въ порфиру. Патр1- 
архъ отказался короновать Цимисх!я, пока онт› не оправдается 
въ уб1ЙствВ. Тогда ЦимисхЙ свалилъ вину на @еофано и не 
только не принялъ ея руки, но даже удалилъ ее въ монастырь, 
а самъ женился на царевнЪ ОеодорЪ, дочери Константина Ба- 
грянороднаго, и еще больше своего предшественника напомпилъ 
0 правахъ юныхъ царевичей, Василя П и Константина УПИ. 
Все это, вмФетВ взятое, разомъ создало популярность новому 
правителю. 

Векорё Цимисх!о представился случай поправить ошибку 
Никифора въ отношен!и Святослава, который, въ началЪ 97| г., 
захвативъ у болгаръ Переяславецъ и въ надежд дальнЪйшихъ 
побздъ и завоеван! й, уже сообщилъ въ Царьграль: «Хощю на 
вы ити и взяти вапгь градъ, яко и сей». Однако, весной того же 
года ЦимисхИ и съ суши и со стороны р5ки окружилъ Свя- 
тослава гораздо. боле сильнымъ и войскомъ и флотомъ. Рус- 
с&Й князь выдержалъ тяжелую двухиЪсячную осаду, посл ко- 
торой вынужденъ быль заключить миръ, главнымъ условемъ 
котораго было такое обязательство Святослава: «Яко же нико- 
лиже помышлю на страну вашю, ни собираю вой, ни языка 
иного не приведу на страну вашю и елико есть подъ властью 
Греческою, ни на власть Корсунскую и елико есть городъ ихъ, 


о 


ни на страну Болгарьску; да и кто помыслить на страну ва- 
шю, да и азъ буду противненъ ему и борюся съ нимъ». 

Такимъ образомъ, по этому миру Херсонесъ съ его владж- 
шями не только избавлялся на нфкоторое время отъ покушен 
на него русскихъ, но они даже приняли на себя обязательство 
охранять его и оть постороннихъ покушенй. Отсюда же ясно, 
что Хереонесъ того времени все още имзлъ большое значеше 
въ механизм Визанйской импери, разъ въ усломяхъ мира о 
немт говорятъ первымъ, даже тогда, когда руссые не дфлали и 
покушенй на богатый торговый городъ. 

Однако, несмотря на мудрое правлене Цимисх!я, не долго 
свЪтилась на небф его звЪзда. Въ августь 9Т5 г., когда Цимис- 
хЙ возвращался изъ побфдоноснаго похода въ Сиро, появи- 
лась, по словамъ историка Льва Д1акона, «удивительная, не- 
обыкповенная, превышающая человфческое поняе комета». С0- 
временные астрологи увфряли, что она предвёщаеть царю что-го 
недоброе. Друме, уже роз Гасйиа, утверждали, что комета ме- 
жду прочими бфдетвями предрекала и взяйе Херсонеса Влади- 
м1ромъ. ДЪйствительно, 10-го января 976 г. почти внезапно 
скончался Цимисхй. Молва упорно твердила, что его опоилъ 
ядомъ его же первый министрт, евнухъ Василй. 


Какъ видно изъ изложеннаго, это не исторя государства, 
а длинная лЪтопись придворныхъ интригъ и гнусныхъ уб1йствъ, 
тяжелый кошмарный перодъ, когда никакая личность не была 
ни на минуту гарантирована отъ крайняго насилля. «Византия 
этого пер!ода, говоритъ проф. Бильбасовъ,—это дряхлое госу- 
дарство, опиравшееся на чиновниковъ взяточниковъ и на сол- 
датъ дезиртировъ, управлявшееся продажной бюрократей, госу- 
дарство, у котораго сосВди отнимали одну провинщ!ю за другой, 
которое было лишено жизни и не было способно умереть». 

Великй Гиббонъ, разсказавъ истортю императоровъ отъ 
Трояна до Константина Великаго и отъ Константина до Гера- 
кля (610—641), простановился: онъ не считалъ достойнымъ 
истори, какть науки, заниматься визант1йской исторей отъ Ге- 
ракмя и до взят1я Константинополя турками (1458 г.). Въ этоть 
долмй пер1одъ Гиббонъ видить въ истори Византи «народъ, 
который обезчестилъ имена грековъ и римлянъ,—народъ, опо- 
зоривш!й себя отвратительными преступленмями и пороками, 
которые не могутъ быть оправданы даже челов ческими слабо- 
стями и въ которыхъ не видно даже энерми великихъ престу- 
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пленйй». И остановился Гиббонъ «безъ сожалЪн1я, предоста- 
вивъ писать историю рабскихъ грековъ рабскимъ историкаиъ». 

Положимъ Гиббонъ черезчуръ строгъ: самые отвратитель- 
ные пороки, слабости и преступленя заслуживаютъ вниматель- 
наго изученя, какъ и друмя проявлен1я человёческаго духа. 
Й мы позволили себф привесть нёсколько черточекъ изъ исто- 
ри Византии передъ появлешемъ Владим!ра у стёнъ Херсонеса 
въ надеждв, что он до нёкоторой степени пояснять темный 
вопросъ, который много разъ задавали себф руссве историки: 
почему руссыйЙ князь, задумавъ креститься, отправился не въ 
Царьградъ, гдВ его каждую минуту ожидала предательская рука 
или тайный ядъ, а въ Херсонесъ, гдф его ожидала побёда и 
гдф онъ могь себя чувствовать свободно и во всякомъ случаЪ 
безопасно. А для князя эпикурейца, любившаго веселые, ничё иъ 
не омраченные пиры, это что-нибудь да значило. 

Здьсь мы ставимъ большую точку и начинаемъ новую главу, 
интересную и наиболве важную во всей истоми Херсонеса, 
главу, въ которой говорится о завоеваи Херсонеса языческимъ 
княземъ Владим1ромъ, о крещени его и бракосочетани въ 
этомъ город$. 


ХХГУ. 


Импп. Василй П и Константинъ 1Х. Намфреше Владимгра креститься. Походъ 

въ Херсонесъ. Осада. Прелательство Анастаса. Взяте города. Сватовство 

Владим!ра; крещеше и женитьба его; празднества. Дата крещешя. Корсунянинъ 
Анастасъ. Уходъ и смерть Владим!ра. Значене Херсонеса для Руси. 


За смертью Цимисх1я на престоль вступили юныя дёти 
Романа П и 9еофано—Василй Ш (20 л.) и Константинъ [Х 
(18 л.); но Константинъ считался правителемъ только на бу- 
маг, а на дьл занимался женщинами и попойками. 

Могущественный министръ Васил!Й сначала пытался откло- 
нять молодыхъ царей оть участя въ государственной дфятель- 
ности, но царя Васил1я, отличавшагося твердымъ, энергичныиъ 
характеромъ, нельзя было удержать оть виёшательства въ го- 
сударственныя дфла, и старому министру пришлось уступить 
бразды правления царственному юнош, изъ котораго впосл$д- 
стыи выросъ колоссальнЪйпиЙ представитель македонской дина- 
сти, удержавиийся на престол цёлыхъ полъ-вфка (9761025). 
Въ царствован!е этихъ государей Русская земля, не смотря на 
усобицы, разрослась и окр$ила, благодаря, главнымъ образомъ, 
младшему сыну Святослава— Владим!ру и его совзтникамъ. Въ 
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то же время этотъ перодъ въ жизни Руси былъ торжествомъ 
язычества надъ хриспанствомъ. Однако уже тогда было видно, 
что русское язычество было несостоятельно и должно было пасть; 
такъ какъ, по своему бЪдному содержаню и безцв$тности, оно 
не могло бороться съ хриспанствомъ. Владим!рт,—-язычникъ и 
его главный совфтникъ дядя Добрыня, полагави!е основу сво- 
его могущества въ язычествв, старались поддержать его, укра- 
шая идоловь и устраивая торжественныя жертвоприношеная. 
Но все это были искусственныя м$ры, указывавиия только не- 
состоятельность язычества. 

Владим!ръ сталъ колебаться въ своемъ язычествв, а по- 
©лЪ занесеннаго въ лфтописи случая съ сыномъ варяга рёшиль 
принять хриспанство, созвалъ совЪтниковъ и спрашивалъ: «Гд» 
намъ принять крещен!е?» —Другими словами: «Куда намъ идти, 
въ Царьградъ или Корсунь?»—«Куда тебЪ любо», отвЪчали со- 
вётники. И Владимръ р®шилъ идти въ Корсунь. 

Историки недоум ваютъ, почему Владим!ръ пошелъ на Кор- 
сунь цвлымъ походомъ, и не находятъ отвфта на свой вопросъ, 
твмъ боле, что не задолго до этого онъ, казалось, былъ въ 
самыхъ дружескихъ отношеняхъ съ византЙсками императо- 
рами и оказалъ имъ громадную услугу, пославъ сильный отрядъ 
противъ возмутившагося полководца и претендента на престолъ 
Варды Фоки. 

Какъ мнф кажется, весь походъ Владим!ра, этого Петра 
Великаго древней Руси, какъ его называетъ Герцбергь, объяс- 
няется очень просто. Владим1ръ долго думалъ о реформ% рели- 
ги; но, подумавъ, рьшилъ провесть ее очень широко и связать 
съ общимъ подъемомъ просвзщен1я Руси, которую онъ, оче- 
видно, мечталъ включить въ число европейскихъ державъ того 
времени и разсчитывалъ это сдзлать путемъ родственнаго сбли- 
женя съ домомъ визант!Йскихъ императоровъ, у которыхъ была 
незамужняя сестра Анна. Бракомъ съ нею Владимръ разсчи- 
тываль возвысить себя въ глазахъ своихъ окружающихъ и бли- 
жайшихъ сосфдей, тВмъ болЪе, что въ то время даже развали- 
вающаяся Византя считалась наибол%е культурнымъ и богатымъ 
государствомъ Европы. 

Константинополь въ ту эпоху занималъ мЪсто современ- 
наго Лондона или Парижа, а Херсонесъ Таврический былъ гро- 
маднымъ по тому времени торговымъ центромъ. 

«Визант!цы, говорить Герцбергъ, были тогда почти един- 
ственными посредниками восточно-аз1атской торговли того вре- 
мени съ западными и сзверными странами, такъ вакъ всЪ ин- 


зоо 
дйсве и китайске товары приходили къ нимъ по средне-аз1- 
атской караванной дорогЬ и чрезъ Хозарскую землю. Визант - 
скя монеты преобладали въ тогдашнемъ м!рЪ, за исключенемъ 
восточныхъ халифатовъ, и византЙцы снабжали западныя стра- 
ны нужной имъ золотой монетой, которзя обращалась тамъ н%- 
сколько вФковъ поздн$е»... 

Относительно наукъ и искусства говорить нечего: Констан- 
тинополь стоялъ во главф всей Европы. Какъ было, при такихъ 
условяхъ, не принять религио Царьграда и не породниться съ 
его царекимъ домомъ? И русек!Й князь Владим!ръ рёишилъ это 
сдфлать. Для этого надо было отправиться либо въ Константи- 
нополь, либо въ Корсунь. 

Идти въ столицу Визант!и съ войскомъ было далеко, трудно 
и не по средетвамъ, а безъ войска —для русскаго князя, грозив- 
шаго импер1и походомъ, и не безопасно; къ тому же здЪеь онъ 
рисковалъ жизнью, и могъ не получить руку Анны. И Влади- 
м!ръ мирно направился въ Корсунь; отсюда онъ разсчитывалуь 
воздЪЙствовать на царей и зфсь же положить начало своей 
гранд1озной реформы, обновившей всю Русь. Но почему же онъ, 
однако, шелъ съ большимъ войскомъ? На это было много при- 
чинъ. Во-первыхъ, было небезопасно двигатьея по враждебнымъ 
печенфжекимъ степямъ, гдф еще не такъ давно сложилъ го- 
лову князь Святославъ съ своей вфрной, но усталой дружиной. 
Во вторыхъ,—не гоже было великому князю, правителю Руеской 
земли, идти на крещене съ малымъ числомт людей. Да, нако- 
нецтъ, для воздЬйствя, надо было имфть съ собой внушитель- 
ныя силы. Владим:ръ собралъ ихъ и весной 988 г. былъ подъ 
стВнами Корсуня. Воть какъ объ этомъ говорить ближайний 
свидётель собымй, лЪтописець Несторъ. 

«Въ лЪто 6496 (988 г.) иде Володимеръ съ вои на Кор- 
сунъ, градъ Гречьский, и затворишася Корсуняне въ градЪ; и 
ста Володимеръ объ онъ полъ города въ лимени '), и задали 
града стрфлище едино?), и боряхуся крёпко изъ града; Володи- 
меръ же объотоя градъ. Изнемогаху въ градз людье, и рече 
Володимеръ къ гражаномъ: «Аще ся не вдасте?), имамъ стояти 
и за 8 лёта». Они же не послушаша того, Володимеръ же из- 


1) Въ бухтВ (гр. №№ у). Слёдующая часть войекъ Влёдим!ра была на 
судахъ Но.это вовее не означаеть ОтрЪлецкой бухты, вакъ думаетъ гр. Бо- 
бринсый. 

2) Разстояне полета стрёлы. 

8) Если не сдадитесь. 
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ряди воя своя и повел приспу!) сыпати къ граду. Симъ же 
спущимь Корсуняне, подъкопавше стВну градьскую, крадуще 
сыплемую перьсть и поношаху к себЪ въ градъ, сыплюще по- 
средЪ града; воини же присыпаху болЪ, а Володимеръ стояше. 
И се мужъ Корсунянинъ стрзли, именемъ Настасъ, написавъ 
сице на стрЪлЪ: «Кладязи, яже суть за тобою отъ въотока, ис 
того вода идеть по трубЪ, копавъ, переими». 

Володимеръ же се слышавъ, возрьвъ на небо, рече: «Аще 
се ся сбудетъ, и самъ ся крещу». И ту абъе повелЪ копати 
преки*) трубамъ и преяша воду. Людье изнемогоша водною жа- 
жею и предашеся. Вниде Володимеръ въ градъ и дружина его 
и посла Володимеръ ко царема Василью и Костянтину, глаго- 
ляще сице: «Се градъ ваю славный взяхъ; слышу же се, яко 
сестру имате дфвою, да аще ев не вдаста за мя, створю граду 
вашему, якоже и сему створихъ». И слышаста царя, быста пе- 
чальна и вздаста вЪеть, сице глаголюща: «Не достоить хресте- 
аномъ за поганыя даяти; аще ся крестиши, то и се получишь, 
и царство небесное приимеши, и с нама единовЪрникъ будеши; 
аще ли сего не хощеши створити, не можемъ дати сестры 
свосе за тя. 

Се слышавъ, Володимеръ рече посланымъ отъ царю: «Гла- 
голите царема тако: яко азъ крещюся, яко испытахъ преже 
сихъ дней законъ вашъ и есть ми люба вЪра ваша и служенье, 
еже бо ми сповфдаша послани нами мужи». И си слышавша 
царя рада быста и умолиста сестру свою, имянемъ Аньну, и 
посласта ко Володимеру, глаголюща: «Крестися и тогда послев% 
сестру свою к тоб». Рече же Володимеръ: «Да пришедъше 
съ сестрою вашею, крестять мя». И послушаста царя и посла- 
ста сестру свою, сановники н%кия и прозвутеры; она же не 
хотяше ити: «яко въ полонъ», рече, «иду, луче бы ми сде ум- 
рети». И р%ста ей брата: «Еда како обратить Богь тобою Ру- 
скую землю въ покаянье, а Гречьскую землю избавишь отъ 
лютыя рати; видиши ли, колько зла створиша Русь Грекомъ; 
и нын$ аще не идеши, тоже имуть сотворити намъ». И одваз) 
и принудиша. Она же, сфдыши въ кубару, цфловавши ужики“) 
своя съ плачемъ, поиде чрезъ море и приде кь Корсуню, и 
изидоша Корсуняне съ поклономъ, и възведопга ю въ градъ, и 
посади ю в полатф. 

По Божью же устрою въ с6 время разболёся Володимеръ 
очима и не видяше ничтоже, и тужаше велми не домышля- 


1) Насыць. 2) Поперекъ. 3) Едва. 4) Родственники. 
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шеться, что створити; и посла къ нему царица, рекущи: «Аще 
хощеши избыти болфзни сея, то въекорф крестися, аще ли 
ни, то не имаши избыти недуга сего». Се слышавъ Володимеръ 
рече; «да аще истина будеть, то по истин великъ будеть Богъ 
хрестеянескъ»; и повел крестити ся. Епископъ же корсунь- 
сыЙ с попы царицины огласивъ, крести Володимера; яко воз- 
ложи руку на нь, абье прозрЪ. Видфвъ же се Володимеръ на- 
прасное исцфленье и прослави Бога, рекъ: «топерво увфдЪхъ 
Бога истиньнаго». Се же видфвше дружина его, мнози крести- 
шася. Крести же ся в церкви святаго Василья, и есть церкви 
та стоящи въ Корсун град на мфстЪ посреди града, идЪже 
торгъ дЪють Корсуняне, палата же Володимера с края церкве 
стоить до сего дне, а царицина полата за олтаремъ. По кре- 
щеньи же приведе царицю на браченье. 

Володимеръ же посемь поемъ царицю и Настаса, и попы 
корсуньски с мощми святаго Климента и Фифа, ученика его, 
поима съсуды церковныя и иконы на благословенье себЪ. По- 
стави же церковь въ Корсуни на гор, идЪже съсыпаша средЪ 
града крадуще приспу, яже церки стоить и до сего дне. Взя же 
ида мВдянЪ двЪ капищи') и 4 кон мдяны, иже и нын$ сто- 
ять за святою Богородицею; якоже невфдуще мнять я мрама- 
ряны суща. Вдасть же за вфно грекомъ Корсунь опять, ца- 
рицЪ для’), а самъ прде Киеву». 

И туть лЬтописецъ добавляетъ: «Се же не свфдуще право 
глаголють, яко крестилъся есть въ Киев; инии же рёша въ 
Василеве; друзии инако скажютъ». 

Иные пытались точнфе опредфлить время крещеня Вла- 
дим1ра. «Такъ, сличене лЪтописей показываеть, говоритъ еп. 
Иннокентй, что Владимръ иодошель къ Херсонесу весной 
988 г., разумВется въ март» (?). 

«Въ греческой церкви существовалъ обычай, какъ видно изъ 
требника, давать крещаемымъ имена святыхъ, каюе придутся 
чрезъ седмицу дней послЪ крещеня. Въ 988 г., Пасха Хри- 
стова была 8 апр%ля; св. Василя Пармскаго было 12 апр$ля, 
а св. Василя АмасЙскаго—26 апрфля. Посему можно думать, 
что крещене Владим!ра, нареченнаго Василемъ, если не со- 
вершено въ праздникъ СвЪтлаго Воскресен1я, что непрем$нно 
отмЗтилъ бы лЪтописецъ, если бы это ему было извфотно, то за 
семь дней до того или другого Вавил1я, т.е. 5 или 19 апрфля». 


1) Статуи. 
2) Ради. 
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Съ канонической точки зрЬн1я—да, но съ исторической— 
шаткое основане. Прежде всего съ положительностью можно 
утверждать, что Владимръ принялъ въ крещени имя Василя 
не въ память ближайшаго святого, а въ честь императора, какъ 
и Ольга. Далфе, если даже принять, —какъ говоритъ лётописецъ, 
—что Владимръ остановился и обложилъ городъ съ бухты, — 
другими словами, прибылъ сюда воднымъ путемъ, —такъ для этого 
надо имфть Днфпръ евободнымъ, а онъ освобождается отъ льда 
только въ конц марта, а часто и въ аирфлЪ. И кром того, надо 
было имфть достаточно времени, чтобы отеюда дойти съ цзлой 
эскадрой до Хереонеса, а самый походь начать зимой или съ 
началомъ распутицы, чего нельзя допустить. Да и всё послёдую- 
щя собымя должны были совершиться съ чрезвычайной бы- 
стротой, чтобы Владим!ръ усифлъ креститься даже 19 апрфля. 
До этого, должна была кончиться начатая осада, получено со- 
гласе императоровъ и Анны, долженъ быль состояться пр!здъ 
ея въ Херсонесь, и необходимо было все подготовить къ со- 
вершен!ю великихъ христанскихь таинствъ. Все это было бы 
слишкомъ скоро, если принять въ соображене, что въ то время 
не было ни пушекъ, ни пароходовъ, ни телеграфовъ, и все 
совершалось помощью рукъ и попутнаго вфтра. 

Въ виду указаннаго, соображен!й епископа Филарета при- 
знать нельзя, и мы, вмВств съ Бертье-Делагардомъ, полагаемъ, 
что Владим!ръ подошелъ къ Херсонесу съ ратыю не ране на- 
чала лёта, а крещене Владим1ра могло совершиться посл де- 
вятимЗсячной осады, весной 988 г., а скорве нёсколько позд- 
нЪе, а быть можеть, даже и въ слёдующемъ—989 г. Эта дата 
(если она не ошибочна) совпадаеть съ показашемъ современ- 
наго историка Льва Д1акона, единственнаго визанИйскаго пи- 
сателя, обмолвившагося всего нфеколькими словами по поводу 
этого важнаго въ истори Руси событя, которое и для Визан- 
ти имфло немалое значене. 

Левъ Д1аконъ въ своей хроник% вспоминаеть о Херсонесв 
попутно, по поводу появленя на небв въ ночь на 7-е апрёля 
989 г. огненныхъ столбовъ (метеоры или с1ян!е), «которые на- 
водили страхъ на вофхъ, кто ихъ видфлЪ», и въ которыхъ Левъ 
Дзаконъ прочелъ предзнаменован1е взят1я Херсонеса тавро-ски- 
озми, т. е. руссами (этимъ назвашемъ выражалось презрВн:е). 
Интереснве всего то, что историкъ ни словомъ не обмолвился 
о царевнё Анн8. Очевидно, въ политическомъ м!рВ рука визан- 
тйской принцессы цёнилась тогда очень низко.—Этой же даты 
держится и баронъ Розенъ, подвергций подробному изел$дова- 
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ню этотъ вопросъ въ своей монографи «Импер. Василий Бол- 
гаробойца»... Академикъ ВасильевскйЙ, основываясь на словахъ 
арабсекаго лфтописца Аль-Мекина (ум. въ 1275 г.), кстати ска- 
зать, единственнаго посл Льва Д1акона иностраннаго писателя, 
упоминающаго объ этихъ собымяхъ, полагаетъ, что взят!е Хер- 
сонеса не стоить въ связи съ крещешемъь Владим!ра, и что 
походъ Владим1ра на Херсонесъ совершенъ не до крещеня въ 
988 г., а «много позже того». 

Но такъ ли это?— Аль-Мекинъ пишеть слёдующее: «И 
взбунтовалея открыто Варда Фока, и приглашаль людей при- 
знать его за царя во второмъ Джумада 377 г. (т. е. 987 г.), и 
овладёлъ всфми землями Румъ (грековъ) до береговъ моря. И 
стало важнымъ дфло его, и боялся царь Васил боязнью ве- 
ликою. И истощились богатства его, и побудила его нужда всту- 
пить въ переписку съ царемъ Руссовъ; они же были его вра- 
гами; а онъ просилъ у него помощи. И царь Руссовъ согла- 
сился на это и просилъ родства съ нимъ. И женился царь 
Руссовъ на сестрВ Василя, царя Грековъ, посл того какъ онъ 
(Васил) поставилъ услов!е принять христанетво и отправилъ 
къ нему митрополитовъ, которые обратили въ хриспанство его 
и весь народъ его владён!Й. А не было у нихъ до этого вре- 
мени духовнаго закона, и не вБровали они ни во что. И они— 
народъ велик{й, & съ этой поры вс они стали хриспанами по 
че время. И отправился царь Руссовъ со всфми войсками сво- 
ими къ услугамъ царя Василя и соединился съ нимъ. И оба 
они сговорились пойти на встрчу ВардЪ Фок и отправились 
на него сушею и моремъ, и обратили его въ бЪгетво, и завла- 
дьлъ Васимй вефмъ своимъ государствомъ и побфдилъ Варду 
Фоку и убилъ его» (въ апрёлВ 989 г.). 

Показан!я Льва Д1акона и слова Аль-Мекина,—по мнЪн!ю 
Васильевскаго, —«въ корн® подрываютъ авторитетъ русекаго лЪ- 
топиенаго сказаня» и даютъ нашему академику право утвер- 
ждать, что «взяйе Херсонеса вовсе не находилось въ прямой 
связи съ крещенемъ русскаго князя». 

Извъетный историкъ русской церкви, профессоръ Голубин- 
с&ый, въ своемъ недовзри къ лтопиецу Нестору идеть еще 
далфе. Основываясь на жити св. Владим!ра, написанномъ мо- 
нахомъ |аковомъ, вфроятно, нфеколько раньше этой части Не- 
сторовой лФтописи, а именно на словахъ: «На другое лфто по 
крещени Володимеръ къ порогамъ ходи, на третье лто Кор- 
сунь городъ взя»,—полагаетъ, что Владим!ръ крестился за два 
года до похода въ Херсонесъ, т. е., приблизительно, въ 987 г., 
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и кромЪ того проф. ГолубинскЙ полагаетъ, что Владимръ кре- 
стился не въ Корсун, а въ Василев$. 

Однако, какъ намъ кажется, и почтенный академикъ и ма- 
ститый профессоръ глубоко заблуждаются и виадають въ ошибку, 
довфряя мимолетной замфткВ визант скаго историка, такъ мало 
интересующагося даннымъ фактомъ, —- или краткимъ словамъ 
арабскаго ученаго, которому даже не было извфетно имя рус- 
скаго князя и который пишетъ почти черезъ триста лФтъ по- 
сл истекшихъ событЙ, и не дов$ряя нашему лтописцу, ко- 
торый отмЪчалъ эти событ!я черезь 85--90 лЪтъ посл креще- 
ня Владим1ра, т. е. когда если не могь почерпнуть свфдфнй 
У очевидцевъ событ (хотя и это возможно), то узналъ подроб- 
ности крещен!я князя оть дфтей очевидцевъ '). 

Веяюй, кто читалъ нашу лфтопись, не могь не замЪтить, 
что княжен1е Владим!ра лтописець излагаеть въ самомъ об- 
ширномъ объем и съ особымъ тщанемъ. По инфнио покой- 
наго академика Сухомлинова, «Владим!ра можно назвать глав- 
нымъ лицомъ лётописи; подвиги его изображались съ наиболь- 
шей подробностью и живымъ сочувств1емъ». И эти подробности, 
и сочувств!е лЬтописца ясно показывають, насколько онъ инте- 
ресовалея описываемыми событями. Это признаетъь даже вели- 
к скептикъ Бертье-Делагардъ и въ своемъ новзйшемъ и, какъ 
всегда, весьма тщательномъ труд «Какъ Владим!ръ осаждаль 
Корсунь» (1910 г.), приходить къ выводу, что «превосходное, 
тонкое до мелочей знан!е мёстныхъ условЙ отчетливо показы- 
ваетъ, что вс эти годы осады записаны (сообщены?) очевид- 
цами, близко стоявшими у д%ла и хорошо его понимавшими. 
Кром того, Несторъ, несомнЪнно, понималъ все значеше кре- 
щен!я князя и, конечно, приложилъ все старан!е, чтобы собрать 
возможно полныя, возможно точныя свёдфн1я, касающияся этихъ 
событй, и изъ самыхъ надежныхъ источниковъ; всё эти собы- 
тя онъ иногда излагаетъ съ ясностью очевидца. Вепомнимъ, 
какъ онъ говоритъ о запискз, брошенной Анастасомъ, о самомъ 
крещен!и и уходё Владимра изъ Херсонеса. 

Обратимъ внимане и на хронологю, порядокъ лЪтъ, что 
имфеть важное значене въ лётописяхъ. «Вс повёствованйя, 
какого бы объема они ни были, —говоритъ Сухомлиновъ, —при- 
мыкають къ году, выставленному въ начал ихъ и объясняю- 
щему отчасти самое изъ появлене. Одною изъ причинъ, почему 
событе занесено въ лтопись, остается непремённо годъ, въ 


1) Несторъ, какъ извЗотно, родился около 1056—57 года и 17 лёть, 
т. е. около 1064 г., поступилъ въ ЕКАево.Печерскую лавру. 


— 138 — 


которомъ оно случилось. Напротивъ того, годы внесены совер- 
шенно независимо отъ событ!Й. Доказательствомъ служать сто 
семь лётъ, означенныхъ въ древней лётописи, но не описан- 
ныхЪ; значить, они были выставлены прежде нежели понадо- 
бились для опредфленя времени какого-либо событя». 

А если такъ, то событя, относяцияся ко временамтъ Вла- 
дим!ра, могли быть занесены въ первые списки л$тописи очень 
близко къ моменту совершения этихъ событ!й (замфтимъ-—дЪло 
списыван!я лётописей и жит такихъ людей, какъ Владим!ръ, 
считалось богоугоднымъ), а это давало право лтописцу гово- 
рить объ извфстныхъ фактахъ точно, съ положительностью и 
также смфло отрицать нелФпые слухи о крещени Владим!ра 
гдЪ-либо помимо Херсонеса, а тьмъ болфе въ какомъ-то малень- 
комъ и никому неизвЪстномъ ВасилевВ, что совершенно не вя- 
жется ни со значенемъ самаго факта крещен1я, представляв- 
шимъ собой только начало великой реформы, ни съ характе- 
ромъ князя Владим!ра, любившаго пышность, всяюя торжества 
и пиры. 

Въ томъ же житш монаха Такова говорится, что посл кре- 
щения и бракосочетан!я «сотвори Владимръ чрежен!е') вел1е 
убогимъ и страннымъ, и вдовицамъ, и по улицамъ мноме со- 
суды повелф поставляти всякаго брашшна исполнены, питя мно- 
жество оть меду и вина и олуя, еже есть пиво, и оть всякаго 
овопЦя, и еже кто что требоваше, невозбранно съ радостйо на- 
сыщашеся».—«Се же не свфдуще право глаголитъ,—яко кре- 
стился есть Володимеръ К1евз, ини же рёша въ Василевж». 

Посл этого, никто, думаю, не остановится передъ отвфтомъ, 
кому больше вфрить--Льву Д1акону, Аль-Мекину или лфто- 
писцу Нестору. 

Этимъ я не хочу оказать, что въ нашей лЬтопоси—только 
непреложная точность. Н%Фтъ, нисколько: ошибки и обмолвки 
возможны и у самыхъ серьезныхъ писателей. Извфстный фран- 
цузсый византисть Шлюмберже (Зе апфетесг), написавший 
прекрасную и полную интереса книгу «Ои Ешрегеиг Вузапт 
зи Х-ше $16е», которой усердно пользовались и мы, излагая 
десятый взкъ истор!и Херсонеса, называетъ Владимра тёоа4ас 
узгёсие 4е Казче её 4е Мозсом, а ему, вЪроятно, хорошо извфетно 
начало Москвы, несуществовавшей во времена Владим!ра. 

Теперь, прежде чЪмъ закончить наше повзствоване о Вла- 
дим!р, два слова о корсунянинф Анастасв, предавшемъ городъ 


1) Угощен!е. 
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Владим!ру. Кажется, всЪ историки и повфетвователи называють 
его священникомъ или епископомъ, а между тЬмЪъ для этого 
нЪтъ никакихъ основан!й. Нашъ лётописецъ называетъ его про- 
сто «мужь Корсунянинъ, имянемъ Настасъ». ДалЪе, въ томъ же 
ифстЬ читаемъ: «Володимеръ же (по браченю) поемъ царицу и 
Настаса и попы Корсуньски». Опять не упоминается зваше На- 
стаса. Ниже, подъ 989 г., говорится: «И наченши Володимеръ 
Кев} здати церкви пресвятыя Богородицы и яко сконча, украви 
ю иконами и поручи ю Настасу Корсунянину и попы Корсун- 
скыя пристави служити въ ней, вдавъ ‘ту все, еже бЪ взялъ въ 
Корсуни: иконы, и сосуды, и кресты».—И здесь ни слова о 
профееси Анастаса. Но, несомнённо, онь не быль священни- 
комъ,—иначе было бы помянуто его зван!е, и скорфе всего ему 
была бы поручена вмевская церковь, заключавшая корсунскя 
церковныя принадлежности, старостой которой онъ и быль на- 
значенъ, чВмъ Владим1ръ отблагодарилъ и отм$тилъ услугу кор- 
сунянина. 

Прошло двадцать-семь лЬтъ со времени завоевашя Херсо- 
неса и крещеня Владим!ра. «И боляше (онъ) велми, въ ней же 
болфсти и скончася м$сяца Туля въ 15 день (1015 г.). Умре же 
на Берестовёмъ и потаиша. Ночью же межю двёму клётми 
проимавше помостъ'), обертёвши въ коверъ и ужи*) свёсиша 
на землю; възложьше и на сани?), везъьше поставиша въ свя- 
т8й Богородици, юже бЪ создалъ самъ. Се же увздЪвше людье, 
безчисла снидошася и плакашася по немъ, боляре аки заступ- 
ника ихъ земли, убозии акы заступника и кормителя; и вло- 
жиша и въ корсту мороморяну“), схраниша твло его съ пла- 
чемъ, блаженаго князя. Се есть новый Костянтинъ великаго 
Рима, иже крестися самъ и люди своя. Дивно же есть се, ко- 
лико добра створилъ землВ РусьстЪй, крестивъ ю. Мы же хре- 
стьяне суще, не воздаемъ почестья противу онаго возданья °). 
Аще бы онъ не крестиль бы насъ, то нынё были быхомъ в 
прельсти дьяволи, яко же и прародители наши погынуша». 

Такъ закончиль свой дни первый руссвЙ завоеватель и вла- 
стелинъ Херсонеса, горячо любимый народомъ, ласковый князь 
Владимръ Красное Солнышко, признанный нашей церковью 
Равнозпостольнымъ и причисленный къ лику святыхъ. День его 
ангела празднуется въ день его кончины 15-го юля, когда бла- 

1) Разобравъ стфну между покоями. 3) Веревки. 

8) Въ то время покойниковъ возили на саняхъ даже лВтомъ. 

4) Мраморная гробница. 

5) Мы же не вумли воздать почестей, которыя онъ заслужилъ. 
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годарные потомки совершають крестный ходъ изъ Севастополя 
въ Херсонесъ. 

Владим!ръ въ крещен!и былъ названъ Василемъ, въ честь 
императора Византии, но любивиий его народъ удержалъ за 
нимъ его прозване и языческое имя, а церковь санкцониро- 
вала его. 

Черезъ четыре года окончила свои дни и супруга Влади- 
м!ра, княгиня Анна. 

Умеръ Владим1ръ, но осталось жить его великое насл5дле. 
«Релимя объединила русскихъ и грековъ,— говорить Кулаков- 
с&й,—и культурное воздёйстве Корсуня на Приднфпровье (а 
чрезъ него на всю Русь) стало болБе живымъ и непосредетвен- 
нымъ. Изъ Херсонеса шли въ Росспо предметы хриспанскаго 
культа и разнаго рода издфля изъ драгоцвнныхь металловь, 
предметы роскоши и украшен1я. Археологичесвя находки, сдЪ- 
ланныя не только на территори Кева и №евской земли, но и 
далекаго Новгорода, Рязани и другихь мВегь, ясно говорять о 
торговомъ значен!и Херсонеса для Руси тЪхъ временъ». И та- 
кихъ предметовъ церковной и свЪтской утвари, — говоритъ проф. 
Кондаковъ,---вывозилась изъ Херсонеса масса. Они даже соз- 
дали въ древности назване стиля или пошиба корсунскаго. «И 
подъ этимъ именемъ въ древней Руси разумЪли не только все 
рёдкое, высокое, но и чудное старинное». 

Владим!ръ хотя и возвратилъь византйскимъ императорамъ 
Херсонесъ, но не порывалъ связей съ богатой Таурикей, на 
которую, очевидно, имфлъ большие виды. Съ этой цфлью онъ 
старался насколько возможно ослабить влляне хозаръ, которые 
опять начали властвовать здфсь, послф того какъ печенЪги, н%- 
сколько разъ нападавийе на Русь въ княжене Владим1ра, пе- 
редвинулись далзе на западъ, къ берегамъ Дуная. 

По византЙскимъ источникамъ, Владимръ въ послёдн!й 
годъ своей жизни согласился съ византЙскими императорами 
предпринять совмВстный походъ противъ хозаръ. Походъ этотъ 
состоялся, хотя и не занесенъ въ русскую лтопись, причемъ 
хозары были разбиты, и въ первомъ сражени былъ взять въ 
плёнъ ихъ предводитель, по имени Пулъ. 

«Упоминан!е объ этомъ событи слишкомъ кратко,-—гово- 
рить Кулаковекй,—но р8чь идетъ о морскомъ поход (эт6%о<), 
8 потому и можно догадываться, что тезтромъ военныхъ дЪйств1Й 
было побережье Азовскаго моря». Можно думать, что въ связи 
съ этимъ стоить тоть фактъ, что Владимръ посл своей смерти 
оставиль своему младшему сыну Мстиславу Тмутараканскй 
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удфлъ, т. е. ныньши! ТамансюйЙ полуостровъ, который въ те- 
чен!с нфоколькихъ лётъ быль подъ властью хозаръ. Съ утвер- 
жден1емъ русскаго князя въ Тмутаракани, надо полагать, и Хер- 
вонесъ освобождается отъ опеки хозаръ’). 


ХХУ. 


Падон!е города. Прекращен!е чеканки собственныхъ монетъ. Импер!я предо- 
ставляетъ ого собственной судьбЪ. Половцы-куманы---сосзди. Херсонесъ—ры- 
вокъ для невольниковъ. Раздоры при византйскомъ дворз и значене ихъ для 
города. Надпись о сооружен воротъ. ХерсонессьЙ правитель отравляетъ кн. 
Ростислава. Херсонеецы убиваютъ правителя. Самостоятельность города. 


Возвращенный Византия Владимромъ Херсонесъ, испол- 
нивъ великую роль въ истор1и земли Русской, ослабленный по- 
стоянными нападешями и разрушен ями, мало-по-малу сходить 
съ исторической сцены. Свз дня о немъ попадаются все рёже, 
и они становятся и скудны и смутны. ВыфстВ съ т6мъ прихо- 
дитъ къ концу и долговременное царствоваше энергичнаго Вз- 
силя П. Въ концЬ 1035 г. онъ скончался и передалъ правле- 
н!е своему разгульному брату Константину [Х, который до этого 


1) Приблизительно къ этому времени относятся такъ называемыя „За- 
писки готскаго топарха“, которыя сохранились въ отрывкахъ, иисанныхъ на 
пустыхъ страницахъ сборника духовнаго содержашя, найденнаго въ париж- 
ской библотекЪ. Писалъ ихъ какой то имперсый правитель, защищавший ка- 
кой-то городъ отъ варваровъ. По мн$нио Кене и Газе, р®чь идетъ именно о 
Херсонес. Газе, основываясь н& почерк оригинала отрывковъ, относитъ ихъ 
къ концу Х или началу ХГ в., т. е. ко времени Васимя П, Владим1ра и 
кагана Пула, и считаетъ авторомъ отрывковъ правителя византЙскихъ влад$- 
нй въ ТавридЪ. Авторъ говоритъ, что варвары эти были сначала кроткими 
и справедливыми, что и побудило жителей страны признать ихъ власть надъ 
собой; но затВмъ обращено ихъ съ покоренной областью перемнилось, и они 
не только не заботились о благоустройствВ подчинившихся имъ городовъ, но 
даже задумали раззорить ихъ. Началось угнетене и преелфдоваще, & за ними 
послЬдовала, и настоящая война. Непраятель съ сильнымъ войскомъ вторгся 
въ ого область въ надеждЬ овладть плохо защищеннымь полуразрушенными 
стБнами городомъ. Къ счастйю, осада не удалась, и непр!ятель удалился съ 
большимъ урономъ. Пользуясь этимъ, правитель распорядился возстановить 
древн!я стЗны, приказалъ готовиться къ войн и разослалъ по области гон- 
цовъ 38 знатнйшими жителями, чтобы посоввтоваться, что дфлать, чьей под- 
чиниться власти и на какихъ условяхъ. И они— потому, что покровительство 
импоратора не приносило никакой пользы, а отчасти потому, что приняли уже 
обычаи и образъ жизни окружающихъ варваровъ и желали управляться, какъ 
имъ угодно, и, наконоцъ, потому, что земля ихъ граничила съ землями царя, 
господствующаго на, оЪверъ оть Дуная, сильнаго войскомъ и храбростью, съ 
которымъ не ровнились ни образомъ жизни, ни нравами, —рфшили подчиниться 
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не принималъ почти никакого участя въ государственныхъ дф- 
лахъ и теперь не интересовался ини, и негодующие византЙцы 
видфли, что государственная казна служить только для мотов- 
ства гуляки, казалось, призваннаго уничтожать колоесальныя 
создания своего брата. Къ счастю для импери, онъ только тремя 
годами пережилъ Василя 1. 

Въ Херсонес память о царствовавшихъ братьяхъ осталась 
въ видф мёдныхь монетъ съ монограммами императоровъ. Мо- 
неты эти выбивались спешально для Херсонеса, а послф этого 
царствован1я чеканка ионегъ для Херсонеса прекращается разъ 
навсегда, что гр. БобринсюйЙ объясняеть, и неосновательно, 
взятемъ города Владим!ромъ. Въ самомъ дьлЪ, для этого дол- 
жна быть боле серьезная причина, чВыъ кратковременный за- 
хватъ города, возвращеннаго импер!и, и ее надо искать въ эко- 
номическихъ усломяхъ города, видимо начинавшаго падать. 

Мурзакевичъ и друге на томъ основан!и, что серебряныя 
монеты этого пер!ода не находятся или, вЪрнЪфе, почти не нахо- 
дятея въ раскопкахъ, полагають, что въ Херсонес отливалась 
исключительно м$фдная монета, и объясняютъ это наступившей 
бЪдностью города. Что въ римсюй и визавтЙскйЙ пер!оды Хер- 


сего власти на извЪетныхъ условяхъ и уже поручили автору принять на себя 
ходалайство. Онъ отправился къ царю и, окончивъ усиЪшно переговоры, былъ 
назначенъ опять начальникомъ Клималовъ и правителемъ всей области. Въ 
послфднемь отрывкф говорится о трудной переправ посольства зимой черезъ 
Днзпръ и о намврени поскорфе дозхать въ крЪпость Маврокастронъ. 

Однако акад. Куникъ и ВасильевскЙ полагаютъ, что рёчь здзеь идетъ 
но о ХерсонесВ, & о какомъ-то город на среднемъ точеши Дуная, и событя 
относятъ ко временамъ завоевашя Болгар1и Святославомъ, а П. Н. Милюковъ 
относить эти собымя къ еще болфе отдаленному времени 898—918 гг. 

Такая неопредЪленность не позволила намъ говорить объ этихъ „Залис- 
кахъ“ въ текотВ и заставила вынесть ихъ въ примфчан!я. Во всякомъ слу- 
чаЪ, если приведепный разсказъ относится къ Херсонесу и именно ко време. 
намъ Владимра, на что имфются кое-камя основаня, то надо думать, что 
Херсонесъ, равно какъ и вся южная часть Крыма съ тамошними поселенями 
и городами, извЪстная подъ назваемъ Климатовъ, были оставлены въ то 
время визант!Йскими императорами на произволъ судьбы и принуждены искать 
защиты какого-то могущественнаго сфвернаго царя противъ варваровъ, власть 
которыхъ они признавали прежде. 

Въ началь „Записокъ“ до нёкоторой степени разъясняются даже при- 
чины притвененй и нападенй варваровъ на подвластныя колоти. Тамъ ав- 
торъ ихъ говоритъ: „Нужно сказать правду, мы отложились отъ варваровъ 
изъ боязни, чтобы они не напали нё& насъ первые, —и постановили сопроти- 
вляться до послфдней крайности“. Понятно, что варвары не могли относиться 
равнодушно къ подобному факту. 

Подробности въ Зап. Од. Общ. Истор. и Древн. Т. ХУ. 


Ч авеы 


сонесл, не чеканилъ не только золотой, но и серебряной монеты, 
это, говорить Косцюшко, безспорный фактъ, но причина его не 
бЪдность, а иныя условя. Однако р$дкость находокъ серебря- 
ныхь и особенно золотыхъ монетт, можно объяснить и тЪиъ, 
что жители при разгромахъ и выселеняхъ забирали съ собой 
цЦЪнное серебро и золото и небрежно обращались съ дешевой 
иВДЬЮ. 

Константина [Х, послфдняго представителя македонской 
династи, сиБниль на короткое время (1028—1084) престар%- 
лый, но высокообразованный патришй Романъ Ш Аргиръ, же- 
нивийся, по вол императора, на его 48 лЬтней дочери 30%, 
красивой и величественной, какъ и всЪ потомки @еофано, но, 
какъ и мать, хорошо извфстной столиц своей грубо-чувствен- 
ной натурой '). 

Черезъ два дня послЪ смерти Константина супругь Зои 
взялъ въ. свои руки бразды правлен1я, «и вм$стВ съ тёмъ, го- 
воритъ Герцбергъ, наступилъ почти тридцатилётй пер1одъ, 
когда династя была предоставлена только женщинамъ и когда 
въ придворной жизни ежеминутно сказывались вс послфдотв!я 
женскаго правлен!я: интриги, капризная личная политика, фа- 
воритизмъ и, по старому визант!Йскому обыкновенио, постоян- 
ные заговоры. Однако, благодаря колоссальной работ Василя П, 
Византйя, на границахъ которой постепенно нагромождались 
мрачныя тучи, могла еще довольно продолжительное время со- 
хранять свое грандозное внфшнее положен!е». При такихъ 
условяхъ дворцовыя интриги и заговоры отвлекаютъ вниман!е 
правителей отъ далекихъ провинщЙ. Имъ не до того; они уже 
не обращаютъ вниманя на Херсонесъ и его фему. Въ тяже- 
лыя минуты городъ предоставленъ себЪ, самъ долженъ быль 
позаботиться о себъ и самозащит, и каждую минуту легко мо- 
гло повториться то, о чемъ говорилось въ «Запискахъ топарха». 

Въ кратковременное царствоване Романа Ш опять «60- 
вершилось большое передвижен1е кочевыхъ ордъ тюркскаго 
племени въ степяхъ черноморокаго побережья. Печенфги, съ 
которыми успфли сложиться опред$ленныя отношевя у населе- 
н1я Херсонеса, передвинулись на западъ и перешли всей мас- 
сой за Дунай въ предвлы Болгар!и, которая послё Василя ИП 
составляла единое цлое съ имперей. Появлен!е здёсь печенз- 
говъ и созданная ими опасность для импер1и повл!яла на ходъ 
событЙ м1рового значен!я: начало перваго крестоваго похода. 


1) Константинъ не имЪлъ сыновей. 
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Въ черноморскихъ степяхъ печенфговъ смБнили враждова- 
вше съ ними ихъ сородичи—половцы, извфстные у западныхъ 
историковъ подъ именемъ кумановъ. Они остались въ обладани 
занятой ими территори въ течен!е столФия, до появленя на 
ихьъ мЪсто татаръ. Смфна кочевниковъ, повидимому, не отрази- 
лась на положении Херсонеса и другихъ поморскихъ культур- 
ныхъ местностей. «Половцы пользовались Корсунемъ, какъ рын- 
комъ для сбыта невольниковъ и сырыхъ продуктовъ своего хо- 
зяйства и пробртеня тЪнъ издёлЙ и продуктовъ, которыми 
ихъ могь снабдить культурный центръ, имфвиий достаточно вре- 
мени, чтобы приспособиться къ потребностямъ и вкусамъ коче- 
вого населеня» (Кулаковский). 

Вь 1084 г. скончалея Романъ съ явными признаками от- 
равления медленнымъ ядомъ, и неутЬшная царственная вдова 
поторопилась сдЪлать своимъ мужемъ молодого камердинера по- 
койнаго Романа, юношу р$дкой красоты, симпатичнаго и отли- 
чавшагося р$дкой гращей. То быль пафлагонець Михаилъ ГУ, 
страдавший эпилепсей (падучей)*). Онъ безъ труда утвердился 
на престол и далъ поводъ разсказывать самыя пикантныя исто- 
ри по поводу своихъ отношешй къ своей недавней невЪетф, 
которая, взобравшись на прародительскй престолъ, устроила 
себЪ дворъ, гдЪ самымъ фантастическимъ образомъ люди низ- 
каго происхожденя возвышались до блистательнаго положен1я. 
Такъ, первымъ министромъ былъ назначенъ братъ Михаила, 
евнухъ [оаннт, также бывций слуга Романа. Другой его братъ 
Константинъ, тоже евнухъ, занялъ должность главнокомандую- 
щаго (великаго доместика); мужъ его сестры—Стефанъ, бывпий 
простымъ баркасникомъ, получилъ командован!е флотомъ. Какъ 
видите, хорошая компания правителей. Изъ нея Зоя, не имЪв- 
шая дЬтей, выбрала и наслфдника престола, а именно сына 
баркасника Михаила, и дала ему зван1е кесаря, которому шо- 
кированная визанйская аристократя не преминула дать на- 
смфшливое прозвище Калафата, т. е. конопатчика, намекая этимъ 
на ремесло его отца. 

Въ конц 1041 г. скончался удаливпийся передъ смертью 
въ монастырь Михаилъ [\', камердинеръ,—такъ назовем его въ 
отлич!е отъ другихъ византйскихъ Михаиловъ, —и Зоя взяла было 
правлен!е въ свои руки; но, ощутивъ всю тяжесть его и зам%- 
тивъ антипат!и истомленныхь дворцовыми раздорами визант!й- 
цевъ къ женскому режиму, поторопилась передать власть при- 


1) Пафлагошя—въ Малой Аз, на берегу Чернаго моря; бывшее влад%- 
не Митридата. 
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готовленному ею же кесарю—Михаилу \ Калафату. Энергич- 
ный и, какь говорятъ, даровитый кесарь, тяготясь опекой Зои, 
не постЪенялся съ своей благодфтельницей и принудилъ ста- 
рую царицу удалиться въ монастырь. Возмущенная черной не- 
благодарностью выскочки, столичная чернь устроила цфлую ре- 
волюцйо, ворвалась во дворецъ, ослёпила Михаила, который 
проносилъь цареюй вфнецъ всего 125 дней и закончиль свои 
дни по примфру дяди въ монастырь, и правительницами про- 
возгласили обфихъ сестеръ, 9еодору и Зою. Посл$дней, чтобы 
вырвать бразды правлен!я изъ рукъ сестры, пришло на умъ, 
несмотря на свои 62 года, вступить въ новый бракъ. На этоть 
разъ Зоя остановилась на своемъ прежнемъ обожателВ и даль- 
немъ родственник® царскаго домз— Константин Мономах [Х, 
который до этого, благодаря Михаилу \, находился въ изгна- 
ни. Константинъ [Х, конечно, принялъь предложене и вмёетв 
съ брачнымъ надфлъ на себя и царскй вЪнець (1042—1054) 
и вифстВ съ престар$лой женой помфстилъ во дворцё молодую 
красивую любовницу Склирену, внучку знаменитаго полководца 
Варды Слира. Старая Зоя скоро примирилась со своимъ поло- 
женемтъ, но народъ и дворъ негодовалъ, такъ какъ Константинъ 
высыпалъ на Склирену послёдн!е остатки казеннаго сундука, 
разграбленнаго его предшественниками. 

Упоминая объ этихъ царяхъ и собыпяхъ, неимВющихъ 
почти никакого отношен1я къ Херсонесу, мы имфемъ въ виду 
указан!я, хотя и косвенныя, въ какомъ положени находился 
тогда Херсонесъ. 

Въ царствоваше Константина 1Х. въ столиц импер!и про- 
изошло собыше величайшей исторической важности, а именно 
разрывъ между представителями церкви греческой и латинской, 
сильно отразившийся впослёдетви на судьбф Херсонеса. 

Старый споръ о томъ, кто глава христ1анской церкви: рим- 
сый папа или константинопольсяй патрархъ, обострилея въ 
это время до крайнихъ предфловъ. Патр1архомъ въ это время 
былъ гордый Михаиль Керуллар!Й, изъ свЪтскихьъ, считавпий 
патр!аршее достоинство выше царокаго, такъ какъ на патрархв 
де лежатъ заботы пещись о поступкахъ царя и всего народа. На 
папскомъ престол® въ это же время возсёдалъ Левъ [Х, серь- 
езно считавший себя наслздникомъ св. Петра и обладателемъ 
всвхь привиллег!й, будто бы данныхъ Богомъ римской церкви, 
и даже обладателемъ несуществующего ключа отъ рая. А туть 
еще обострялся споръ объ исхожден!и Духа Святого в отъ Сына 
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ИОН а Рате ЕШоцие) и о причащени однимъ тВломъ 
осподнимъ (опрЪфеноками). 

Духовная атмосфера сгущалась, и готовилась большая гро- 
38. Съ цёлью отвратить ее и уладить церковные споры, Левъ 
отправиль въ Константинополь большое посольство. Всетр8ча. 
и объяснене представителей церквей произошли лётомъ 1054 г. 
въ св. Софи. Представитель папы горячо доказывалъ римское 
главенство и отстаивалъ латинскя догмы, съ чфмъ, конечно, не 
соглашался патраархъ. О взаимныхъ уступкахъ при такихъ усло- 
вяхъ говорить было трудно. Наконецъ, представитель папы не 
выдержалъь и въ заключен!е спора, не стВеняясь ни изетомъ, 
ни присутствемъ патр!арха, самымъ оскорбительнымъ образомъ 
отлучилъ его оть церкви и предалъ знафемЪ веякаго, кто при- 
меть причащене отъ грека, хулящаго латинскую безкровную 
жертву, и покинуль столицу импер!и, отрясая прахъ ея оть 
ногъ своихъ. 

Такимъ образомъ, благодаря неуступчивости съ обфихъ сто- 
ронъ, произошло раздвлен!е церквей. 

Въ 1050 г. скончалась Зоя, черезъ четыре года посл нея 
Конетантинъ [Х, и престолъ, при содЪйстви сената и гвардии, 
перешелъ къ послёдней представительниц македонской дина- 
сти —@еодорЪ, настоящей племянниц® суроваго Василя Болга- 
робойцы, которая еще до вступлен!я на престолъ настояла, 
чтобы ослфпили ея стараго врага, сосланнаго министра Гоанна 
(брата Михаила \), а, украсившись царской д1адемой, почтв 
такъ же сурово поступала съ тВми, кого считала своими вра- 
гами. И эти расправы производились безнаказанно и опять таки 
опираясь на ту-же гвардшо, среди которой со временъ Василя И 
преобладали русске’). 

Окруживъ себя, по обычаю своихъ предшественниковъ, ев- 
нухами, которымъ и роздала главныя должности и которыхъ 
ненавидёла константинопольская аристокрамя, 9еодора, опира- 
ясь на ту-же силу, удалила съ дороги дФльнаго генерала Исаака. 
Комнена, командовавшаго въ то время большой арм!ей на во- 
СтоЕЗ, и, за отсутстнемъ другихъ наслёдниковъ, большого кан- 


1) По изолвдованю акад. Васильевокаго (Варяго-русская и варяго-ан- 
гл@екая дружина въ Константинополв ХТ и ХИ вв.), преобладающимъ элемен- 
томъ тфлохранителей и почетной стражи до Алековя ТГ Комнена (1081 г.} 
были руссве, попавпие сюда въ большомъ числ$ при Васили ИП, ири усми- 
рени Варды Фоки и посл крещеня Владим!ра съ наемнымъ 6-ти тысячнымъ 
отрядомъ, который быль посланъ Владишромъ своему зятю. При Алекс 
Комненв русекихъ сыфнили англичане и датчане. Очевидно, византИсше мо- 
нархи своимъ не довфряли. 
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дидата на расшатанный византЙск!Й тронъ, зам$нила Комнена 
какимъ-го евнухомъ, и преемникомъ себЪ 76-лЪтняя царица наз- 
начила стараго сенатора Михаила (УГ) Стратютика. Но онъ 
продержался мене года, и попираемая аристократическая пар- 
пя, получившая въ это время силу, возвела на тронъ оскор- 
бленнаго не по заслугамъ Исаака Комнена (1057—1059). 

Въ этоть перодъ жаркихъ церковныхъ споровъ, дворцо- 
выхъ смутъ и интригь и постоянной опасности, грозившей имие- 
раи съ востока со стороны турокъ сельджуковъ, могли ли визан- 
ийцы думать о Херсонес? Конечно, н5фтъ. И дЬйствительно, за 
этоть перодъ ни одинъ византсвй историкъ, ни одинъ лтоли- 
сець не обмолвилея и словомъ о Херсонес, а записи херсонес- 
скихъ лфтонисцевъ,—они, надо полагать, были,—не дошли до 
насъ. И въ Херсонесв не осталось никакихъ слёдовъ, и пока 
не нашлось ни одной монеты правителей послЪ Василя Пи 
Констаптина \Ш и вплоть до наслёдника Исаака Комнена— 
Константина Х (1059—1067), по прозваню Дука. 

Кл, царствованю Комнена относится одна интересная над- 
пись, найденная въ 1895 г. съ наружной стороны городской 
стны. Надпись гласигь: «Сооружены ворота желзныя претор- 
сеюя, возобновлены и проч1я ворота города при Исаакв Комненз, 
великомъ царё и самодержцЪ римскомъ (ромейскомъ), и Екате- 
ринЪ'), благочестивой АвгустЪ, заботами Льва Ал1ата, патрищя 
и стратега херсонесскаго и сугдейскаго (Судака). М%сяца ап- 
рфля, индикта 12, въ лЪто 6561» (т. е. 1059 г. по Р. Хр.). 

Въ надписи уже раболЪпное величан!е правителя, который 
съ трудомъ взобрался на тронъ и едва держался на немъ, и 
присутстве въ Херсонесв стратега (губернатора) ясно показы- 
ваютъ, въ какомъ подчинени импери въ то время находился 
городъ. 

Сооруженше главныхъ (преторскихъ) воротъ изъ желфза и 
ремонтъь всЪхъ прочихъ вороть ясно говорять, что была необ- 
ходимость оградить себя оть окружавшихъ городсмя владфя 
половцевъ, остатковъ печенфговъ и хозаръ, а весьма вфроятно 
и оть покушенЙ ставшихъ почти сосвдями русскихъ, которые 
были такъ близко къ Сугде, входившей въ херсонесскую фему. 
За это до нзкоторой степени говорятъ свёдВн!я, которыя отм$- 
чены нашимъ лтописцемъ подъ 1066 годомъ. Въ это время въ 
Тиутаракани правилъ князь Ростиславъ Владим!ровичъ, внукъ 
Ярослава Мудраго, по словамъ лётописца, «мужъ добль, ратенъ, 


1) ИзвЪстной въ свое время богачкВ, дочери послёдняго болгарскаго 
царя Владислава. 
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возрастомъ лфпь и красенъ лицемъ». Непр!ятный сосёдъ съ 
такими качествами. И воть, «Ростиславу сущу Тиутаракани и 
енмощю дань у Косозь') и вз иньхв странз, сею же убоявшеся 
Греци, послала съ лЬстью катапана?); оному же пришедшю къ 
Ростиславу и ввЪришюсю ему, чтяшеть и”) Ростиславъ. Еди- 
ною же пьющу Ростиславу съ дружиною своею, рече катапанъ: 
«Княже! хощю на тя пити!» Оному же рекшию: «ГП». Онъ же, 
испивъ половину, а половину дасть князю пити; дотиснувъея 
пальцемъ въ чашю, 6 60 имя подъ ногтемъ растворенье смерт- 
ное, и вдасть князю, урекъ*) смерть до дне семаго. Оному же 
испившю, катапанъ же пришедъь Корсуню повфдаше, яко въ 
©1Й день умреть Ростиславъ; яко же и бысть. Сего же катапана 
побиша каменьемъ Корсупьети людьс». 

Выходить такимт, образомъ, что корсунеюЙ правитель (ка- 
тапанъ), въ которомъ Латышевъ подозрЪваетъ помянутаго Льва 
Алмата, отправился къ храброму и воинственному Ростиславу, 
втерся въ его дов ре и на пирушкБ предложилъ Ростиелаву 
распить съ нимъ дружескую чашу вина, которую предательски 
пригубиль и въ которую незамфтно изъ подъ ногтя подсыпалъ 
«растворенье смертное», поелЪ чего катананъ имфлъ дерзость 
говорить, что князь въ такой-то срокъ умретъ. Т. е. византй- 
скй ставленникъ примфниль тотъ возмутательный способъ изба- 
влешя оть опасныхъ людей, какой съ такимъ усизхомъ и такъ 
часто примфнялея при двор. И кромЪ того, возвратившись съ 
пира, катапанъ имЪль дерзость говорить, 410 князь въ такой-то 
срокъ окончитъ свои дни. Это и случилось. Корсуняне, среди ко- 
торыхъ навфрно было не мало русскихъ, конечно, знали ви- 
новника и побили катапана камнями. Отсюда ясно, что горо- 
жане не только не были прикосновенны къ смерти русскаго 
князя, но даже очень и очень симпатизировали ему, разъ рЪ- 
шились поступить такъ съ убйцей, несомнЪнно инепирирован- 
нымЪ изъ Царьграда, гд такъ боялись усилешя русскаго вл1- 
ян!я въ богатой Тавридф. 

Поступокъ корсунянъ показываетъ также, что въ это время 
городъ не боялся ни власти императора, ни его двора, съ ко- 
торыми готовъ былъ порвать всяйя оффишальныя связи. По- 
слЪ этого не слышно о херсонесскомъ намфстникв Византии, и, 
повидимому, Херсонесъ избавляется отъ полицейской зависи- 
мости оть импер!и и становится вполнф самостоятельнымъ. 





1) Сосфдый народецъ тюркскаго племени. | 
3) Правитель, но но „капитанъ“, какъ думёеть гр. Бобринсьйй. 
8) Почтилъ его. 4) Предсказаль. 
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Векор% однако корсуняне поплатились за свое самовласте 
и самостоятельность. Византия, по отпадени Херсонеса, совер- 
шенно пересгала интересоваться его дфлами. 


ХХУ1. 


Появлене генуэзцевъ. Дальнёйшее падене торговли города. Жалобы имп. 

Михаилу УШ. Вовсташе. Кн. Вееволодъ усмиряеть корсунянъ. Херсонесцы 

захватываютъ и грабять русоёя суда. Ссылка въ Херсонесъ самозванца Кон- 

стантина. Месть русскихъ князей за, ограблене кораблей. Миръ съ князьями. 

Преп. Евстаф и его мученя „жидовиномъ“. Евреи въ ХерсонесЪ. Арабсвй 
географъ Эдризи о город. Упадокъ города. 


Въ это самое время на политическомъ и торговомъ гори- 
зонт стали выдвигаться итальянцы, собственно —генуэзцы. Они 
легко получили разрьшен!е визант!скаго императора плавать 
и торговать на Черномъ мор. А это въ корень подрывало тор- 
говлю, а слфдовательно и благосостояе Херсонеса, все еще 
державшаго главныя нити торговли въ своихъ рукахъ; вмЪеть 
съ тЬмъ стала рости и богатёть Сугдея (Судакъ). Корсуняне 
возстали и обратились съ жалобами къ бездарному наслёднику 
Константина Дуки— Михаилу УП (1071—1078), отдавшему тур- 
камъ большую часть Малой Аз!и и потерявшему владён!я им- 
пери въ южной Итал1и. 

Михаилъ УП, хорошо извзстный въ истори по столь не- 
обычному для правящей фамили прозвищу Парапинака, т. е. 
«мошенника» '), повидимому не обратилъ вниман!я на жалобы 
корсунянъ и не принималъ мёръ къ защит интересовъ города. 
Это вызвало цфлую бурю. Корсуняне возмутились и, вЗроятно, 
позволили себЪ насил!я надъ византЙцами,—судя по тому, что 
Михаилъ, занятый неудачной войной съ сосфдями, вынужденъ 
былъ прибфгнуть къ помощи русскаго великаго князя Всеволода 
и просилъ его послать отрядъ для усмиревя корсунянъ. 

Русскому князю, искавшему усилен!я своего вллян1я въ Та- 
вридф, это было на руку, и онъ послалъ въ Корсунь отрядъ 
подъ командой своихъ сыновей, тмутараканскаго князя Глба и 
Владим!ра, тогда еще 20-ти-лЪтняго юноши, отличавитагося ко- 

1) Дословно—„воръ четвертой части“. Прозванъ такъ за то, что во время 
голода, издалъ приказъ покупать хлЪбъ только изъ кесарскихъ житницъ, тд, 
съ соглася императора и перваго миниетра Никифорица, голодающимъ ‚отпу- 
скалось только три-четверти того, что они должны были получить за свои 
деньги, 
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лоссальной силой. Сохранилось предаше о побфдоноеной борьбЪ 
этого Владим!ра съ правителемъ Оеодоби (Кафы), за что рус- 
сю князь получилъ почетное прозване ‹единоборца» — Моно- 
маха. Повидимому, Всеволодь и самъ собирался направиться въ 
Херсонееъ, но свержеше Михаила \П помфшало этому. 

Судя по тому, что руссый князь посл низверженя Ми- 
хаила удалалъ изъ Херсонеса свой отрядъ, можно думать. это 
Накифоръ, сиЪнивпий Михаила, не питалъ особыхъ синпат!й 
къ русскимъ, и ему не нравилось усилен1е ихъ въ ТавридЪ. Есть 
глухое указание, что въ царствоваше Никифора корсуняне отом- 
стили русскимъ за усмирен1е ихъ при МихаилЪ тёмъ, что за- 
хватили нфеколько русскихъ судовъ. 

Раздоры и дворцовая револющя не прекращались во вее 
царствоване Никифора, который имфль неосторожность, къ ве- 
личайшему изумлентю духовенства и всей столицы, вступить въ 
бракъ съ женой низверженнаго, но здравствовавитаго Михаила 
УП, красавицей Марей, дочерью грузинскаго царя, женщиной 
рёдкаго по своему времени образован!я; она согласилась на этотъ 
незаконный бракъ, въ надеждЪ передать престолъ своему мало- 
лЬтнему сыну оть Михаила. Но Никифоръ назначилъ преемни- 
комъ другого. Тогда оскорбленная Марн, видя невозможность 
устроить такое наслфдство для сына, перешла на сторону недо- 
вольной Никифоромъ парти, во глав которой сталъ извЪетный 
богачъ и командующиЙ войсками въ Малой Аз1и Алексьй Ком- 
ненъ, и сама содЪйствовала возведению его на престолъ. Уже 
1-го апрфля 1081 г. Никифоръ долженъ былъ спасать свою 
жизнь въ св. Софи, гдЪ на другой же день былъ коронованъ 
Алексей 1 Комненъ (1081—1118). «Въ первый разъ, по про- 
шеств!и пятидесяти лЪтъ,— говорить Герцбергъ,—опять взялъ 
въ руки бразды правлен1я велик1й человЗкъ и началь трудную 
задачу: возстановить разрушившееся государство. Положеше Ви- 
занйи въ это время было критическимъ, и она была на краю 
гибели. Малая Аз1я была во власти бунтовщиковъ и турокъ; со 
стороны Италли постоянно грозили норманны; и если исключить 
острова, то владьн!я Алексея ограничивались побережной по- 
лосой Малой Аз и Балканскимъ полуостровомъ. Дисциплина 
въ народЪ и арм!и была глубоко потрясена, администращя де- 
зорганизована, связь областей съ центромъ ослабЪла, а на окраи- 
нахъ даже утрачена. Й новый кесарь принялся все приводить 
въ порядокъ съ гигантской энергей». 

Въ 1094 г. въ Херсонесъ былъ сосланъ самозванец, вы- 
дававиий себя за Константина, сына несчастнаго императора 
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Романа Д!югена. Самозванець вступилъ здЪсь въ сношеня съ 
половцами и бЪжалъ къ нимъ. Половецее князья повфрили са- 
мозванцу и задумали посадить его на отч!Й престолъ. Въ 1095 г. 
они предприняли большой походъ за Дунай, перешли его и 
осадили Адр!анополь. Однако походъ окончился неудачно для 
самозванца: онъ попалъ въ плЪнъ, былъ ослфилень и этимъ за- 
кончилъ свою авантюру. 

Въ томъ же году, по разсказу, къ которому иные относятся 
съ недовър!емъ, въ отмфстку за ограблене русскихъ судовъ въ 
предыдущее царствован!е, русске князья: Владимръ Мономахъ, 
Давидъ Игоревичь и Ярославь Ярополковичъ совершили по- 
ходъ на Херсонееъ, пригласивъ съ собою хозаръ. При Кафь 
(9еодос1и) руссше одержали побЪлу, и Херсонесъ будто бы вза- 
ключилъ миръ. обязавшись возвратить корабли и уплатить во- 
енныя издержки. Надо думать, что какое-то столкновен!е рус- 
скихъ съ корсунянами въ это время дьйствительно было, но 
трудно еебЪ предетавить, чтобы все это разыгралоеь подъ стВ- 
нами Кафы, а не Херсонеса. 

Гр. БобринсюйЙ, основываясь на словахъ древняго сказа- 
ня (1096 г.): «Нашедшиамь измалтяномъ на греческую область 
огь Корсуня поля наченше даже и до Антох!а», полагаеть, что 
половцы завладфли въ это время Херсонесомъ. Однако отъ голаго 
утвержден1я факта о массовомъ появлени половцевъ на громад- 
ном, пространств до взят!я ими приморскаго города еще далеко. 
Но, несомн®нно, у половцевь былъ живой обмЪнъ съ Херсоне- 
сомъ, и онъ, между прочимъ, служилъ рабовладфльческимь рын- 
комъ половцевъ, на который попадали и русске плЗнники. Такъ 
въ Печерскомъ патерикВ подь 1096 г. разсказывается, что въ 
Херсонесъ въ числ другихъ былъ приведенъ преподобный Ев- 
страт1й, который попалъ сюда въ качествЪ плфннаго, захвачен- 
наго половецкимъ ханомъ Бонякомъ въ КлевЪ въ Печерской оби- 
тели. Еветрамя въ Херсонесв вмЪетВ со многими другими про- 
дали въ рабство «жидовину». «БЪ же ихъ числомъ 50, з отъ мо- 
настыреюя челеди 80, отъ Клева 20». «Жидъ» убЬждалъ плнни- 
ковь отречься отъ Христа, и когда они отказались, то мучилъ 
ихъ голодомъ... По уговору Евстратя, плённики уморили себя 
голодомъ за Христа, но привычный къ посту преподобный пе- 
черскй не умеръ и былъ подвергнуть владльцемь мучитель- 
ной смерти чрезъ распяте, какъ виновникъ убытка, который 
понесъ еврейскый торговецъ невольниками. 

Судя по словамъ життя: «и тоу соуща жиды, иже оземство- 
ваше въ Корсун», ясно, что уже въ то отдаленное время евреи 
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свили себЪ здфсь прочное и большое гнёздо. И надо полагать, 
что торговля русскими плфнниками, начавшаяся при половец- 
кихЪ ханахъ и сильно развившаяся въ татарсюй перодъ, со- 
ставляла главное занят!е вфчныхъ торговцовъ, занимавшихся 
живымъ товаромъ и злЪеь. 

Въ то время, какъ Херсонесъ находился подъ большимъ 
давленемъ половцевъ, Алекефя Комнена тёенили турки и 0с0- 
бенно норманны. Противъ послёднихъь Алексей сумфлъ про- 
брЪеть дБятельную помощь быстро кршшаго и завоевывавшаго 
иноЧе рынки венешанскаго флота. Помимо своей цвётущей тор- 
говли съ Византией и Западомъ, венещанцы стремились развить 
коммерчесыя сношеня съ мусульманскими странами и Восто- 
комъ настолько, насколько это было возможно безь прямого 
столкновеня съ имперей. И херсонеецы, благодаря свободЪ 
плаваня венещанцевъ по Черному морю, скоро почувствовали 
на себЪ тяжелую руку венешанекихъ купцовъ, которые пе счи- 
тали Херсонесъ достаточно удобпымъ для нихъ портомъ и тя- 
готфли къ болфе близкимъ къ востоку—къ Судаку и Оеодосли. 
Опираясь на венещанеюй флотъ, за отсутстыемъ надежнаго соб- 
ственнаго, АлексЪЙ Комненъ къ концу своего труднаго 37-лЪт- 
няго царствованйя (ум. 15 августа 1118 г.), расширилъ свои с%- 
верныя границы до Дуная и вновь пр1обрлъь всё побережья 
Малой Ази и укрёпилъ ихъ. Умирая, АлексЪй Комненъ пере- 
даль престоль сыпу своему Тоанну П (1118-1148), который 
нанесъ большое поражене половцамъ, посл чего Херсонесъ 
если и не освободился окончательно отъ опаснаго и тяжелаго 
сосфдетва, то во всякомь еслучаф оно стало болфе легкимъ и 
безопаснымъ. 

ДалЪфе свъдЪшя о Херсонес становятся еще рЪже, отры- 
вочнфе и неопредЪленн%е. 

Въ царствован!е богато одареннаго физически и нравствен- 
но сына [оанна П, Мануила Г (1148 1180), вепоминаегь о 
Херсонес» (Карсунь) арабекй географъ Эдризи, посфтивиий 
Таврилу около 1150 года. Воть что пишеть онъ: «Отъ Карсуны 
до Джалиты, въ странз кумановъ, 30 миль, оть Джалиты до Гар- 
зуни, ивЪтущаго приморекаго города, [2 миль, оттуда до Варти- 
бити, небольшого, но хорошо населеннаго города, гдВ строятся 
суда, 10 миль. Отгуда до Лабады, прекраснаго города, 8 миль, 
отъ Лабады до Шалусты, важнаго приморскаго города, 10 миль, 
оттуда до Шалтат!и близъ моря 20 миль, оттуда до Бутаръ (или 
Ютаръ) 20 миль, отъ Бутара до устья русской р%ки 20 миль, 
оттуда до Матархи 20 миль. Матарха весьма древн!й городъ, & 
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имя его основателя неизвёстно». Страну, къ которой принад- 
лежить это побережье, Эдризи называеть Хазарей, какъ назы- 
ваютъ ее въ этомъ и послёдующемь вЪкЪ итальянсве, соб- 
ственно генуэзсые и венещанске писатели, вспоминающе о 
ней. Но надо знать, что Эдризи писалъ свои записки среди 
итальянцевъ въ Сицилии. 

Эта маленькая замфтка арабскаго географа, вспоминающая 
о Херсонес только однимъ словомъ, въ сущности говорить го- 
разло больше. Но прежде намъ надо разобраться въ названяхъ 
городовъ, которыя уже значительно измВнены арабекимъ про- 
изношенемъ и еще труднзе поддаются нашей транскрипщи 
велёдетве трудностей чтен!я арабскихъ рукописей, почти не 
прим$няющихъ и не изображающихъ гласныхъ. Поэтому одни 
читаютъ Карсуна, друг1е — Керсона, одни читаютъ Бутаръ, дру- 
пе—Бутеръ, Бутра, Ютаръ, Шалтатя и Солдайя и т. д.; бла- 
годаря этому, иногда нёть возможности хотя приблизительно 
возстановить современное даже тому времени назван!е города, 
а слфдовательно и указать его мёстоположен!е. 

Какъ бы то ни было, но читатель уже по созвучю дога- 
дался, что подь Джзлитой, Гарзуни, Лабада, Шалуста, Шалта- 
пя, Матарха.... надо понимать—Ялта, Гурзуфъ, Ламбать, Алу- 
шта, Судакъ (итальянская Сольдайя), Тмутаракань (Таматарха). 
Подь куманами, какъ мы уже знаемъ, понимаются половцы на- 
шихъ льтописей, а подъ русской рёкой Эдризи, очевидно, ра- 
зуиЪеть Керченсюй проливъ, этотъ послё Днзпра древнёйний 
выходъ русскихъ на просторь Чернаго моря. 

Теперь, если вникнуть въ тексть Эдризи, то легко зам$- 
тить, что онъ подчеркиваетъ особенности каждаго изъ заслужи- 
вающихь вниман!я городовъ. Такъ, Гурзуфъ онъ называетъ 
«цвфтущимъ приморскииъ городомъ», Ламбатъ— «прекраснымъ», 
Алушту—«важнымт» ит. д., и ни звука о ХерсонесВ. Ясное 
дВло, что Херсонесъ въ то время не обладалъ качествами ни 
цвфтущаго, ни прекраснаго, ни важнаго города. И не мудрено: 
въ 1169 г. Мануиль, подъ давленшемъ тВхъ же генуэзцевъ, ве- 
нещанцевъ и даже половцевъ, которыхъ какъ будто бы усми- 
рильъ Шоаннъ Ш, спасая имперпо, вынужденъ былъ разрёшить 
Генуэзской республик заходить во всё порты Чернаго моря, за 
исключеншемъ «Таматархи и Росс!и» '), вслвдетые чего р%вко 


1) Подъ Росфей проф. КулаковсвыЙ понимаетъ здесь древний Боспоръ, 
русскй Корчевъ, т. е. Керчь. Отсюда ясно, что въ это время хозяевами не- 
давней русской области были опять византийцы. „Такимъ образомъ, говоритъ 
КулаковскЙ, почти столЪтнес господство русскихъ на берогахъ Боспорскаго 
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упала торговля, а, слфдовательно, и главный жизненный нервъ 
Херсонеса. Въ самомъ дфлЪ, въ долгое царствоваше Мануила, 
по византЙскимъ источникамъ, около 1170 года, половцы очень 
затрудняли движене купцовъ и каравановъ по уже извфстному 
намъ «греческому пути», соединявшему посредствомъ Дн»пра 
Россо и Византию съ Херсонесомъ. Со смертью Мануила (1180), 
съ которымъ опустили въ могилу посл8днйЙ блескъ и призрач- 
ное велич!е Визант!и, отпавпий Херсонест терялъ и посл$дн!я 
связи съ умиравитей имперей. 

Кратковременныя правлен1я послфднихъ двухъ Комненовъ: 
Алексфя П (1180—1183) и свирзпаго Андроника Г (1188—1185) 
и перваго изъ дома Ангеловъ Исаака ПТ (1185-1195), который 
вотупиль на престолъ черезъ возмутительно изуродованный имъ 
еще при жизни трупъ послдняго Комнена, эти правленя, по- 
вторяемъ, ни одной черточкой не отм$чены въ жизни Херсонеса. 

Въ цпарствован!е слфдующаго Ангела, Алексвя ШГ (1185-- 
1203), сокращавшаяся и быстро клонившаяся къ упадку импе- 
рия заключила договоръ съ Венещанской республикой, кото- 
рымъ, между прочимъ, подтверждалось данное предшественни- 
комъ разрьшене венешанцамъ посфщать вс части импери, въ 
томъ числв и Ргоушаа Свеггоп1я1. Олфдовательно, въ это время 
Византя опять распространила свои права на Херсонесъ. 

Итальянцамъ дарованныя Византей права казались недо- 
статочными. Имъ хотфлось большаго. «Мысль уничтожить въ 
конецъ Византское царство— говорить Герцбергъ--уже носи- 
лась въ воздух среди западныхъ народовъ, «папистовъ», ненави- 
дВвшихъ греческихь «схизматиковъ», съ которыми было столько 
непр!ятныхъ столкновен!й, начиная съ перваго крестоваго по- 
хода (1096 г.). Генуэзцы и венешанцы, еще такъ недавно не- 
вольно облагодётельствованные Византией, первые же открыва- 
ють противъ нея разрушительный походъ. Весной 1204 г., въ 
правлене Алексёя \’, союзныя войска четвертаго крестоваго 
похода были уже въ окрестностяхъ Константинополя, утромъ 
18-го апрёля столица Византи перешла въ руки франкскихъ 
завоевателей, а 16-го мая того же года торжественно короно- 
ванъ въ св. Соф!и и возевлъ на престолъ Константина Вели- 


пролива было только эпизодомъ въ жизни той области“. Договоръ 1169 года 
является первымъ документальнымъ свидфтельствомъ о распространени гену- 
эзской торговли въ Тавридф. А запрещеше генуэзцамъ захода въ указанные 
два порта Кулаковсюй объясняетъ тЪмЪ, что „главный торгъ рыбой шелъ изъ 
Азовскаго моря черезъ проливъ, и императоръ не желалъ предоставять эту 
важную часть вывоза генуэзскимъ купцамъ, сберегая ее для грековъ“. 
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ваго маркграфъ фландреюй Балдуинъ, какъ глава учреждаемаго 
на развалинахь Византийской импери феодальнаго государства 
——Романш». 


ХХУИ. 


Херсонест во владвнм трапезундекихь Комненовъ. Опустошене города на- 
мфстникомъ султана. Появленю татаръ. БЪгетво купцовъ и богатыхъ людей. 
Генуэвцы задерживають херсонессыя суда. Разграблеше полчищами Ногая. 
Таврида именуется Крымомъ. Генуэзцы и вонещанцы захватываютъ всю тор- 
говлю. Татары —хозяева. Турки жгутъ и грабятъ. Генуэзцы захватываютъ го- 
родъ и запрещаютъ въЪздъ въ него грекамъ. Имя города извращается. Г6- 
нуэск@ консулъ предлагаетъ окончательно разрушить стБны и башни города. 
Падене Константинополя и переходъ Херсонеса во владвные Оттоманской 
импери. 


Завоеван!е Византи нанесло смертельный ударъ и Херео- 
несу, такъ какъ вов берега Чернаго моря свободно открылись 
для торговыхъ оборотовъ итальянскихь республикъ, которыя 
уже не были связаны никакими обязательствами. 

Ставъ вполнВ независимымъ, Херсонесъ, всегда такъ упорно 
оберегавпий свою индивидуальность, вскорв посл падевя Ви- 
зан1и вошелъ, и, надо думать, безъ принужден1я, въ удлъ тра- 
пезундскихъ Комненовъ. 

ПослЪдн!е потомки Комненовъ, собственно внуки свирфпаго 
Андроника, трагически погибшаго отъ руки Исазка Ангела, — 
Алексёй и Давидъ,—при содВйстви и помощи знаменитой гру- 
зинской царицы Тамары, дальней ихъ родственницы, основали 
на сфверныхъ берегахь Малой Ази новое царетво. М%стныя 
греческя войска, а частью и бЪжавипя изъ Византии, признали 
царемъ 22-л№тняго АлексЪя, и онъ началь править при содВй- 
ств и брата, избравъ своей столицей Трапезундъ. Этого-то Але- 
ксфя признали своимъ царемъ и тавричесме греки съ Херсо- 
несомъ во главЪ. 

Однако покровительство трапезундскаго Комнена не спасло 
Херсонесъ отъ дальнЪйшаго падения. До насъ дошелъ одинъ 
згографическ!й памятникъ, а именно слово Лазаря Трапезунд- 
скаго о чудесахъ св. Евгения. Здесь, между прочимъ, разсказы- 
вается, какъ однажды изъ Тавриды шелъ греческий корабль съ 
начальствомъ, которое везло ежегодную дань трапезундскому 
царю оть Херсонеса и Готскихъ Климатовъ. Буря выЪфсто Тра- 
пезунда занесла судно въ Синопъ; здЪсь его захватилъ въ плЪнЪъ 
намфстникъ султана, Рейсъ Гетумъ. Богатая сравнительно до- 
быча прельстила султана, и онъ распорядился послать отдёль- 
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ный отрядъ пограбить Херсонесъ и ближайпия владзыя... Ге- 
тумъ добросовестно исполнилъ возложенное на него поручение: 
совершенно опустошилъ Херсонесскую область и съ награблен- 
ной добычей возвратился въ Синопъ. 

Съ этого времени начинается, можно сказать, систематиче- 
ское разграблене и разрушене Херсонеса, и послёдующая 
исторйя города-—одна его мартироломя. 

Не успфли Херсонесцы оправиться отъ погрома турокъ, 
какъ съ сЪвера появились полчища татаръ '). Они настолько 
твенили городъ, что трапезундск!й наифстникъ счелъ невозиож- 
нымь доле оставаться въ город и долженъ былъ покинутъ 
Херсонесъ. Мало помогали ему и его ближайпие сосвди—ала- 
ны *), которые, по словамъ современника, еп. @еодора, «жили 
по близости отъ Херсона столько же по своей вол, сколько и 
но желаню херсонесцевъ, какъ нзкое ограждене и охрана». 

Но противъ сильныхъ татаръ аланы были плохой охраной, 
особенно посл того, какъ татары разбили въ 1224 г. русскихъ 
в половцевъ при р. КалкВ и почуяли вт, себЪ великую силу. 
Забравшись въ Тавриду, которая съ этого времени чаще назы- 
вается татарскимъ именемъ Крымъ, они здЪсь чувствовали себя 
полными хозяевами. И, какъ повЪфствуеть арабсюЙ писатель 


1) По изелфдованю Малиновскаго (начальника московск. главн. архива), 
„сначала имя татаръ носилъ на себЪ единый токмо народъ покоренный мон- 
голами, & какъ имя ихъ было боле извфстно, чВмъ ихъ побфдителей, то и 
монголовъ назвали татарами. Въ ХШ вк они изъ далекихъ азатскихъ 
степей двинулись на Россйю, поработили ее, Переходя безиренятственно вездВ, 
пасть ихъ остановилась вь Крымскихъ степяхъ и засЪла благодаря удобнымъ 
условямъ и обычной жизни“. Извфетный знатокъ монгольской истори фран- 
цузскй ученый Каонъ (Сарип’, основывающся на мапджурскихъ и китай- 
скихъ’ источникахъ, говоритъ, что татарами монголы ГХ—ХТ вфка называли 
манджуровъ. населявшиху западную часть Манджур!и. Онъ утверждаеть, что 
сказаня о свирфпости татаръ и ихъ безчисленныхь полчищахъ часто басни 
и всегда преувеличены, такъ какъ основаны только н& словахъ испуганныхъ 
и потерпфвшихъ. ПобЪдили татары русскихъ не массой, не звЗретвами, & да- 
леко боле высокой культурой, принесенной съ далекаго востока, и прекрас- 
ной военной организащей, чего у русскихъ того времени совсёмъ не было. 

2) Яссы—нашихъ лтописей. Кулаковсвй считаетъ ихъ предками совре- 
менныхъ осетинъ. „Проникновеше аланъ (изъ предгор!й Кавказа) на терри- 
торно Крыма относится, вфроятно, къ очень лавнимъ временамъ, и весьма 
возможно, что именно они составляли туземное населене, гдВ лежала хозар- 
ская крфпость Фуллы и гдВ возникъ городъ Сугдая. Алёны давно приняли 
христанство и принадлежали къ паствз епископа херсонесскаго. Но въ ови- 
сываемое Оеодоромъ время лишены были всякаго духовнаго руководства, и 
еп. Оеодоръ взялъ на себя заботу о нихъ“. Очевидно, Херсонесу было не до 
аланъ. 
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Ибнъ-эль-Атиръ, вскорф послё пораженя на КалкЪ мноше рус- 
ске купцы и богачи, проживавиие въ Хереонесв, боясь, вфро- 
ятно, мести татаръ, нагрузили на суда, что было цённаго, и от- 
правились къ берегамь Малой Ази. Но и туть ве повезло 
корсунянамь: когда они уже приближались къ городской при- 
стани, одно судно погибло. Остальнымъ кореунянамъ тоже на- 
вфрно не сладко жилось при такомъ режимЪ. А тутъ еще ге- 
нуэзцы, воспользовавшись своимъ влянемъ, вынудили импера- 
тора Андроника отказаться оть торговли съ Херсонесомъ и не 
посылать боле своихъ судовъ въ Крымъ, сами же одно время 
задержали чуть не во херсонессюя суда, отправлявиняся на 
соляные промыслы или на рыбную ловлю. А въ 1248 г. надъ 
самимъ Хереонесомь разразилась тяжелая гроза: его разбили 
полчища Ногая. 

Однако живуч!й городъ держался. Въ 1958 г. плылъ мимо 
Херсонеса по пути изъ Константинополя въ Судакъ и дале 
въ Золотую Орду посолъ Людовика ГХ-го Рюиебрукь (Рубру- 
квисЪъ), о которомъ упоминали мы выше. Въ своемъ дневникь 
онъ отмЪтилъ, что въ то время Херсонесъ былъ самостоятель- 
нымЪъ, ни отъ кого не зависёвшим городомь, который свою са- 
мостоятельность получаль цфной дани татарамъ. 

Прошло нЪ%сколько рабски-томительныхь лЪГь въ жизни 
разслабленнаго Херсонеса, какъ вдругь до корсунянъ донесся 
радостный слухъ, что мелюЙ никейсюй царекъ, Махзилъ Па- 
леологъ, при содфйстви генуэзцев, возвратился въ Конетанти- 
нополь и овладвль имъ (1261 г.). Въ глазахъ грековъ это было 
своего рода воскрешешемъ ихъ царства. И лучъ надежды оза- 
рилъ корсунянъ; они уже вид$ли помощь возродивиейся импе- 
ри. Но надежда на лучшее оказалась напрасной. Жадные ге- 
нуэзцы за свою, правда, большую услугу потребовали оть Па- 
леолога соотвфтствующей благодарности, и скоро получили отъ 
него птирокое право исключительной торговли по берегамъ всего 
Чернаго моря, посл чего они прочно обосновались въ изстности 
9еодос1и, которая быстро разрослась въ богатый торговый центръ 
съ новымъ именемъ—Кафы. 

Естественные враги генуэзцевъ венещанцы, успёвпие уже 
широко развить свою торговлю на Черномъ мор, тоже вскор® 
добились у Палеолога и для себя привилегй. Онъ и имъ раз- 
рьшилъ поселиться въ Крыму, и они выбрали себ Сугдею 
(Судакъ), которую именовали по своему— Солдайя. 

Могь ли хотя какъ-нибудь бороться Херсонесъ противъ 
двухъ такихъ сильныхъ соперниковъ? Конечно, нётъ. И быв- 
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шему властелину черноморекой торговли — Херсонесу— приходи- 
лось погибать въ безсили. Онъ обфднёлъ, но не терялъ къ 
себф уваженя: съ его инёшемъ считались. Такъ, хорошо из- 
вЪетно, что въ 1280 г. на соборЪ въ Конетантинопол& присут- 
ствовалъ среди прочихъ и епископъ херсонессюй Левъ. Но 
хозяевами Херсонеса въ это время, повидимому, были татары. 
Это можно вывести изъ того, что въ Степенной Книгв!) между 
1280 и 1284 гг. отм№чена женитьба князя смоленскаго и яро- 
славскаго деодора Ростиславича Чернаго на дочери хана Менгу- 
Темира, при чемъ указывается, что ханъ подарилъ своему зятю 
86 городовъ, въ числ» коихъ называется и Корсунь. Однако за 
точность этого свфдЪн1я ручаться нельзя, такъ какъ Отепенная 
Книга составлена значительно позднфе, хотя составитель могъ 
пользоваться современными событио источниками. 

Около 1800 г., по арабскимъ источникамъ именно вт, 1298 г., 
надъ Хереонесомъ опять стряслась большая бЪда. Въ Крымъ 
забрались турки, конечно, не въ качеств туристовъ, а съ цфлью 
пограбить. Татары, считавийе себя хозяевами мЪстности, пре- 
слфдовали грабителей, и турки бЪжали черезъ Херсонесъ. Поб$- 
дители не оставили своимъ вниманемъ не только преслёдуемыхъ, 
которые тащили, что могли, но и мирныхъ гражданъ, которыхъ 
за оказанную услугу обирали, какъ умфли. Но еще боле по- 
страдали отъ татаръ въ это время главные враги Херсонеса-—- 
Сугдея и Кафа. Они отказались платить татарамъ дань, а въ 
КафЪ даже былъ убить внукъ Ногая, который былъ посланъ 
для сбора дани. Тогда обозленный Ногай явился на побережьи 
съ огромнымъ войскомъ, опустошилъ рядъ городовъ, а Кафу 
сжегъ, причемъ было перебито множество купцовъ различной 
нащональности. 

Такое бЪгство чрезъ Херсонесь прямо показываетъ, что 
нЪкогда грозная и могучая городская стВна, сдерживавшая цф- 
лыя арми и полчища, теперь не могла защитить отъ горети 
мародеровъ. 

Можеть быть, многострадальный и выносливый Херсонесъ 
сумлъ бы оправиться и отъь этихъ нашествЙ и погромовъ. 
Но... злая судьба преслВдовала его. Ненасытные итальянцы, 
главнымъ образомъ генуэзцы, несмотря на то, что торговля ихъ 
по берегамъ Чернаго моря разрослась и достигла блестящаго 
состоян!я, а главная ихъ фактор1я Кафа называлась даже тав- 
рическимъ Константинополемъ, все еще боялись и умирающаго 


1) Это выборъ изъ лЬтописей съ дополнешями отъь Рюрика до 1559 г. 
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Херсонеса. Пользуясь своимъ флотомъ и силой, они, въ 1850 г., 
яко бы по договору, въ дфйствительности же силой, захватыва- 
ють Херсонесъ и запрещаютъ византцамъ торговлю по бере- 
гам Чернаго моря, а въ Херсонесъ даже совершенно запре- 
щаютъ входить грекамъ для какихъ бы то ни было цФлей, и 
торговлю здфсь разрёшаютъ только итальянцамз, другими сло- 
вами, лишаютъ Херсонесъ везхъ правъ состоян!я, существова- 
ня и связывають его по рукамъ и по ногамъ. А чтобы онъ не 
могь вывернуться изъ этихь невозможныхъ условЙ, хитрые ге- 
нуэзцы туть же радомъ съ Херсонесомъ, въ маленькомъ Чем- 
бало (БалаклавВ), устраивають отдёльную фактор!ю и сажають 
сюда своего консула (1357 г.). 

Безсильный и почти безземельный визант!йсвй имперагоръ 
Тоаннъ Кантакузинъ не могъ пи отм®нить запрещен!я итальян- 
цевъ, ни препятствовать устройству ихъ фактори, которую ге- 
нуэзцы поторопились укрзаить надежными башнями, грозные 
остатки которыхъ высятся и понынё надъ маленькой Бала- 
клавой '). 

Такимъ образомъ, торговля, которой Херсонесь былъ обя- 
занъ своимъ прежнимъ величемъ, совершенно упала. Городъ 
обнищаль, херсонесская епарх1я обЪднзла, и по причин бВдности 
около 1880 года между митрополитомъ херсонесскимъ и митро- 
политомъ готскимъ (имъ дали эти высоюя звавшя, чтобы хотя 
чВмъ-нибудь усладить горькое существован!е) поднимается го- 
ряч1й споръ изъ-за обладаня селен1ями: Сикита (Никита), Пар- 
зенита, Лампасъ (Ламбатъ), Алуста и Аланя, такъ какъ р%- 
шался важный вопросъ: кому изъ архипастырей собирать дань 
съ тощихъ стадъ этихъ мость. Говоримъ «тощихъ» потому, что 
генуэзцы къ этому времени, какъ будто путемъ договоровъ съ 
иипер!ей, а фактически —насилемъ, получили въ свое владЪн!е 
приморекую область оть Алушты до Кафы и «Готю съ ея се- 
лен1ями». въ которую входили: Фори, Кикинео, Лупико, Муса- 
кори, Ор1анда, Джалита, Сикита, Горзув!умъ, Партените, Лам- 
бале и Луста, въ которыхъ читатель легко узнаеть: Форосъ, 


1) Въ путеводителях и нЬкоторыхъ исторяхъ Херсонеса говорится о 
томъ, что въ 1362 или 1363 году Хереонееъ былъ раззоренъ в. к. литовским 
Ольгердомъ, во время ого погони за разбитой имъ при устьв Днвора татар- 
ской ордой и будто бы съ этого времени запустВльъ. СвздВн!я эти принадле- 
жатъ польскому историку Стрыйковскому и повторены Карамзинымъ; отсюда 
попали во вс№ истори Херсонеса. Однако, по словамъ проф. Бруна, „не трудно 
доказать, что сынъ Годимина цикогда не былъ въ Крыму“. Почему объ этомъ 
мы и упоминаемъ только въ примВчани. 

) Нынв Никиток садъ. 
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Кикинеизъ, Алупка, Мисхоръ, Гурзуфъ, Ламбать и Алушту. 
Но, кром того, генуэзцамъ принадлежало Чембало и Горзон!- 
умъ (Херсонесъ), другими словами—громадная территор!я отъ 
Херсонеса до Оеодос1и, на которой, благодаря соглашеню съ 
ханомъ Золотой Орды, итальянцы хозяйничали, какъ хотвли'). 
Дъло м было поставлено на столько широко, что у 
нихъ въ Генуф находилось спещальное вфдомство, именовав- 
шееся ОЁепит Сагагве, «Правлеше Хазар!и», имфвшее особое 
положене объ управленйа владёшями республики на дальнемъ 
востокЪ, которое оставалось въ сил боле столЪтя. 

Словомъ, вся торговля и власть были теперь въ рукахъ 
итальянцевъ, ярыхъ католиковъ, ненавидЪвшихЪ «коварныхъ 
схизматиковъ грековъ». Они тёенили ихъ, гдВ могли, и нигд% 
не давали схизматикамъ хода. «Колон!и итальянцевъ---говоритъ 
КулаковскЙ — задолго до описываемыхъ событ!й были опорными 
пунктами римско-католической пропаганды, направленной не 
только на невздавшихь хрисианства кочевниковъ, но и на 
греческихъ схизматиковъ». Миссюнерская дфятельность возло- 
жена была на орденъ миноритовъ, которые вызвали цёлый рядъ 
каеедръ на побережьи Чернаго моря. 

Такъ, уже въ 1318 году возникла епископская каеедра въ 
Кафв. Ее занималъ францисканець Джироламо. Въ 1838 г. су- 
ществовали каоедры въ Херсонес и Боспорв; первую зани- 
малъ англичанинъ Ричардъ, вторую—итальянець Франциекъ 
де-Камарино. Первый имфлъ свою каеедру въ церкви св. Кли- 
мента °). Къ обоимъ этимъ епископамъ вмзств обращалъ свое 
послане папа Тоаннъ, поучая ихъ искоренять схизму. 

Посл этого нЪтъ ничего удивительнаго, если между тфени- 
мыми отовсюду таврическими архипастырями возникаль споръ 
изЪ-за каждаго обола. Тянулись эти споры годами, и въ данномъ 
случа едва не дошло до уб1йства слдоватёля-1еромонаха, по- 
слЪ чего дёло было передано на рёшен1е константинопольскаго 
патр!арха. Въ документахъ, касающихся этой иноголЪтней тяжбы, 
нерфдко указывается на бФдность херсонесской митропол1и; и, 
основываясь на свидЪтельствахъ о бёдности, патр1арший судъ 


1) Собетвенно указанные договоры заключались не столько съ визант. 
скимъ императоромъ, потерявшимъ здфсь всякую власть, & съ намзстникомъ 
хана Золотой Орды, резиденщя котораго была въ СолхатВ, т. е. нын®шнемъ 
Старомъ Крыму. Здесь и условились генуэзцы съ намфстникомъ ва право 
торговли повсемфстно, уплачивая въ пользу ханской казны 29/0 со стоимости 
продаваемыхъ .товаровъ. 

8) Какъ показываютъ документы, это была не извзстная уже намъ цер- 
ковь св. Климента, & новая, спешально построенная по приказаню папы. 
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въ 1890 г. постановиль: «Мфстность Кинсанусъ и вс примор- 
семя мЪета: Фуна, Аланв!я, Алуста, Ламбадъ, Партенита, Сикита, 
Хрихари возвратить херсонесскому митрополиту». 

Однако этимъ дфло не кончилось, и въ слёдующе годы 
имитрополиты херсонесскй и сугдейсвый опять являются въ Кон- 
стантинополь съ своими жалобами и тяжбой. Наконецъ, въ 
1896 г., изтрархъ вызываеть обоихъ митрополитовъ въ Кон- 
стантинополь для слушан!я дфла по новому обвинен!ю херсо- 
несскаго сугдейскимъ—на этотъ разъ въ томъ, что херсонесеюй 
митрополитъ, «получивъ довольно денегь», дозволалъ благо- 
словить пятый бракъ, ранЪе сего воспрещенный сугдейскимъ. 
Судъ долженъь былъ состояться въ апрёлЪ 1897 г. Къ сожал$- 
нию, истор1я не сохранила до насъ резолющи суда, и неизв$стно, 
какую кару понесъ безпокойный и сребролюбивый херсонессый 
архипастырь, презрёвиИй церковный уставъ. 

Въ 1497 г. побываль въ Херсонесв мюнхенсюй житель 
Гоганнъ Шилтоергеръ. Онъ называеть городъ Серухерманъ, подъ 
которымъ легко прочесть турецкое назване Херсонеса—Сары- 
Керианъ. Ясно, что греческое имя и забывалось и вытвенялось 
турецко-татарскимъ. ДЪйствительно, съ этого времени Херсонесъ 
какъ бы утрачиваетъь свое имя. На современных и въ особен- 
ности болфе позднихъ картахь и актахъ (главнымъ образом 
итальянскихъ) Херсонесъ часто называется такъ, что только съ 
трудомъ можно догадаться о его имени, а часто въ названи 
даже нфть матерала для разгадки. Такъ, кромё извфстныхъ уже 
намъ назван!й —Керсона, Корсонне, называли его: Крессона, 
Горзон1умъ, Зурзона, Херроне, Герезонда, Джерезонда, Джири- 
конда, Зембано и даже Целоне и Пелесине, а турки— Шурши. 
Шилтпергеръ отм чаеть, что въ городв живуть хриспане, и 
вспоминаетъ, что здЪсь былъ замученъ св. Климентъ. 

Есть точныя свфдЪн1я, что въ 1440 г. для Херсонеса былъ 
рукоположенъ патрархомъ константинопольскимъ Митрофаномъ 
митрополитъ херсонесск!й; имя архипастыря остается пока не- 
извЪетнымъ, и по имфющимся свздЪнямъ это-—-послВдн!й архи- 
пастырь Херсонеса; но самый факть назначеня сюда митропо- 
лита показываетъ, что Херсонесъ, потерявший всякое торговое 
значен1е и вс средства къ существованию, все еще считался 
болзе или мене важнымъ духовнымъ центромъ, сохранявшимъ 
старыя традиши и кр®пость православ!я,--что, какъ намъ ка- 
жется, служило одной изъ причинъ преслдован1я его итальян- 
скими католиками. 


Однако, несмотря на 10, что Хереонесь въ то время, можно 
сказать, находился въ агон!и, итальянцы не могуть разстаться 
съ нимъ и продолжаютъ держать въ немь отдёльнаго консула, 
хотя рядомъ, въ Чембало, находится ихъ бойкая и хорошо за- 
щищенная факторля. Такъ, въ дошедшемъ до наст уставЪ для 
генуэзскихъ колон!й въ Крыму, оть 28 февраля 1449 г., сказано, 
что «чиновники колон! за утверждене въ должности платать 
государственный налогъ: консульства Горзони —четыре сонма, 
а Джалиты и Алусты-—по два сонма». Размфры налога показы- 
ваютъ, что Херсонесу генуэзцы придавали въ то время большее 
значене, чфмъ АлуштВ и Ялтв. 

Пока совершались эти собыпя, турки все ближе и ближе 
подходили кь Константинополю. 

Весной 1458 года 165 тысячъ турецкихъ войскъ и 145 су- 
довъ окружили столицу импери и съ моря, и съ суши. Имие- 
раторъ Константинъ ХТ Палеологь двлалъ послёдн!я попытки 
сопротивленя, рёшивъ скорзе погибнуть въ неравномъ бою, 
чЁмъ безелавно сдать столицу, все еще великолВ иную и полную 
прежняго велич1я. И воть, въ ночь на 29 мая начался послёдний 
предемертный бой визант!Йцевъ, теперь уже соединившихся съ 
итальянцами для отражения общаго врага. Подъ звуки набата, 
звонъ колоколовъ, подъ стенашя женщинъ и дфтей, горячо мо- 
лившихся во всЪхъ церквахъ, удалось отбить первыя атаки ту- 
рокъ. Но къ утру туркамъ удалось прорваться въ городъ, и въ 
полдень султанъ Магометъ [[ торжественно вступилъ въ Кон- 
стантинополь, теперь уже турецюй Стамбулъ. Магометъ вошелъ 
въ св. Софио, занялъ визанйскЙ престолъ; главный мулла 
прочелъ мусульмансвй символъ взры, и величественный соборъ 
Юстинана перешелъ во владёне ислама, и на купол выЪфето 
креста зас1яла луна. 

Магометь пожелалъ видфть своего соперника; но его уже 
не было въ живыхь: тёло Конетантина было найдено среди 
павшихъ при. защитв. Султанъ разрёшиль похоронить его съ 
царскими почестями, но голову царя приказалъ отрубить и до 
вечера выставить на видномъ мёст, чтобы вс могли убЪдиться 
въ его смерти. 

Такъ паль послфдн!Й византйсюй императоръ Ёбнотан- 
тинъ ХГ Палеологъ; такъ свершилось одно изъ величайшихъ 
событ! въ истори Ёвропы, рьшившее дальнёйшую участь Хер- 
сонеса и всего Крыма, послдствя котораго чувствуются и те- 
перь. Посл взятя Константинополя, султанъ немедля осадилъ 
Галату, генуэзскую часть города, разрушилъ ея стфны, отдалъ 
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на разграблеше дома и имущество жителей, а ихъ самихъ ра- 
зогналъ или продаль въ рабство. 

ПоелЪ такого разгрома сношеня Генуи съ ея крымскиии 
колонями стали очень затруднительными, потому что приходи- 
лось переплыть Босфоръ, оба берега котораго были въ рукахъ 
турокъ. Однако храбрые генуэзск!е капитаны не разъ благопо- 
лучно проскакивали чрезъ проливъ и доставляли въ Кафу бо- 
евые запасы и войско. Въ силу необходимости—говоритъ Ку- 
лаковск!Й—«явился другой путь, по которому поддерживались 
сношеня метропол!и съ колонями, начавшими увядать, & именно 
черезъ Молдавио, Венгрию и далЪфе на Западъ». Но и здЪсь, въ 
такихъ тяжелыхъ усломяхь, генуэзцы не оставляютъ Херсонесъ 
въ поко%. Городу въ это время фактически не существоваль; едва 
оставалась его “нь, но и она не давала покоя назойливымъ 
итальянцамъ, которымъ надо было торопиться спасать свою шку- 
ру. Такъ, оть 1470 года до нась дошло свфдВн!е, что генуэз- 
ый консуль Кафы Кьявройя (СШзуго!а) предлагаль своему 
правительству «окончательно разрушить ствны и башни необи- 
таемаго города, дабы турки не заняли его и не укр$пили вновь». 
Ясно, что въ это время твердыни Херсонеса не были оконча- 
тельно разрушены и въ хорошихъ рукахт, могли еще служить 
надежнымъ оплотомъ. Поэтому предложен!е кафскаго консула 
было частью приведено въ исполнен!е. 

Такъ кончилъ свои дни н$фкогда богатый и славный Херсо- 
несъ. Но вотъ скоро стряслась б%да и надъ врагами его. Въ 
1475 году у береговъ Крыма появилась эскадра султана, кото- 
рый до этого устраивалъ завоеванное царство и который счи- 
талъ, что съ завоевашемъ Константинополя ему принадлежать 
все, чЪиъ владфла имперйя, въ томъ числ и ея шатюя владЪ- 
ня въ Крыму. При этомъ посфщени турепыя войска унич- 
тожили богатую Кафу и н8еколько другихъ городовъ, а жите- 
лей ихт, по обыкновению, перебили, разогнали или увели въ 
плзнъ. 

Ослабфвпие къ этому времени татары уже не могли оказать 
сопротивления туркамъ. Чуя крзпкую силу турокъ, они поторо- 
пились бросить евою открытую столицу Солхатъ (Старый Крымъ), 
замкнулись въ хорошо закрытомъ ущельемъ БахчисараЪ (1458 г.) 
и признали надъ собой главенство султана, который, однако, 
обязался назначать хановъ изъ рода Гиреевъ, при чемъ татары 
остались владВльцами степныхъ пространствъ полуострова. Съ 
тВхъ поръ древнее, звучное имя Тавриды окончательно см%ни- 
лось грубымъ татарскимъ—Крымъ. 
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„Такиитъ образомъ, Херсонесъ и весь Крымъ отошли во вла- 
дне Оттоманской импери. 


ХХУШ. 


Мартинъ БроневсюйЙ и его описан е города. Мвстоположене Херсонеса забы- 
вается. 


Посл этого, боле ста лфтъ имя Херсонеса не попадаетъ 
на страницы истори. И только въ 1578 г. посланникъ поль- 
скаго короля Стефана Баторя къ крымскому хану Мартинъ 
Броневекй посвтиль Херсонесъ, и вотъ что нашелъ онъ: «До- 
стойныя удивлен1я развалины явно свидётельствуютъ, что здесь 
нЪкогла былъ великолВиный, богатый, славный и многолюдный 
город, съ отличной пристанью. У самаго берега пристани, & 
также во всю ширину перешейка, оть одного берега моря до 
другого, еще и теперь возвышается высокая стфна, многочи- 
сленныя и большия башни изъ огромныхъ тесанныхъ камней. 

«У самыхъ стфнъ города видны водопроводы, которые ве- 
дуть воду за четыре мили отъ города. Въ нихъ и теперь еще 
есть очень чистая вода. 

«Городъ уже много взковъ (?) стоить пусть и необитаемъ 
и предетавляеть однф развалины и опустошеня. Сохранивиияея 
стВны и башни обнаруживають удивительное искусство. Цареюй 
дворецъ съ огромными стВнами, башнями и великолпными во- 
ротами виденъ въ той же части перешейка. Но прекраеныя 
колонны изъ мрамора и серпантина, мёста которыхъ и теперь 
еще видны внутри, и огромные камни были взяты турками и 
перевезены за море для ихъ собственныхъ домовъ и публичныхъ 
зданЙ. Оттого городъ пришелъ въ еще большее разрушен!е: 
не видно даже и слфдовъ ни храмовъ, ни здан!Й. Дома лежать 
во прах и сравнены съ землею... Большой гречесй монастырь 
остался въ город. СтВны его храма еще стоятъ, но безъ кровли, 
а вов украшен!я этого зданя разрушены и разграблены». 

Еще черезь пятьдесять лётъь Херсонесъ (Корсунь) упоми- 
нается въ «Книгь Большого Чертежа», составленной по пове- 
лЪнио царя Михаила @еодоровича. Зз этоть перодъ о Херсо- 
несв успфли настолько забыть, что не знали даже истиннаго 
его географическаго положеня. 

Извфелный историкъь временъ Екатерины П — Татищевъ 
даже не хотвлъ признать совершенно вфрное указаше «Книги 
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Большого Чертежа», что Хереонесъ находится въ 80 верстахъ 
отъ Бахчисарая, и говорилъ: «Въ Большомъ Чертеж, описуя 
Крымъ, (авторъ) Корсунь городъ кладеть отъ Бахчисарая 830 
версть, токмо оное самымз писателем вымышлено». 

Да и не одинъ Татищевъ забылъ положен!е Херсонеса, — 
забыли его и друме старые историки, и русеме и иностран- 
ные. Миллеръ искалъ его гдф-то у Керчи, Леклеръ и Девиль 
у деодоси, Билингъ —у Карасу-Базара, Нарушевичъ—у Козлова 
(Евпатор1и), Данвиль—при Керкенитскомъ заливЪ. Даже въ са- 
мое недавнее время были попытки искать «древнй» Херсонесъ 
гдЪ-то вдали отъ современныхъ развалинъ. Да, былъ городъ и 
быльемъ поросъ! 

Посл «Большого Чертежа» прошло полтораста лЪтъ гро- 
бового молчаня о Херсонесв, и только почти наканунв при- 
соединен!я Крыма къ Рос@и вновь вспоминають о немъ. Въ 
1778 году мимо Херсонеса профзжалъ командующий русскими 
войсками кн. Долгоруюй. Въ поданной имъ императрицв реля- 
щи, между прочимъ, значится: «ПодлВ берега лежитъ неболь- 
шая греческая деревня Акъ-Яръ, по коей и гавань именуется, 
а влЪво чрезъ гавань Акъ-Ярз')—Херсонъ, древнзйций во всемъ 
Крыму городъ. Разваливиияся стёны съ высокими башнями по- 
казываюттъ вдали четвероугольную форму, но время не дозво- 
ляло Бхать къ нему»... 


ххх. 


Херсонесъ подъ русской державой. Посзщеше Екатерины П. Медаль въ па- 

мять Херсонеса. Палласъ. Снят!е плановъ съ развалинъ и описане ихъ. Ахт!- 

аръ возникаетъ изъ развалинъ. Приказъ губернатора о собираши древностей. 

Французы на развалинахъ города. Мраморы Херсонеса идутъ на добываше 

углекислоты. Расхищеше развалинъ продолжается. Просьба кн. Уваровой къ 

имп. Александру П о спасени древняго Херсонеса. Развалины переходятъь въ 
вЪдвше Императорской Археологической Коммисси. 


23-го апрёля 1783 года Екатерина Великая въ манифест® 
объявила о присоединени Крыма къ русской державЪ, а 2-го 
мая русская эскадра, подъ командой адмирала Мекензи, въ со- 
ставз одиннадцати судовъ съ 2.600 душтъ команды, вошла въ 
Ахпарскую бухту. Адмиралъ ошвартовалъ всё суда въ южномъ 
залив бухты, очистилъ здЪсь лВоъ и началь строить казармы, 

1) Теперь — Севастопольская бухта. Акъ Яръ по-русски—бЪлый яръ. 


Деревушка эта не греческая, & татарская, располагалась какъ разъ у бвлыхъ 
скалъ, гдЪ теперь Сухарная балка и пороховые склады. 
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адмиралтейство, магазины для прошанта, госпиталь и церковь 
во имя св. Николая. Командиры судовь и офицеры начали 
также строить для себя дома вдоль берега южной бухты, а же- 
натые матросы—на хребтЪ горы, гдф теперь МичманекЙ буль- 
варъ. Такимъ образомъ, было положено основан е городу Акъ- 
яру или Ахт1ару. Но вокорЪ, согласно господствовавшей тогда 
модф, онъ былъ переименованъ въ Севастополь, что означало — 
славный городъ. Въ то же время Потемкинъ командироваль сюда 
подполковника Бальдани для провфрки показашй нашей лфто- 
писи и снят!я плана мБстности Херсонеса и ученаго нЪмца Габ- 
лица— для собиран!я всевозможныхъ свфдЪЙ о Крымф. 

Въ 1787 году Екатерина совершила свое путешестве въ 
Крымъ. Побывала она въ строящемся СевастополВ и Херсонес $, 
и въ память посфщеня была выбита медаль съ вензелемъ импе- 
ратрицы и надписью: «Царица Хереониса Таврическаго» '). От- 
сюда Екатерина дофхала только до Байдарскихъ воротъ (тогда 
перевала), и такъ была поражена красотой крымской природы, 
что, любуясь видомъ съ утесовъ перевала, назвала Крымъ ‹луч- 
шей жемчужиной своей короны». Восхищен!е императрацы и 
свиты, конечно, поселило интересъ къ Крыму и въ частности 
къ Херсонесу. Въ 1798 году мы уже видимъ здЪфеь извЪстнаго 
академика Палласа, которому русское правительство поручило 
внимательно осмотрёть и изелфдовать Крымъ и въ частности 
Херсонесъ. И воть что пишеть онъ въ своемъ знаменитомъ 
«Путешестви», продолжавшемся почти два года. 

«Окрестности Севастополя или Ахиара представляють по- 
истин землю классическую. На каждомъ шагу вы наталкива- 
етесь на гречесяя древности, которыхъ прежде было здЪеь го- 
раздо болЪе, лоиюму что 1070д5 Алииуз возникз изз развалин 
древняю Херсонеса, каковой находится въ разстояни двухъ 
версть оть Ахтара, на запалной сторон Карантинной бухты. 
При заняти Крыма существовала еще большая часть стфиъ 
Херсонеса, построенныхъ изъ прекрасныхъ тесанныхъ камней, 
прекрасныя городск!я ворота и значительная часть крфикихъ 
башенъ, изъ которыхъ одна стояла надъ самой бухтой и еще 
при моемъ пос$щени, въ 1794 г., находилась въ порядочномъ 
состоян!и. Но постройка города Ахтара была причиной уничто- 
женя этого древпяго города. Прекрасные квадеры*) были вы- 





1) Утверждая гербъ для новой Таврической губ., Екатерина повел»ла изо- 
бразить внутри герба на голубомь пол золотой восьмиконечный крестъ, „да 
знаменуетъ онъ, что крещене во всой Росейи чрезъ Херсонесъ произошло“. 

2) Громадныя правильной формы кампи. 

и 
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копаны даже изъ фундамента стЪнъ затЪмъ, чтобы строить изъ 
нихъь въ Ахиарь дома. Даже не было снято съ древняго города 
ни одного рисунка, ни одного сноснаго плана; по крайней м$рЪ 
мнЪ таковые не извЪстны. Мн только удалось найти прекрас- 
пую надпись на б%ломъ мраморз временъ имиератора Зенона. 
Я пашелъ эту надпись у моего друга Габлица. ВидЪлЪ я въ 
АхизарВ още и друйя незначительныя надписи вы ст съ пло- 
химъ барельефомъ, изображающимъ мужскую фигуру въ одеждЪ, 
0 свиткомъ въ рук, съ надгробной наднисью. Ее сохраняютъ 
у церкви '). Изъ неполной латинской надписи, которой сохра- 
нилаеь только половина, кажется, можно заключить, что и ге- 
нуэзцы владфли этимъ городомъ. Что въ этомъ городв было 
больше великольшя, чВыъ въ спаромз Херсонис%, доказывается 
тЬмъ, что изъ него вывезены прекрасная мраморная капитель, 
колонны свЪтло-сфраго цвфта коринескаго ордена, въ 4 пяди вы- 
соты и въ 8 пяди въ поперечникВ, которую я видфлъ у вице-адми- 
рала Пуетошкина. Въ этихъ развалинахъ находили также много 
обработаннаго мрамора, привозимаго сюда съ Благо моря“). 

«Расположене улицъ и домовъ различать боле нельзя, 
потому что при добываши тесанныхъ камней все было разру- 
шено, перерыто и завалено. При томъ большомъ населении, 
какое должно было здЪсь (въ древнемъ город) находиться, объ- 
емъ города слишкомъ маль, чтобы помЪстить возхъ жителей; 
большая часть должна была помфщаться вн города, на отлфль- 
ныхъ участкахъ. 

«Вокругъ города видны также различныя пещеры въ обры- 
вахъ известняка, въ которыхъ, можеть быть, помфщались мо- 
ряки приходившихъ сюда кораблей. Что городъ снабжался во- 
дою посредствомъ водопроводовъ, это доказываеть находящееся 
менЪе, чфмъ въ верст отъ города, восьмиугольное здане, нын® 
разрушенное. Въ одномъ изъ угловъ этого здашя можно спу- 
ститься въ отверсме, аршинъ на пять внизъ, и тамъ найти 
очень узюй, обращенный къ востоку, подземный ходъ въ 15 
саженей длины, при конц котораго находится родъ колодезя 
въ н$околько футовъ глубины, гдф вытекаетъ чистая вода, пе- 
реливается ко входу и затВмъ теряется. За этимъ колодеземъ 
замВтны еще два хода, изъ которыхъ одинъ совсзмъ засыпанъ, 
другой идеть далЪе. Все это, повидимому, показываетъ, что ука- 


1) НынВ въ Эрмитаж. Изображеше у Кене въ „Изслдовани объ ист. 
и др. г. Херсонеса“. 
2) Изъ греческаго архипелага. 
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но остатки представляютъ развалины подземнаго водопро- 
вода 

«Кром всзхЪ этихъ остатковъ, по всему Херсонесу встр#- 
чаются одиночно разсянныя зданя, изъ большихъ обтесанныхъ 
камней, бывийя, быть можетъ, башнями, построенными для без- 
опасности деревенскихъ жителей на случай наизденя тавро- 
скиоовъ». 

Таково было состоян!е Херсонеса во время посфщен!я его 
Палласомъ, и такъ безжалостно растаскивали драгоцфнные остат- 
ки древняго города основатели Севастополя. Кл, позору нашему, 
тыцилъ не только простой народъ, не понимавшЙ значен1я и 
святости Хореонеса, но даже высшее интеллигентное начальство. 
Такъ, Паллас указываеть, что «генераль КаховскЙ, пожало- 
ванный въ графы, намфреваясь воздвигнуть часовню въ память 
своей супруги, приказаль свезти (въ Геормевсый монастырь) 
множество огромныхъ тесанныхъ камней изъ древнихъ соору- 
жен Херсонеса. Но это намфреше не осуществилось». 

Въ одно время съ Палласомъ проживалъ въ Крыму (1799 — 
1801) Петръь Сумароковъ, который очень близко познакомился 
съ Крымомъ и Херсонесомъ и свои замфтки и наблюден1я изло- 
жилъ въ интересныхъ «Досугахь крымскаго судьи». «Погибиий 
Херсонесъ--писалъ Сумароковъ—предсталъ съ богатымъ зав%- 
щашемъ; повезли изт, него ираморъ, каменья, столбы, карнизы. 
Севастополь всЪмъ одолженъ до послфдняго камушка древнему 
Херсонесу... Втъ Херсонес Ахпаръ ископалъ вс свои укра- 
шеня, хотя сей градъ скрываетъ, конечно, еще довольно до- 
стопамятныхъ вещей для охотниковъ древности». 

Почти одновременно съ Сумароковымъ побывалъ въ Крыму 
и Херсонесв (въ 1801 г.) извЪетный англйеюй путешествен- 
никъ Кларкъ (С1агке), оставивийй по себЪ популярныя въ свое 
время «Тгахе]5 ш тат100$ сопиё1ез о{ Еигоре её се. Онъ тоже 
говоритъ о расхищени Херсонеса нами. Изъ ненависти ли къ 
русскимъ, или изъ сожальня къ гибели цзнныхЪ историческихъ 
вещей, но строки его, относящуяся къ Херсонесу, насквозь про- 
питаны желчью. Русскме—пишеть Кларкъ— «взорвали фунда- 
менты, разграбили могилы, разрушили храмы и, собравъ огром- 
ное количество камня и мрамора, наслаждались страннымъ удо- 
вольстиемъ продавать эти драгоцфнные обломки какъ простой 
строевой камень». И туть же прибавляетъ: «Турки люди полные 
вкуса и учености по сравнению съ русскими>. 

1) Осталки загороднаго кладбищенскаго храма и колодца при немъ, рас- 


копаннаго Косцюшкой въ 1902 г., о чемъ ниже, въ археологической части. 
зы 
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Бертье-Делагарду очень не нравятся, какь онъ самъ гово- 
рить, «общенризнанныя инфня» Палласа, Сумарокова и Кларка 
о расхищени Херсонеса. Онъ не хочеть вфрить имъ и «ета- 
рается доказать совершенную ихъ невфрность». Правда, можно 
еще не вфрить Кларку, какъ иностранцу, не расположенному 
къ русскимъ и писавшему «сиш Га её 3410», который, по 
словамъ Бертье-Делагарда, несмотря на то, что «гостепр/имно 
быль принять въ Крыму, имёлъ всюду достуиъ, все же выкралъ 
секретныя карты и съ наглостью хвастался этимъ предъ всей 
Европой, натравляя свое правительство на Крымъ и распро- 
страняя о Росси безсмысленныя и гнусныя клеветы. Такъ что 
даже французы и нёмцы, переводя Кларка, возмущались имъ и 
считали необходимымъ дфлаль разныя смягчаюцщия примфчаня». 
При такихъ услошяхъ, конечно, можно не вфрить Кларку, но 
съ Палласомъ и Сумароковымъ, которые долго жили въ Крыму, 
и которые говорять о расхищен!и, какъ очевидцы и съ гра- 
жданской скорбью, такъ поступить нельзя. И воть Бертье-Де- 
лагардъ, чтобы доказать, что русске не расхищали Херсонеса, 
прибфгаеть къ странной аргументащи. Начавъ съ того, что 
«средневвковый Херсонесъ—не что иное, какъ полуварварск!й 
городъ, о которомъ упоминается большею частью только пото- 
му, что онъ быль, а вокругъ него, во всемъ Грыму, стояло уже 
совершенное, безпросвЪтное варварство; что это городъ, о ко- 
торомъ только и говорятъ, что о его взями и разрушен», — 
онъ, перечисливъ ихъ до послднихъ дней существован!я Хер- 
сонеса и сообщивъ далЪе, безъ особыхъ основан, что онъ не 
вЪфрить «полному очевидныхъ преувеличенЙ» описанпо Бронев- 
скаго,— заканчиваеть свое возражен!е словами: «Я не нахожу 
словъ для выражен!я той жалкой нищеты, того глубокаго архи- 
тектурнаго невЪжества и безграмотности, которыя съ непрере- 
каемой ясностью всталоть изъ раскопокъ Херсонеса. Развалины 
нашихъ самыхъ бёдныхъ слободъ покажутся совершенствомъ 
по сравнению съ херсонесскими». Отсюда выводъ: «Изъ Херео- 
неса русск!е ничего не тащили, такъ какъ и нечего было та- 
щить». 

Говорить такъ значить намфренно сгущать краски, впа- 
дать въ крайность и въ противорзч!е съ самимъ собой. Да и 
для насъ важны не тВ «жалюе» остатки, которые сохранились 
оть византЙскаго Херсонеса послёднихъ двей его жизни, вёр- 
нёе—его медленной агони, а то, что находится между ними, 
подъ ними и внЪ стёнъ городища—на м»стВ упокоен!я почив- 
шихъ въ этомъ городф мертвыхъ. 
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Варваретво среднихъ взковъ было такое же въ Херсонес, 
какъ и въ другихъ ифетахъ того времени. Жалкя развалины 
Херсонеса, сохранивиияся даже до временъ Бертье-Делагарда, 
были уже не такъ ничтожны, какъ хочеть сказать самъ Бертье- 
Делагардъ. Вфдь изелЬдованю ихъ онъ посвящаеть прекрас- 
ный обширный трудъ. А стоить ли изслфдовать груду мелкихъ 
каиней и мусора? Кто станетъ тратить на это время? Правда, 
здвсь, на мертвомъ урочищЪ, груды мелкаго мусора, но среди 
него за наше время открыта базилика Уварова, съ чуднымъ мо- 
заичнымъ поломъ, который теперь составляеть украшене Эрми- 
тажа, и нфоколько цфнныхь колоннъ и капителей; открыты и 
еще основавя церквей съ мозаичными полами, и въ общемъ 
найдено столько мрамора, что онъ окружаетъ толстой стной 
большой дворъ херсонесскаго музея; а тамт, —за городской ст%- 
ной!.. И все это за послфднее время, когда систематично ве- 
дутся раскопки. Все это вовсе не такъ ничтожно. 

Не довфряя Палласу, Бертье-Делагардъ, повторяемъ, виа- 
даеть въ противорфч1е съ самимъ собой. Въ другомъ м$еть 
самъ же Бертье-Делагардъ говорить: «Описаше Палласа—точ- 
ное, ясное и выфетВ съ тёмъ глубоко вёрное, даже въ мелко 
спещальныхь вопросахъ». Тогда надо вфрить, а не возражать. 
Да и трудно не вфрить, разъ Палласъ, выетВ съ Сумароковыит, 
долгое время былъ очевидцемъ разрушеня и расхищеня остат- 
ковъ города. 

ПоелЪ этого странно слышать изъ усть гр. Бобринскаго и 
его единомышленниковъ, будто «Бертье-Делагардъ блистательно 
доказалъ, насколько обвиненя въ расхищен1и русскими Херсо- 
неса пристрастны и преувеличены». Н%ть, ужъ лучше сознаться 
въ своемъ варварств®, которое въ этомъ отношени мало изм%- 
нилось у насъ со времени Палласа, чфмъ уклоняться отъ истины. 
Это— грустно, но... справедливо. 

Я думаю, теперь почтенный инженеръ-археологъ, подарив- 
пиИЙ науку прекрасными обширными изелёдованями по истор! 
Херсонеса, и самъ откажется оть своихъ словъ. Мн кажется, 
въ данномъ случав Бертье-Делагарда свела съ прямой дороги 
та ошибочная мысль, несомнфнно навфянная Палласомъ, что 
доставицеся намъ остатки города принадлежать «новому» Хер- 
сонесу, который уже при основан!и былъ чмъ-то мизернымъ, 
и что у Казачьей бухты надо искать другой— богатый «древн!й» 
Херсонесъ. 

Расхищен!я продолжались и послё Палласа и, вроятно, 
приняли гранд1озные размёры, судя потому, что въ 1805 г., какъ 
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кажется, по инищетивь академика Келера, командированнаго 
около этого времени въ Хереонесъ, состоялось Высочайшее по- 
вельше объ ограждени отъ разрушения и расхищеня памятни- 
ковь въ Крыму. Съ своей стороны, хереонск!Й генералъ-губерна- 
торъ дюкъ де-Ришелье, въ вздён!и котораго находился и Крымъ, 
предписалъ: «имфть наблюден!е, чтобы частными людьми, по 
Крыму путешествующими, не было собираемо древнихъ р$д- 
костей». 

Однако предписан1я начальства плохо исполнялись, —и, не- 
смотря на грозные приказы, на противоположной сторон Хер- 
сонесской бухты въ тридцатыхъ годахъ выросло каменное здане 
карантина изъ ТЬХхЬ же «жалкихъ» остатковъ города. Въ соро- 
ковыхъ годахт, по словамъ капитана Аркаса, позднёе подробно 
изслфдовавшаго городище, «мы подвергли развалины Херсонеса 
большому уничтожен!ю». 

Въ Крымскую кампанию на развалинахь Херсонеса побы- 
вали французы, стояли здЪсь н8которое время и тоже восполь- 
зовались, чмъ могли. 

Да и позднве, уже въ наше время, доморощенные архео- 
логи не оставили своимъ вниманемъ остатковъ Херсонеса. Воть 
что сообщаетъ архитекторъ Авдфевъ: «Въ конц семидесятыхъ 
годовъ между прочимъ былъ раскопанъ храмикъ съ красивой, 
хорошо сохранившейся мозаикой. Желая сберечь драгоц$нную 
находку, возвели вокругь храмика высокя каменныя стВны, 
сдфлали дверь и заперли ее крВпкимъ замкомъ. Но увы! и это 
оказалось недостаточнымъ: черезъ н®которое время мозаика бы- 
ла... расхищена при цфломъ замк. Тогда убрали и плохо охра- 
нявиИя стВны». 

Льть пятнадцать назадь, когда я впервые знакомился съ 
этими мфетами, я лично видфль, на сверной сторон Севасто- 
польской бухты, въ одной маленькой пристани вместо сваи 
прекрасно сохранившуюся капитель-—несомнфнно изъ Херсоне- 
са. Въ то же время мнЪ пришлось познакомиться съ однимъ 
севастопольцемь, имфвшимъ заведен!е минеральныхъ водъ, и 
онъ сообщилъ, что для добыван1я необходимой углекислоты, по 
примфру другихъ, давно пользуется мраморомъ херсонесскихъ 
развалинъ, собиран!е котораго составляетъ промыселъ’). Сколько 
при эомъ погибло цённыхъ фрагментовъ—кго знаеттъ! 





1) Въ глубоко-прочувствованной просьб» „о спасен! древняго Херсонеса“, 
поданной въ 1895 г. Императору Александру Ш, графиня П. С. Уваровь 
также упоминветъ объ этомъ обстоятельств®. 
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Еще недавно можно было видфть въ еадикахъ и дворикахъ 
нёкоторыхь домовъ Севастополя херсонессюя ираморныя пли- 
ты, а также куски капителей, попавшихъ въ кладку «Инженер- 
ной> пристани. 

Косцюшко-Валюжиничу быль доподлинно извъетенъ одинт, 
служитель Марса, «любитель древностей», который — вопреки 
предписаню дюка де-Ришелье «не собирать древнихъ р®дко- 
стей» —собиралъ и отправляль ихь какому-то любителю, 

И это почти на дняхъ! 

Варварское расхищен!е дорогихт, намъ остатковъ прекра- 
тилось только съ того времени, когда Херсонес перешель въ 
вфдЪн!е Императорской Археологической Коммисеи (въ 1888 г.) 
и получиль необходимыя средства на производство расконокъ 
и на охрану остатковъ. И вее же, по еловамъ завфдывавиаго 
раскопками пок. К. К. Косцюшко-Валюжинича, не разъ дЪлались 
попытки стащить цфнный мраморъ или набраль на развалинах 
камня. И это—при охран®! Какъ поел этого возражать про- 
тивъ расхищешя?! Да что Херсонес! Руссый интеллигентный 
туриеть умудрился въ 20—-25 лёть уничтожить сталактиты ие- 
шеръ Чатыръ-дага,—быть можеть, лучшие сталактиты Европы, 
на создан!е которыхъ природа потратила тысячел тя! 

Этимъ мы заканчиваемъ наши повъствовавя о прошломъ 
Херсонеса и переходимъ къ описаню раскопокъ и находокъ. 


—— 


Е 
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Часть вторая. 





РАСКОПКИ ХЕРСОНЕСА. 


А. Античный пер!одъ. 
1. 


Приказъ первымъ русскимъ судамъ разыскивать и описывать древности. Пер- 
выс планы. Первыя раскопки лейтенанта Крузо. Остатки трехъ церквей. Ни- 
колаевсый музей русскихъ древностей. 


Раскопки Херсонеса ведутся систематически уже десятки 
лВть и имЪютЪ свою маленькую и довольно интересную истор!ю. 

Еще до присоединеня Крыма къ Росс1Йской держав, пи- 
шетъ историкъ Севастополя Головачевъ, едва наши первые 
суда успфли показаться у береговъ Крыма (въ 1772 г.), какъ 
имъ было приказано «обращать вниман!е на древности, разы- 
скивать и описывать ихъ». 

Въ$роятно, въ эту экспедицию была сдЪлана и съемка этой 
мЗстности. «Въ главномъ архивв министерства иностранныхъ 
дЬлъ, говоритъ Бертье-Делагардъ, хранится планъ 1772 г. подъ 
заглавемьъ: «Аккуратный планъ положеня Алх!ярской гавани 
съ лежащими при оной древними городами Алх1яромъ') и Хер- 
сономъ». Въ архивф главнаго морского штаба есть еще планъ 
Херсонеса и Инкермана, снятый, очевидно, съ чисто археоло- 
гической цёлью; на немъ, по словамъ Бертье-Делагарда, нзтъ 
года, но, судя по сходству съ первымъ, онъ тоже 1772 г. и, во 
всякомъ случаз, не позже 1778 г., такъ какъ на планЪ нЪтъ 
не только Севастополя, но и батарей, построенныхъ Суворо- 
вымъ въ 1778 г.». 


1) Т. е. Севастополемъ. Такъ называлоя поселокъ на мВстВ нын%шняго 
Севастополя. Клъ илёну приложена виньетка—видъ всего городища, Херсонеса. 


— 169 — 


Въ маф 1188 г. русская эскадра вошла въ Ахт!арекую бухту 
и стала на якорЪ; въ то же время Потемкинъ командировалъ 
сюда подполковника Балдани для провфрки показан!Й лфтописи, 
для осмотра мЬетности Херсонеса и нанесеня ея на планъ, & 
ученаго нзмца Габлица—для собираня разныхъ свфдьшй. Вз- 
роятно, къ этому времени относятся два плана, сохранивинеся 
въ архив министерства иностранныхъ дьлъ и морского в$дом- 
ства; первый --«планъ древнему Херсону», а другой-—спещально 
археологическй «‹иланъ развалинъ древияго Херсона» съ окре- 
стностями, сдфланный для Габлица"). «Планы эти, по словамъ 
Бертье-Делагарда, представляють только кр$поетную ограду 
Херсонеса, отыфчая большую часть ея разрушенной. Никакихъ 
зданй и улицъ города не нанесено». Видя на тЬхъ же ила- 
нахъ, что Инкерманъ показанъ со всфми башнями и кварталами 
здан!й, Бертье-Делагардъ приходить къ выводу, что «малость 
и неточность показаннаго въ Херсонес зависла не отъ не- 
ум$ня или старан!я тВхъ же съемщиковъ, отлично понимав- 
шихъ важность Херсонеса, а исключительно отЪ того, что не- 
чего было показывать кромВ остатковъ крфпостной стЪны». 

Съ этимъ заключешемъ согласиться трудно: Инкерманъ 
могь быть нанесенъ съ большими подробностями уже потому, 
что онъ во много разъ меньше Херсонеса, & пользоваться его 
остатками, лежащими на высокой скал, было совсфмъ неудобно. 
Во всякомъ случа, какъ руссше ни растаскивали Херсонесъ 
при постройк® Севастополя, но все же къ 1787 г., когда Хер- 
сонесъ посзтила Екатерина П, оть него оставалось довольно 
много; иначе трудно было бы величаться «царицей Херсониеа 
Таврическаго», а тЬмъ боле выбивать медаль въ память посз- 
щен!я несуществующаго города. Но уже въ 1794 г. Паллаесъ 
писалъ: «расположен!е улицъ и домовъ различать боле нельзя, 
потому что при добыван!и тесанныхъь камней все было разру- 
шено, перерыто и завалено». «Въ ХерсонисВ Ахиваръ (т. е. 
Севастополь) ископалъ всф свой украшен я», говорить очеви- 
децъ событЙ, крымеый судья Сумароковъ въ своихъ «Досу- 
гахъ». 

Итакъ, первыми русскими изслёдователями Херсонеса были 
первые топографы, а первыми раскопщиками— первые поселен- 
цы и создатели Севастополя. 





1) Точныя коши этихъ, какъ и другихъ древнихъ плёновъ Херсонеса 
ямВются у Бертье-Делагарда и Скубетовв, и они охотно предлагаютъ ихъ 
вниман!ю интересующихся, 
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Однако, говоря серьезно, первыя раскопки, о которыхъ 
оеталея литературный слЪдъ, были сдЬланы въ 1897 г. лейте- 
нантомь Крузе, по поручению главнаго командира черноморекаго 
флота адм. Грейга. Многое открытое при этомъ и уцёлвшее 
описано у Дюбуа въ его знаменитомъ «Путешестви», а частью 
въ запискахъ самого Крузе. 

«Уже при первыхъ поверхностныхъ раскопкахъ (въ центр 
города), пашетъ Аркасъ, нашли нижея стВны трехъ каменныхъ 
церквей, сложенныхъ на извести, съ полукруглыми алтарями, & 
по бокамь алтарей гробницы, покрытыя мраморными плитами съ 
изображешемъ креста, и въ нихъ челов чеене остовы, мдныя 
монеты, стекляныя кисти или запястья. Одна изъ церквей по- 
средин$ Херсонеса сохранилась лучше, другя раззорены, и камни 
ихъ снесены. Поль изъ мозаики, и на полу разбитыя мраморныя 
колонны съ широкими концами (капителями?) и съ изображе- 
немт, на нихъ выпуклаго креста». 

Куда попали первыя находки въ Херсонес, неизвЪстно, но, 
можно думать, въ Николаевсый музей. Въ 1809 г. въ Николаев, 
по почину главнаго’командира черноморскаго флота маркиза де- 
Траверсе, при мВетномъ ‘гидрографическомъ депо открылся пер- 
вый руссюй музей древностей, куда помфщались находки изъ 
сосдней Ольви, Керчи, в$роятно также изъ Херсонеса и дру- 
гихъ месть. Но большая чаеть находокъ, надо полагать, попа- 
дала въ частныя руки. И еще не такъ давно во многихъ дво- 
рахъ севастопольцевъ можно было видфть карнизы, капители, 
части колоннъ, а въ квартирахъ-— предметы обихода херсона- 
ситовъ. 


п. 


Одесское Общество Истори и Древностей, Съемки капитана, Аркаса. Раскопки 

Корейши, Шемякина, кн. Барятинскаго и гр. Уварова. Находки французовъ. 

Раскопки при постройкВ собора. Раскопки Одеескаго Общества Истори и 
Древностей, Проектъ м%№стнаго музея. 


Въ 1889 году въ ОдессЬ учредилось Общество любителей 
Истори и Древностей; оно устроило свой музей, въ который 
вскорз было передано почти все содержимое николаевскаго му- 
зея, основало свой органъ— «Записки Одесскаго Общества Исто- 
ри и Древностей» и на первыхъ же порахъ своей двятельности 
«обратило свое просвёщенное вниманше на классическую мфст- 
ность Херсонеса. Общество пожелало имВть возможно полныя 
свдВня о херсонесскомъ полуостровз въ его древнёйшихъ 
предзлахъ и обратилось къ главному начальнику черноморскаго 


флота М. П. Лазареву съ просьбой о сняти плана съ уплЪв- 
шихъ слфдовъ Херсонеса и его окрестностей», что и было по- 
ручено капитану 1-го ранга Аркасу, который черезъ н%ёеколько 
лЬть и предетавилъь Обществу «Описаше Иракл\йскаго !) полу- 
острова и древностей его» (съ картами и планами). 

Вь 1846—47 годахъ производилъ здЪсь маленьшя раскопки, 
по порученио Министерства Императорскаго Двора, чиновникъ 
Корейша. Н$сколько позднфе подобныя же раскопки дфлалъ 
на свой страхъ лейтенанть Шемякинъ. Его находки поступили 
въ Одессюй музей. ПослЪ него копалъ лейтенанть князь Ба- 
рятинсю!. Около этого времени развалины переили въ вфдЪн1е 
епарх!альнаго начальства, устраивавшаго здЪсь кинов!ю. Въ 1853 
году, опять по поручению Министерства Двора, занимался рас- 
копками гр. Уваровъ, въ то время лучиий знатокъ и любитель 
этого дла. Онъ раскопалъ у самаго берега моря болылую ба- 
зилику, а въ ней красивый, хорошо сохранивиийся мозаячный 
полъ, который былъ снять и перевезень въ Эрмитажъ; кромв 
того, здЪеь же были отконаны колонны, базы, карнизы, обломки 
цфннаго мрамора, монеты и т. п., каковыя частью тоже были 
перевезены въ Петербургь, а частью попали въ музей Одесскаго 
Общества Истор!и и Древностей. Базилика эта съ того времени 
носитъ назван!е «уваровской». 

«Въ роковой 1854 годъ, говорить Аркасъ, непрятели всю 
классическую мЪстность византЙскаго Херсонеса изрыли тран- 
шеями и сооруженными зд$сь баттареями значительно изм$нили 
селЪды городскихъ построекъ». О находкахъ французовъ гово- 
рить не приходится, —что нашли, забрали съ собой, да захватили 
и то немногое, что оказалось въ недавно основанномъ монастыр$. 
Такимъ образомъ, въ расхищени Херсонеса принимали участе 
и просвзщенныя наши. Скубетовъ видфлъ рисунокъ англЙской 
работы, на которомъ изображено, какъ французы вынимають 
куски мозаики изъ развалинъ храма. ЗатВмъ д№ло раскопокъ 
какъ бы затихло. 

Съ весны 1860 г. въ центральной части херсонесскаго го- 
родища начались земляныя работы для постройки храма въ 
память крещен1я князя Владим!ра. Во время работъ раскопана 
большая площадь (около десятины), причемъ были отрыты фун- 
даменты семи церквей и часовенъ. Но это были случайныя рас- 
коки. 


1) Ираклйсв!Й или иначе Трахейсый полуостровъ-—вся площадь между 
Севастопольской и Балаклавской бухтой. 


Одесское Общество Истори и Древностей давно сознавало 
необходимость правильныхъ раскопокъ Херсонеса, но у него не 
было для этого средетвъ, почему оно вынуждено было обратиться 
къ помощи правительства. И только въ 1876 г. министръ на- 
роднаго просвфщеня гр. Толстой «по исходатайствован!и, какъ 
говорится въ оффищальномъ документ, въ видахъ сохранен!я 
позднЪйшему потометву слфдовь византЙскаго Херсонеса у св. 
правит. синода ежегодной суммы для предоставленя Обществу 
возможности привесть въ исполнен1е его предиоложен!я, испро- 
силъ разр шен1е принять на средства духовнаго вЪдомства рас- 
ходъ на строительныя надобности Общества по раскопкВ и воз- 
становленио древнихъ памятниковъ христанства и изъ собран- 
ныхъ остатковъ визант!Искаго зодчества устроить мфстный хри- 
станскЙ музей». «Синодъ имфлъ благосклонность съ 1876 г. 
ассигновать ежегодно по тысяч рублей. Общество съ своей 
стороны для систематическаго вскрыт!я слдовъ города учредило 
комитеть, состоящй изъ вице-президента, членовъ и техника, 
по военнымъ обетоятельствамь сумф$вшихъ только въ декабрь 
приступить къ дВлу». 

«Разслфдован!я и раскопки, начатыя съ древнзйшей бази- 
лики, что на морскомъ берегу, представляли рядъ фундаментовъ 
строен!й и церквей особаго вида». 

Далье мы узнаемъ, что «Синодъ предполагалъ изъ собран- 
ныхъ карнизовтъ, столбовъ (колоннъ?), капителей и прочихъ ча- 
стей построить вблизи строящагося храма зданше въ видв древ- 
ней христанекой баптистер!и (крещальни), которая собранною 
съ кровли храма водою образуетъ водосвятный ф!алъ, по подо- 
61ю существующихъ на св. Деонской гор$». 

Предсфдатель Общества взамЪнъ этого предлагалъ устроить 
христанск!Й музей. «Изъ всего собраннаго въ бывшихъ здан!- 
яхъ мрамора, писалъ онъ, составится изстный христанокй иу- 
зей, который будеть выфщать въ себЪ все, что осталось хри- 
станокаго, начиная съ УП вЗка, если не далЪе. Здфсь же бу- 
дуть храниться херсонесскя монеты и друмя вещи, въ разва- 
линахъ откопанныя». 

Въ основан1е капитала на постройку этого музея, Аркасомъ 
было издано уже извфстное намъ «Описане Иракл!Йскаго полу- 
острова», и кром$ того, разными лицами сдВланы добровольныя 
пожертвованя. Такъ шло до 1885 г. 


Ш. 


Раскопки въ вфдВши херсонесскаго монастыря; его собране древностей. 


На тая ограниченныя средства. конечно, нельзя было 
иного сдфлать. Приходилось часто дфлать перерывы. Раскоп- 
камъ случайно помогло то, что въ Херсонес брали землю для 
сооружешя ближайшихьъ батарей, при чемъ раскопана обшир- 
ная часть городища. Кром$ того, раскопки иногда велись по 
дешевой цфив нарочно приглашеннымъ саперомт, (1880). Тех- 
ническй надзоръ безплатно взяли на себя военпые инженеры, 
работавийе при сооружении батарей. ЗатЬиъ весе дфло велъ ис- 
ключительно монастырь, поручая надзоръ кому-либо изъ брати, 
но все же подъ руководствомъ пазначеннаго Обществомъ члена. 
Однако это оказалось неудобнымъ и въ 1884 г. Общеетво пе- 
редало раскопки въ вздьше монастыря на тажихъ условяхь: 
«Завфдыване техническою и хозяйственною частью и надзоръ 
за ними Общество просить принять на себя 0. 1еромонаха [ю- 
анна. Вс открываемыя монеты и предметы древнЪйшаго пер1- 
ода должны поступать въ музей Общества, а вее принадлежащее 
византЙскому пероду должно оставаться въ монастырё для 
предполагаемаго визант!Йскаго музея». 

Однако надзоръ оказался недостаточнымъ. Масса находокъ 
пропадала, почему Общество, для предотвращеня утайки най- 
денныхь вещей рабочими, независимо отъ усилен!я надзора со 
стороны монастыря, обратилось къ попечителю учебнаго округ® 
съ просьбой «оказать Обществу содЪйстие привлечешемъ для 
наблюденя за рабочими одного изъ лицъ учебнаго вЪдометва, 
живущихь въ СевастополВ. Общество питаеть полную надежду, 
что при такихь услошяхъ дЪло пойдеть лучше, и надъ нимъ 
не будуть явно насм$хаться севастопольске любители, которые 
называють покупку такихъ вещей, украденныхъ рабочими, сбе- 
реженемъ херсонесскихь древностей». 

Но съ представителемъ министерства народнаго просвфще- 
ня ДЪло не сладилось, и одно время наблюденше за раскопками 
было возложено (ВотгЬИе ей!) на приказчика, который по- 
лучаль за это по 30 руб. въ мЬеяць и, конечно, воровалъ на- 
ходки и продавалъ ихъ. 

Отсюда видно, что раскопки въ это время (1878—86 гг.) 
велись кое-какъ, и Общество наблюдало за ними только издали. 
Все-же порядочная часть находокъ попадала въ Общество и его 


музсй, а часть — оставалась при монастырВ, гдЪ изъ нихъ даже 
образовалея маленьюЙ музей’). 

В этоть перюдъ раскопкамъ много помогали и военно- 
инженерныя работы; ради нихъ, между прочимъ, была раскопана 
часть городской оборонительной стфны, главныя ворота, входъ 
водопровода въ городь и большая фланговая башня. Но вскорь 
новая батарея погребла подъ собой все открытое. Кл» счастью 
науки, среди инженеровъ нашелся любитель древностей шт.- 
капитант Гарабурда, который все раскопанное тщательно опи- 
салъ и наносилъ на планъ. 


Ги. 


Александръ Ш въ ХерсонесЪ. Раскопки подъ Высочайшимъ покровительствомъ. 
ланъ гр. Бобринекаго. Косцюшко-Валюжиничъ—завёдующИЙ раскопками. Па 
раскопки ассигиуется 4000 руб. Ходъ работь. 


Въ 1886 г. покойный Государь Александръ ПТ лично по- 
сфтиль Херсонесъ, осмотрёль монастырсюй музей и, увидавъ, 
какъ мало тамъ предметовъ, не смотря на годы раскопокъ, какъ 
говорять свидфтели, съ грустью замфтилъ: Фе сго1з, (ае 106 
её 016. 

Это, вЪроятно, дало поводъ принять херсонесемя раскопки 
подт высокую руку. И воть 19 мая 1887 г. послдовало Высо- 
чайшее повелЬше о передач раскопокь въ Императорскую Ар- 
хеологическую Коммиссио, состоящую при МинистерствВ Двора. 
Председатель Коммисси, почтенный археологъ гр. А. А. Бо- 
бринсюЙ пранялъ близко къ сердцу это дЪло. Онъ лично при- 
былъ въ Херсонесъ, разработалъ планъ булущихъ раскопокъ, и 
по рекомендащи Одесскаго Общества Истори и Древностей 
завздующимъ раскопками былъ назначень К. К. Косцюшко- 
Валюжиничъ, челов къ съ инженернымъ образованемъ, стяжав- 
ий репутацио весьма усерднаго археолога-любителя. Предше- 
ствовавций временный руководитель раскопокъ проф. Кондаковъ 
передалъ ему все дЪло и оставилъ необходимыя суммы. Съ этого 
момента Археологическая Коммисая отпускала ежегодно на рас- 
копки по 4000 руб., изъ коихъ уплачивалось вознаграждение и 
заввдующему ими. 

Сь этого же времени всВ находки поступаютъ въ вЪдвне 
Археологической Коммиссйи, и, по ея усмотрЬн!ю, болЪе цённые 


1) Въ послВдне годы онъ приведенъ въ порядокъ Косцюшко-Валюжи- 
ничемъ, 


предметы, инфюще общий интересъ, направляются въ Эрмитажъ 
или въ Московекй Историчееый музей; остальное должно хра- 
ниться въ мфетномь секладф древностей», какъ пазваль Кос- 
цюшко маленью!й музей, выстроенный туть же на развалинахъ, 
вЪ которомъ съ годами накопилась масса самыхъ разнообраз- 
пыхь предметов, составляющихь нынЪ обширный археологи- 
ческ!Й музей, который едва вмфщаетъ находки. 

Съ этого времени, можно сказать, ваступиль цвфтуний пе- 
рродъ херсонесскихъ раскопокъ. Косцюшко горячо принялся за 
любимое дфло и съ неослабной энермей продолжалъ его въ 
течене двадцати лЬтъ. За этоть длинный перюдъ раскопана 
громадная площадь не только въ городЪ, но и далеко за его 
гигантской стёной. Боясь, чтобы для истори и строгаго потом- 
ства не пропали цфнные остатки прошлаго, Косцюшко перерылъ 
часть виноградниковь монастыря, перекопаль дворы монастыр- 
скихъ службъ и даже большую часть новаго монастырекаго сада 
и вездф находиль цфнные остатки въ видЪ вещей или здашй 
разныхъ эпохъ. Это въ стЪнахъ города, а за пими, въ прилега- 
ющихъ балкахтъ, онъ раскопалъ около 2000 усыпальниць и по- 
гребен!Й разныхъ перюодовт, которыя нашимъ музеямъ дали 
столько шедевровъ античнаго и визант1Йскаго искусства и массу 
матераловъ для объясневшя прошлаго города. 

Какъ велись раскопки, лучше всего показываетъ сл$дую- 
ши факть. Осенью 1897 г. въ выбрасываемой изъ развалинъ 
одного изъ домовъ землЪ было замфчено н$»еколько мелкихъ 
шиферныхь осколковт, со слВдами какого-то выпуклаго изобра- 
женя, о которомъ нельзя было составить никакого понямя, Чуя 
въ осколкахъ интересную находку, Косцюшко заставилъ трехъ 
рабочихъ въ течен1е двухтъь дней пересфивать на тонкомъ гро- 
хот всю землю м%ста находки и внимательно перебирать остат- 
ки грохота. Такимъ образомъ было выбрано 32 шиферныхь ку- 
сочка, которые потомъ терифливо вт течен!е нЪеколькихь дней 
были подобраны, склеены, и въ результать получилась почти 
полностью крайне интересиая въ истор!и визанийскаго искус- 
ства и важная въ церковной живопиеи икона, изображающая 
Геормя Побфдоносца и Димитрия Солунекаго. 

Само собою, при такой любви кт, дЪлу, каждая вещица тща- 
тельно очищалась, склеивалась, приводилась въ порядокъ, съ 
болве интереснаго дфлались фотографичесяе снимки, съ остат- 
ковъ здан! и улиць съемки, и всему велась самая подробная 
опись, по которой составлялись самые точные иллюстрирован- 


= 


ные отчеты, съ которыми читатель самъ можегь познакомиться 
въ издавяхь Императорской Археологической Коммисеи. 


У. 


Имиераторъ Николай И съ АвгустВйшей семьей въ Херсонесв въ 1898 году. 

Прибавка 2000 руб. Городская стЪна и ея склешь. Складъ мфотныхъ древ- 

ностей. Вторичное посфщен!е Царской семьей. Даръ Государя. Проекты зда- 
нй музея. На раскопки отпускаотся 10.000 руб. ДВятельность Косцюшко. 


Въ 1898 г. посвтилъь Херсонесъ нынф царствующий Госу- 
дарь Николай Александровичъ съ августЬйшей семьей. Оемо- 
трЪвъ раскопки и древности, Государь остался доволенъ, бла- 
годариль и кь отпускаемымъ изъ Кабинета 4000 приказалъ 
прибавить еще 2000 руб. ежегодно. Такая прибавка дала воз- 
можность пр1обрфеть переносные рельсы и достаточное число 
вагонетокъ и тЬмъ самымъ расширить и значительно ускорить 
работы. 

Косцюшко давно искалъ продолжене частью открытой имъ 
педалеко оть склада древностей городской стЬны, но не р%- 
шалея приступить къ работамь изъ-за недостатка средствъ. Те- 
перь они были. Въ начал весны 1899 г. онь приступилъ къ 
раскопкамт недалеко отъ монастырекихъ воротъ, а въ ма здЪсь 
обнаруженъ громадный участокъ древней оборонительной стВны 
дивной кладки, съ прекрасно сохранившимися воротами и у 
ихъ поднож!я въ самой стВн —большой склепъ съ богатьйшимъ 
содержан1емъ, окупившимъ щедрую прибавку сторицею, а въ 
слБдующемъ году далеко за стВной былъ раскопанъ большой 
кладбищенсый храмъ съ дивнымъ мозаичнымъ поломъ и под- 
земными ходами. 

При такихъ условяхъ, складъ древностей, несмотря на по- 
стоянную эвакуацию, быстро полнЪлъ; становилось въ немъ тВсно. 

Въ 1902 г. Государь съ АвгустВйшей семьей вторично по- 
сЪтиль Херсонесь и на этоть разъ осматривалъ его еще боле 
подробно, спускался даже въ подземный ходъ при указанной 
церкви. Раскопки и мозаичный полъ очень заинтересовали Го- 
сударя, и для сохраненя цённыхъ остатковъ Государь прика- 
залъ отпустить 2000 руб. на устройство закрытой кровли надъ 
храмомъ и сторожки при немъ. При осмотрё Государемъ склада 
древностей, Косцюшко осмфлился указать на крайнюю тЪеноту 
склада, неприспособленность его и неудобство при масев посз- 
тителей и высказаль мысль о желательности постройки спец1- 
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альнаго здан!я музея, которое своей внёшноетью и разм$рами 
соотвфтствовало бы научнымъ богатстваиъ, которыя собраны 
злфеь въ долме годы раскопокъ, и своей архитектурой напоми- 
нало бы лучиИя времена богатаго Херсонеса. Государь обфщалъ 
подумать о новомъ здани, вполнЪ соглашаясь, что цфннымъ 
находкамъ «не мфото въ такоиъ сараЪф, какъ нынфшн», ‚и 
туть же приказалъ передать министру двора составленные м$- 
стнымъ инженеромъ два проекта предполагаемаго иузея'!). Госу- 
дарь пробылъ на раскопкахъ ровно два часа и настолько заин- 
тересовалея ими, что освздомился: «Достаточно ли здфеь сто- 
рожей?» На это Косцюшко могъ только отвфтить, что «городище 
не охраняется, за неимВнемъ средствъ». Оставляя Херсонесъ, 
Государь сказалу, зав$дующему, что отнын%, въ память посфще- 
ня раскопокъ Ихъ Величествами, будетъ отпускаться ежегодно 
вмфето шести—десять тысячъ рублей. Такая прибавка дала воз- 
можность не только обезиечить надзоръ за городищемъ и рас- 
копками. но и значительно расширить ихъ, имфть постояннаго 
фотографа и чертежника, собрать большую спещальную библ!- 
отеку по Херсонесу и древностямъ, которая занимаеть теперь 
цЦфлую комнату. Отпущенныя средства дали возможность устро- 
ить рядомъ со складомъ древностей больше нав$сы и здфеь 
хранить мензе цённые или громоздюе остатки старины: пито- 
сы?). жернова, кувшины, водопроводныя трубы и т. п. вещи. 

Кром того, за этоть перюдъ раскопокъ, которыя при дан- 
ныхЪ средствахъ имфють возможноеть продолжаться въ зависи- 
мости отъ погоды почти круглый годъ, набралась масса ирамор- 
ныхЪ плить, колоннъ, капителей и пр., которыя тутъ же заняли 
цфлый дворъ и хранятся подъ открытымъ небомъ. Сюда же Кос- 
цюшко перенесъ изть некрополя въ полной сохранности рядъ 
могилъ вифетВ съ урнами. Такамъ образомъ, у самаго берега 
Хересонесской бухты, которую и теперь еще совершенно не- 
кстати называютъ Карантинной, образовался очень интересный 
археологический уголокъ, уже поверхностное обозрВн!е котораго 
переносить васъ въ далекое прошлое и въ которомъ истор!я 
нЪфкогда богатаго, культурнаго города встаеть передъ вами въ 
разбитомъ и разрушенномъ вид$. 

Въ декабрв 1907 г. не стало К. К. Косцюшко: нарывъ въ 
легкомъ свелъ его въ могилу. М%сто заввдующаго раскопками 


1) Къ сожальню, японская война заставила позабыть объ этихъ проек- 
тахъ. 
*) Колоссальные кувшины (въ рость человка), для хрёненя зерна, 
муки и т. п. предметовъ. 
12 
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занялъ Р. Х. Леперъ, бывций секрегарь Константинопольскаго 
русекаго археологическаго института. Онъ расширилъ помфще- 
не склада древностей, отдфливъ двз жилыхъ комнаты своего 
предшественника спещально подъ археологическую лаборатор!ю, 
гдЪ очищаются и приводятся въ пораядокъ вс находки. Здфеь 
ВЪ ОДНОЙ изъ комнатъ на полу вы видите массу предыетовъ, 
такь сказать, въ черномъ видЪ: въ землЪ, глинЪ..., какъ они 
найдены, & рядомъ--они уже въ порядк и ждутъ своего рас- 
предвленя и дальнёЙйшей судьбы. Г. Леперъ тронулъь своей 
киркой не только новыя, никфмъ еще не обслВдованныя мЪста, 
но и старыя, у военныхъ сооружен въ С.-8. углу городища, 
гдф когда-то копалъ гр. Уваровъ, французы и куда заглядываль 
даже Косцюшко, но только очень поверхностно, —и здфсь ока- 
зался рядъ интересных очень древнихъ находокъ!). 

Посл этого историческаго вступлен!я, перехожу къ описаню 
самыхъ раскопокъ и находокъ, причемъ, для удобства въ орен- 
тировк, сначала разскажу о раскопкахъ въ городищ, затЬмъ — 
о стВнз, охранявшей городъ, и находящемся за ней некрополь 
и подъ конецъ нёсколько словъ о раскопкахъ въ окрестностяхъ 
Херсонеса, н®когда составлявшихъ съ нимъ одно цёлое. 


У1. 


Городище; его площадь и населеше. Материкъ древняго города. Общая ха- 
рактеристика раскопокъ. Открытые кварталы, улицы и постройки греко-рим- 
скаго и византШскаго Херсонеса. 


Всея площадь городища, ограниченная моремъ, бухтой и 0бо- 
ронительной стВной, по точному обмВру шт.-капитана Горячова, 


1) Говоря о раскопкахъ, нельзя не упомянуть о мало замтномъ, но по- 
стоянномт, сотрудникВ и в8рномъ слугВ Херсонеса М. `И. Скубетов8, оффи- 
щально - чертежникЪ, руками котораго сдфланы всЪ съемки и чертежи, хорсо- 
несовя иллюстращи въ „Отчетахъ Импорагорской Археологической Коммисейи“. 
Ему же принадлежать планы Херсонеса, при трудахъ проф. Ростовцева и Ай- 
налова. Съ маленькимь образованемъ, почти самоучка, г. Скубетовъ попалъ 
сюда лЪтъ 15 назадь, полюбилъ Хорсонесь и отдался ему пфликомъ. На по- 
лучасмые гроши онъ неутомимо въ течен!е долгихъ лфь отыскиваетъ и пр- 
обрЪтаетъ не только рзд&я антикварныя изданя, но буквально каждую строчку 
о Херсонесв. Благодаря ого знаню и умно, херсонесская библотека, понол- 
нилась цвлымъ рядомъ самыхъ рёдкихъ излавЙ. Знакомство съ литературой 
о Херсонесв у Скубетова прямо поразительное, и я но могу себ представить 
лучшаго проводника по херсонесскимъ раскопкамъ, какъ г. Скубетовъ, 
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составляеть 35!/з десятинъ (84,112 кв. саж.) "), что, приблизи- 
тельно, подходить къ окружности города въ 5000 шаговъ, какъ 
говориль Плин!Й. Отсюда можно опредёлить довольно близко 
число домовъ и жителей древняго Херсонеса. Если мы при- 
мемъ, что четвертую часть города занимали площади и улицы, 
тогда подъ дворами и постройками останется 60,000 кв. саж. 
Какъ показываютъ раскопки, дворы и постройки были малы и 
занимали каждый площадь въ 40—50 кв. саж., р$дко боле, но 
чаще гораздо менфе. Такимь образомъ, въ Херсонес въ цвз- 
тущиЙ перюдъ было 800—900 домовъ. Считая населене каждаго 
дома 10—12 человёкъ, найдемъ, что всего въ городБ было 
10000—12000 жителей, и это при тёенот8. Часть б6дноты, одна, 
иного дв тысячи, которой нечего было терять и бояться вра- 
говъ, могла ютиться вн стВнь въ лачужкахъ, отъ которыхь не 
осталось и слБдовъ. Отсюда сообщене извзстнаго Дюбуа де- 
Монпере, попавшее во всЪ путеводители и перепечатывающееся 
и понынф, что въ Херсонес® было 5000 домовъ и около 50,000 
жителей, является сплошной фантазей. 

Уже много лЬть назадъ раскопки привели къ мысли, что 
«иатерикъ древнёЙшаго Херсонеса образуетъ скала, и, слВдова- 
тельно, онъ легко можетъ быть узнант и опредфленъ. М»стами, 
а именно посреди города и тамъ, гд открыты главныя досель 
извфетныя его улицы, на лини отъь храма Владим!ра къ морю, 
скалистый материкъ поднимается и образуетъь въ этихъ улицахъ 
своего рода гребень, открываемый подъ современнымъ уровнемъ 
на глубин одного или полутора аршина. Между тмъ на про- 
должен!и этой главной улицы и переулки, а затВмъ и самые 
дома по Большой улиц расположены уже не на скал, но на 
рыхлой насыпи искусственно образованнаго уровня. Когда именно 
древн!й (визант Иск) городъ принялъ этотъ искусственный 
уровень и построилея на немъ, остается пока неизв$етнымъ, 
но, очевидно, это должно было произойти послЪ какой-либо ка- 
тастрофы. О той же катастрофЪ (повидимому—большомъ пожа- 
р) свидвтельствуютъь руины открываемыхъ церквей. И такъ 
какъ для новыхъ церквей выбирались прежн1я мЪста, т. е. раз- 
валины прежнихъ церквей, а эти послфдн!я, по греческому обы- 
чаю, ставились на мЪетахъ наиболёе возвышенныхъ, то было 
вполнф естественно для постройки новаго города и разбивки 


1) Въ настоящее время около 7 десятинъ этой площади находится подъ 
монастыремъ: сего садомъ, виноградивкомъ, храмами и постройками и около 
2 досят. прибрежной (Ю.-3.) части города—въ вфдвни военно-инженернаго 
вЪдомства. 

12* 
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его улицъ устроить надъ развалинами прежняго новый уровень, 
засыпавъ эти развалины землею. Новый (визант ск) городъ 
былъ видимо бфднфе прежняго, но не менфе его многолюденъ, 
и поэтому отличался массою мелкихъ построекъ, наскоро сло- 
женныхъ изъ камня и щебня и занимающихъ тБеныя, узюя 
улички. Въ этихъ постройкахъ рдко вотрфчается правильная 
кладка изъ тесанныхъ плитъ, свойственная древности и сохра- 
нившаяся здЪеь только въ церквяхъ и немногихъ домахъ. Въ 
этомъ позднёЙшемъ город, тоже разрушенномъ, раскопки от- 
крывали крайне ограниченное число мелкихъ памятниковъ, что 
надо объяснить т$мъ обстоятельствомъ, что руины долгое время 
оставались открытыми и доступными для обыска. И доселВ он 
лишь слегка прикрыты землею. Отсюда отчасти то разочарова- 
н1е, которое получилось въ результатВ раскопокъ семидесятыхъ 
годовъ, обнаружившихъ много улицъ, но давшихъ весьма мало 
вещныхъ находокъ. 

«Какъ бы то ни было, на всемъ этомъ пространствЪ раскопки, 
доведенныя до материковой скалы, обнаружили подъ уровнемъ 
средневЪковаго города развалины древняго Херсонеса. Повсюду 
подъ стЪнами перваго найдены или стёны древняго города, или 
же подъ домами его— остатки домовъ древняго, либо улицы подъ 
домами и обратно. Новый городъ воспользовался лишь частью 
цистернъ древняго и его пашенныхъ (кормовыхъ) и мусорныхъ 
ямъ, но устроилъ свои собственные водопроводы и водостоки. 
ВездЪ постройки древня рёзко отличаются отъ позднЙшихъ; 
древн!я стёны сложены всегда изъ тесанныхъ плитъ, и внутрен- 
ность помъщенй покрыта тонкою штукатуркой; она окрашена 
въ красный и темно-красный цвфтъ. СтВны античнаго города 
сохранились въ вышину не боле одного, рёдко— полутора ар- 
шина и вообще представляютъ остатки города, сравненнаго съ 
землею». 

«Ч$мъ глубже идутъ раскопки, тёмъ чаще мелюя находки. 
Сверху въ грудахъ мусора и щебня встрёчаются почти исклю- 
чительно черепица, черепки поливной посуды съ изображен1ями 
въ восточномъ вкусз. Рёже-— предметы утвари изъ желёза и 
иди, бронзовыя издВл1я, обломки иконокъ, тёльныхъ крестовъ, 
цёлыя и битыя зифоры; часто—херсонесскя монеты визант!- 
скаго перлода. Напротивъ, въ глубокихъ слояхъ встрёчаются 
монеты греческаго пер!ода. На полу помфщен!й нижняго города 
постоянно встр8чались черепки покрытыхъ черною поливою со- 
судовъ, чаще безъ всякихъ рисунковъ, но иногда украшенных 
такими изображенями, стиль которыхъ заставляеть отнести по- 
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суду къ Ш в. до Р. Хр., а это уже указываеть на время су- 
ществованя города». 

«Развёдки окончательно выяснили тотъ фактъ, что кром% 
немногихъ пунктовъ, гдЬ скалистый материкъ выдается греб- 
немъ, все остальное пепелище города, какъ не изел5дованнаго, 
такъ и раскрытаго уже прежними раскопками, должно быть из- 
слфловано до материка» '). 

Изъ всего пространства, занимаемаго городищемъ, раско- 
пана въ разныхъ иЪстахъ едва шестая часть. РазелЪдован1е 
коснулось главнымъ образомъ центральной и юго-западной ча- 
сти города, прилегающей къ морю. Кт сожалфн!ю, самый центръ, 
на которомъ находится храмъ св. Владим1ра, разслфдованъ край- 
не неудовлетворительно поверхностымъ перекапыван!емъ и пе- 
ребрасыванемъ земли безъ обнаружен!я плана древняго города, 
такъ какь имфлись въ виду не археологичесв!я цфли, а нивел- 
лировка иЪстности и прокладка фундаментовъ для постройки 
собора. Такимъ образомъ, остались подъ сводами храма, быть 
можетъ, очень интересныя и цфнныя вещи. 

Нераскопанныя части городища выглядятъ кучами мусора, 
поросшаго жесткой травой, среди которой тамъ и сямъ торчать 
обнаженные камни стЁнъ, точно разбросанныя кости гигантскаго 
звфря. Проходишь по этимъ буграмъ и не чувствуешь остат- 
ковъ и признаковъ бывшаго города; но стоитъ копнуть, и уже 
на незначительной глубин обнаруживается лин!я стЪнЪъ, а за 
ней--правильныя узюя улицы, съ тёеными домами почти безъ 
дворовъ, со множествомъ храмовъ и часовенъ. Насколько по- 
зволяютъ судить раскопанные участки, городъ построенъ по 
строго опредфленному плану, съ очень правильно нар$занными 
кварталами. 

Раскопками открыто н®сколько улицъ и боле сотни до- 
мовъ и домиковъ. Надо замфтить, что многое изъ раскопаннаго 
посл тщательнаго разслВдован!я въ силу житейскихь или го- 
сударственныхъ соображен1й пришлось снова засыпать. Такъ 
пришлось поступить внутри монастырскихь стфнъ: на мФеть 
виноградника, сада, чернаго двора и вблизи военныхъ соору- 
жен!й. Но для истори эти разслфдован!я не пропали: раско- 
панное нанесено на планъ, съ боле интересныхъ мЪоть снята 
фотограф1я, а находки направлены въ складъ древностей. 

Открыта несомнфнно главная улица, шедшая, очевидно, отъ 
большой средней площади, гдз теперь храмъ св. Владим1ра, 


1) Отчеть Императорской Археолог. Коммисейи з& 1888 г., 207—210. 
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прямо къ морю съ Ю.-3. на С.-В. и здфсь у самаго обрыва за- 
канчивающаяся довольно большой базиликой съ абсидой, т. е. 
съ полукругомъ, въ которомъ помфщалась алтарная часть. Те- 
перь эта улица начинается неразслёдованными пока остатками 
развалинъ за алтаремъ храма Владим!ра у монастырской калитки, 
изъ которой вы прямо попадаете на улицу. Она около трехъ 
саженей шириной съ остатками мостовой изъ дикаго камня. По 
сторонамъ почти сплошной стёной идутъ фундаменты домовъ, по- 
чти безъ дворовъ. Сложены они на цемент, довольно небрежно, 
изъ необдфланныхъ кусковъ обыкновеннаго известковаго камня, 
и только въ одномъ дом замфтна довольно чистая облицовка 
изъ инкерманскаго камня. На углу первой же боковой улицы 
пьедесталъ отъ статуи. Вообще боковыя улицы или, взрн$е, 
улички шириной около двухъ или даже менфе сажени заетро- 
ены сплошь еще болфе мелкими домиками уже совсБмъ небреж- 
НОЙ ЕЛаДкИ. 

Тамъ, гдЪ раскопки производились до основан!Й, оказалось, 
что большинство зданйй построено на самой скал безъ фунда- 
ментовъ, а въ нёкоторыхъ мЪстахъ замфчается, что плохо ело- 
женный домикъ лежитъ на остаткахъ хорошаго прочнаго оено- 
ван1я, которое ни размфромъ, ни формой не совпадаетъ съ верх- 
ней постройкой. Очевидно, на остаткахъ стараго хорошаго фун- 
дамента выростали дешевыя и легюя здан!я. Этого не замфчается 
въ сфверной части города и у самаго моря. Напротивъ, въ юж- 
ной части города, прилегающей къ оборонительной стёнЪ, ока- 
зался цвлый околодокъ съ остатками очень бфдныхь построекъ, 
а подъ ними, на глубин около сажени, солидные фундаменты 
большихь зданий. 

Все это выЪстБ взятое уже давно привело къ убЪфжден!ю, 
что видимые остатки города и его построекъ принадлежать не 
эллинскому, даже не римскому, & только позднзйшему, визан- 
тЙскому Херсонесу, пер!ода его крайняго упадка. О древнемъ 
и древнёйшемъ Херсонес говорятъ городская стёна, немноме 
фундаменты и мелюя археологичесяя находки. Остатки древ- 
нёйшихъ фундаментовъ съ убёдительностью говорятъ, что въ 
то время постройки зд№сь были далеко болфе солидныя и 60- 
гатыя, чфиъ оставиияся отъ византскаго Херсонеса. 
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Центръ древняго города. Главная улица. Характеръ древнёйшихъ построекъ. 


Центромъ древняго Херсонеса была площадь, нын% заня- 
тая храмомъ св. Владимра. Это можно утверждать даже и те- 
перь, когда раскопана только часть города. За это говорить 
удобное срединное положен!е ея на высокомт, ровномъ ифстф, 
затБмъ указанная нами большая прилегающая къ ней улица, 
которая, съ увБренностью можно сказать (судя по расположе- 
ню построекь и направлено другихъ улицъ), досталась визан- 
тЙскому городу въ наслдство отъ древне-греческаго Херсонеса. 
Улица эта начиналась (сзади нынфшней монастырской конюшни) 
оть самой оборонительной стЪны, собственно, судя по остат- 
камъ здфеь обширной постройки, отъ одной изъ ея башенъ. 
По мньнию Бертье-Делагарда, здБсь у стВнъ начиналась цита- 
дель, упоминаемая Помпонемъ Мелой (Т в. по Р. Хр.). 

Улица эта перерфзывала весь городь съ Ю.-3. на С.-В., 
шла черезъ центральную площадь (на мёстЬ храма св. Влади- 
м!ра), продолжалась, какъ Большая улица, и заканчивалась, какъ 
сказали мы, у обрыва С.-В. берега моря, гдЪ въ визант скую эпо- 
ху построена указанная нами базилика съ мозаичнымъ поломъ, 
остатки котораго помнять еще иное жители Севастополя и 
котораго теперь и въ поминё нётъ. Некультурный руссый ту- 
ристь или простой посфтитель раскопокъ все разнесъ, или про- 
сто разброеалъ. 

О томъ, кавя зданзя были на этой улиц въ древнее вре- 
ня, хорошо говорятъь раскопки. Въ 1902 г. въ садикв передъ 
зрх!ерейскииъ домоиъ были отрыты остатки большого, капиталь- 
наго зданя чистой, прочной кладки изъ громадныхь тесанныхъ 
камней. Стны, до высоты трехъ аршинъ, сохранились подъ 
толетымъ слоемъ земли и мусора. Археологъ, очистивъ остатки, 
бережно обнесъ ихъ оградой, и теперь вы видите ихъ точно въ 
ямЪ, на уровн древнихъ античныхъ построекъ. 

Что площадь, занятая нынВ соборомъ, была центромъ древ- 
няго Херсонеса, за это до нёкоторой степени говорять еще 
найденныя здфеь: присяга херсонитянъ и актъ о продажф горо- 
домъ земельныхъ участковъ, а равно пьедествлы оть статуи 
Аеины-Спасительницы, изваянной Поликратомъ, и статуи по- 
четнаго гражданина Б!она’), 


1) Объ этихъ находкахъ р%чь ниже. 
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Говоримъ «до нфкоторой степени» потому, что мноме остат- 
ки мраморовъ и надписей, которыми мы теперь такъ дорожимъ, 
могли попасть сюда и изъ другихъ болЪе отдаленныхъ уголковь 
города. Къ сожалЪфнио, этотъ наиболЪе интересный кварталъ не 
обелфдованъ въ свое время археологически, и весьма вфроятно, 
говорить Косцюшко, что «храмъ и монастыремя постройки, 
возникиия на этомъ м6етв, на вЗки схоронили подъ собой не- 
оцфиенные памятники старины». За это говорять правильныя 
раскопки. Такъ, въ 1896 г. производилось разслёдован!е пло- 
щади передъ соборомъ. Перекопка производилась плантажнымъ 
способомъ, т. е. земля сплошь перекапывалась на глубину 1—2 
аршинъ. Не смотря на то, что здЪеь уже копали и рылись при 
постройкВ храма, при сняти верхняго слоя земли обнаружены 
дв улицы съ водосточными каналами изъ каменныхъ плитъ и 
остатки мостовой; на одной изъ улицъ-—разрушенный водопро- 
волъ изъ гончарныхъ трубъ, неподалеку три цистерны и ча- 
совня съ тремя усыпальницами. Въ усыпальницахъ, хотя и раз- 
грабленныхъ, все же нашлось еще несколько мелкихъ предме- 
товъ визанйской эпохи. Въ другомъ мЪфстВ этой же улицы, 
идя глубже до скалы, ниже византЙскаго города обнаружены 
остатки боле древнихъ построекъ, сооруженныхъь безъ извести 
изъ большихъ, чисто обтесанныхъ камней. Вынутый изъ стВны 
одной изъ такихъ построекъь камень имЪль до 8'/з аршинъ 
длины (перевезен, какъ образець, къ складу древностей). Въ 
корридорЪ впереди этой гигантской, несохнфнно, очень древней 
постройки, выходившей фасадомъ, очевидно, на главную улицу, 
найдено бронзовое изображение какого-то мужчины съ длинными, 
пышными волосами, а въ сосЪднемъ помфщени — желЁзный 
якорь; почти рядомъ-——черепки тонкой черно-лаковой посуды съ 
художественными рисунками. 

Остатки такой же кладки подъ убогими постройками позд- 
няго визант!Йскаго времени обнаружены Косцюшкой недалеко 
оть монастырскихъ воротъ, а въ послёднее время и г. Леие- 
ромъ въ (С.-8. части городища. Ими можетъ любоваться каждый 
посЪтитель Херсонеса. Особенно много остатковъ древнёйшихъ 
стЬнЪ чудной кладки въ верхней Ю.-3. части города, на мВет® 
предполагаемаго акрополя, пока едва тронутаго киркой архео- 
лога. Масса обломковъ мраморныхъ карнизовъ и фронтоновъ съ 
красивой р%зьбой, а часто и надписями, прямо говорить о бо- 
гатств$ и роскоши общественныхъ здан!Й античнаго Херсонеса. 
Частныя здан!я, надо полагать, были невелики. 


— 185 — 
УШ. 


Христансвые храмы и остатки въ нихъ древнихъ частей. Колонны, базы, ка- 
пители, карнизы. Надииси на колоннахъ. Остатки статуй, барельефовъ и пье- 
десталовъ. 


Среди раскопанныхъ здан!й наиболфе крупныя, конечно, 
христанеке храмы, но съ частями строительныхъ матераловъ, 
взятыхь отъ древн-йшихъ языческихъ храмовъ. Ве они им$ютъ 
типъ базиликтъ, т. е. продолговатыхъ четырехъ-угольных зданйй, 
которыя внутри имфли двойную колониаду, поддерживавшую 
крышу и дБлившую помфщеше на три части или нефа, и з8- 
канчивались съ восточной стороны полукруглымъ выступомъ, 
называвшимся абсидой. 


Дошедиие до насъ остатки храмовъ большею частно при- 
надлежатьъ позднему визант!Йскому времени, и только немноме— 
раннему, т.е. \"— У вв., и нЪтъ ни одного, постройку котораго 
можно было бы отнести къ языческому эллино-римскому вре- 
мени. Безпощадное время, войны, пожары уничтожили ихъ. Но 
несомнённо,-— визант1Йсвя базилики часто строились на мфсть 
бывшихь языческихъ храмовъ. Несомнфнно также, что матер1- 
алы древнихъ храмовъ, по мёрЪ распространеня христанства, 
шли на базилики, причемъ, само собой, отбиралось болфе цфн- 
ное: доройя мраморныя колонны, капители, ираморная настил- 
ка, лучиИЙ камень и прочее. Что это такъ, убёдительно дока- 
зываеть появлен!е характерныхъ короткоконечныхь визант!й- 
скихъ крестовъ на древнихъ капителяхъ, гдф кресты занимаютъ 
среднюю или нижнюю часть ихъ. 

Особенно много такихъ остатковъ оказалось въ базилик, 
раскопанной и разсл$дованной 55 лЁть назадъ гр. Уваровымъ 
У самаго берега моря и получившей съ того времени назван!е 
«уваровской». Она пока самая большая изъ всЪхь раскопан- 
ныхъ, и, по отчету графа, въ длину около 17 саж., а вт ширину 
10'/ саж. «Въ ней, писалъ графъ, два ряда колоннъ, по один- 
надцати въ каждомъ, идугь во всю длину храма. На колоннахъ 
написаны имена гражданъ, пожертвовавшихъ деньги на соору- 
жене ихъ'). Видно, что обыкновенно жертвовали на нёоколько 
колоннъ по 500 динар!й*). Правописане надписей указываеть 
на упздокъ греческаго языка, а имена носятъь явные сл$ды 

1) Эти надписи, конечно, относятся къ храму до-христ!анской эпохи. 


2) Во время римской республики (Ш в. до Р. Хр.) серебряная монета== 
15 коп. Поздние явились и золотые динарш==10 руб. 
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римскаго влян!я: Валеранъ, сынъ Валеря; Марюанъ, сынъ 
Гайя. 

«Вс базы колоннъ сдланы по одному рисунку; въ капи- 
теляхъ же находится большое разнообраз1е, но такъ удачно со- 
глашенное, что при общемъ взглядВ на храмъ, разнообраз!е это 
навфрно не бросалось въ глаза '). 

«Н%которыя капители по правильности рисунка и вёрности 
ордена, продолжаетъ гр. Уваровъ, относятся къ эпох, когда 
процвётало искусство чисто греческое. Друмя же, сдзланныя 
въ вид опрокинутыхъ трапешй съ крестами или монограммою 
Христа, явно принадлежать архитектур византийской. 

«У сЪверной двери найденъ вдфланный лицевой стороною 
въ стёну карнизъ изъ дикаго камня съ трехъ-строчной над- 
писью. Въ ней говорится о какомъ-то гражданин, прославлен- 
номъ за издержанныя имъ въ бытность агораномомъ*) три ты- 
сячи динаревъ на храмъ Афродиты (Венеры). 

«Изъ этой надписи легко объясняется, откуда въ византйЙ- 
скомъ храм взялось столько памятниковъ, явно принадлежа- 
щихъ, по чистотф своего искусства, древнёйшему здан!ю; и 
хотя приведенная надпись относится къ языческой эпох, од- 
нако изъ ошибочнаго ея правописан!я видно, что она возобно- 
влена или вновь сдфлана во П или Ш столёти (по Р. Хр.). 

«Изъ надписи этой, закяючаегь гр. Уваровъ свое описаше, 
видно также, что храмъ сей въ начал былъ посвященъ Афро- 
дитв»>. Но это надо принимать осторожно, такъ какъ карнизъ 
могъ попасть сюда вифстВ съ колоннами и капителями изъ дру- 
гого храма. Къ тому же во время дополнительныхъ раскопокъ 
этого же храма, произведенныхъ въ 1891 году, въ стёнЪ была 
найдена не вполнЪ сохранившаяся надпись, которую Латышевъ 
считалъь возможнымъ отнести къ Ш в. до Р. Хр. и которая, 
повидимому, гласила о возобновлении или ремонтв храма Па- 
@вздомъ, сыномъ Артемидора, занимавшимъ должность «царя и 
вЪ 10 же время жреца». «Судя по характеру украшенй этой 
плиты (голова козла съ гирляндами плюща), говорить Латы- 
шевъ, храмъ былъ посвященъ Д!онису», т. е. веселому богу 
вина и пьянства. Поэтому приходится думать, что матераль для 
постройки былъ набранъ изъ нёсколькихъ храмовъ, или одинъ 
изъ этихъ камней взятъ для постройки базилики изъ другого 

1) Такое разнообраз!е объясняется тВмъ, что капители, да и колонны 
занесены сюда изъ разныхъ храмовъ. 

2) ’Атораубро—вавздующ!Й общественными площадями и базарами или 
смотритель рынка. 
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святилища. Помимо этихъ древнихъ языческихъ предметовъ при 
раскопкахъ храма было найдено много предметовъ, принадле- 
жащихъ болзе позднему-—-христанекому времени. Но о нихъ 
скажемъ въ своемъ изстЬ подробно. 

По храизиъ и другамъ дошедшимъ до насъ обломкамъ мо- 
жно судить и о другихъ общественныхь зданяхъ античнаго 
времени. Если не вс, то большинство ихъ были построены 
солидно, прочно и строго-красиво. То же можно было видфть 
на площадяхъ и главныхъ улицахъ города. До насъ дошло 
нфсколько мраморныхъ и немало каменныхъ пьедесталовъ отъ 
большихъ ираморныхъ и иметаллическихъ статуй, части кото- 
торыхъ въ вид обломковъ бюстовъ, головъ, рукъ и ногъ, не- 
р®8дко художественной работы, попадаются тамъ и сямъ по го- 
родищу и вн его стВнъ. ВиЪстЬ съ иногочисленными псефиз- 
мами и декретами эти статуи служили выраженемъ благодар- 
ности лучшимъ гражданамъ и дфятелямъ маленькой республики 
и украшенемъ города. Само собою—до насъ дошла только из- 
лая часть этихъ памятниковъ; значительно большая разрушена 
людьми и временемъ, увезена или таится въ такихъ же облом- 
кахъ подъ грудами развалинъ. Такими изваянями украшались 
общественныя сооруженя на площадяхъ и улицахъ и надгро- 
бя. Такъ, въ одномъ изь древнихъ помфщен!Й найдена мра- 
морная почти квадратная плита (45Ж35 сантим.), очевидно, по- 
бывавшая въ огн®, отчего мраморъ почернзлъ и сд$лался хруп- 
кииЪъ; на ней изображены два Вдуш!е на кр»икихъ коняхъ веад- 
ника съ бородами, длинными волосами и въ фриййскихъь шап- 
кахь и короткихъ плащахъ. Впереди ихъ изображена фигура, 
сидящая на украшенномъ карнизами тронф или пьедесталВ. 
Была ли это вставка въ надгроби или въ пьедесталВ статуи, 
объ этомъ, конечно, можно спорить. Но весьма вфроятно прех- 
положене Косцюшко, что «здфсь изображенъ въЪздъ въ городъ 
(Херсонесъ?) двухъ полководцевъ посл побфды надъ врагами». 


1х. 


Древн!я цистерны и поглощательные колодцы. Могила скиеа. Надпись 
Андроклу. 


Среди раскопокъ обращають на себя вниман!е кубовидныя 
ямы, емкостью въ двз и боле сажени, колодцы, доходяцие до 
уровня морской воды, а во многихъ дворзхъ и домахъ— глубо- 
кя, кувшинообразныя ямы. 
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Кубовидныя ямы, вырубленныя въ скал, тщательно выло- 
жены камнемъ и покрыты очень прочной красновато-сфрой це- 
иянкой !), которая въ недавно раскопанныхъ ямахъ выглядитъ 
такъ, точно они отдфланы только мёсяцы, а не тысячель я на- 
задъ. Ямы эти— цистерны для дождевой воды, обфгавшей съ 
крыш домовъ и построекъ и бережно хранившейся въ жаркое 
время. Само собою понятно, что въ свое время онф были такъ же 
тщательно перекрыты, какт, и цементированы внутри. Вс онз, 
несомнфнно, свидЪтели первыхъ и лучшихъ вфковъ свободнаго 
Херсонеса. За это говоритъ прочность кладки, прекрасная це- 
ментовка и то, что всВ почти цистерны лежатъ на уровнЪ древ- 
няго города, а равно и тотъ фактъ, что цистерны въ визант - 
сый пертодъ были засыпаны всякимъ мусоромъ и, главнымъ обра- 
зомъ, ракушками отъ устриць и мидй, составлявшихъ едвали 
не главную животную пищу херсонитянъ, и вмВсто циетернъ въ 
равн!Й византЙсюй перодъ появились въ большомъ числ ко- 
лодцы, существовавийе, конечно, и въ древнее время, сложенные 
крайне небрежно, изъ илохо отесаннаго, а чаще изъ простого 
бутоваго камня. Въ то время херсонитяне, в$роятно, были мало 
прихотливы и довольствовались солоноватой волой колодцевъ, 
какую, при желан!и, можетъ попробовать любой посЪтитель рас- 
копокъ. Словомъ, съ появлешемъ колодцевъ надобность въ ци- 
стернахъ миновала, ихъ засыпали, сравняли съ землей, и на 
ней.... возвели постройки. Хоропий примфръ этого можно ви- 
дфть въ С.-В. части городища, на мЪстВ недавнихъ раскопокъ, 
произведенныхъ Леперомъь. Здесь въ одной изъ прекрасно со- 
хранившихся цистернъ на днз вы видите толстый слой раку- 
шекь, затфмъ идетъ толстый известковый слой, полученный, 
несомнфнно, при устройств расположеннаго рядомъ съ цистер- 
ной колодца, далВе илетъ слой земли съ мусоромъ, и на немъ 
стёна бЪднаго визант!Йскаго здания, пересвкающаго цистерну. 

Цистернъ раскопано десятки. Судя по ихъ размфрамъ и 
численности, надо думать, что въ свое время онф были един- 
ственными источниками и хранилищами прёеной воды, особенно 
въ случаяхъ необходимости запирать городсвя ворота отъ на- 
плыва враговъ. Почему колодцы вытфенили цистерны. з® отеут- 
стыемъ историческихъ данныхъ, сказать трудно. Взроятно, здесь 
имфлъ значен1!е и жизненный и житейскйЙ разсчетъ: въ визан- 
тЙсвЙ перодъ городъ зан тно обфднЪль и оскудЪлъ; постройки 
измельчались, населен!е, судя по густотВ построекъ, не только 


1) Древый цементъ съ примесью толченой черепицы или кирояча. 
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не уменьшалось, но даже увеличилось, и ему не по средствамъ 
было сооружать хотя и стойюя, но доромя цистерны, 8 старыя 
дЬлить было трудно; выкопать же колодецъь могь каждый по- 
мощью одной семьи. Благо еще: цистерны освобождали боль- 
шую площадь. Несомнфнно, многе изъ этихъ колодцевъ играли 
роль поглощателей. А съ появлешемъ водопровода ночти ми- 
новала надобность въ колодцахьъ, какъ источникахъ питьевой 
воды. 

Что касается кувшинообразныхт ямъ, емкостью въ куби- 
ческую и болЪе сажень и выбитыхъ просто въ скалЪ безъ вея- 
кой облицовки, —это такъ называемыя пашенныя ямы; онЪ слу- 
жили кладовыми и погребами, но главнымъ образомь для хра- 
неня зерна. Мномя изъ нихъь, несомнЪнно, ровееницы ци- 
стернъ и того времени, когда граждане подъ присягой клялись: 
«хлЬба съ равнины не продавать и не вывозить въ другое м%- 
сто»; друя появились значительно позже. Отверея ихъ частью. 
залфланы, частью заложены камнями, и зазъвавиийся обозр$ва- 
‚тель раскопокъ иногда рискуеть попасть въ нихъ. Одна изъ 
такихъ ямъ на новыхъ раскопках (въ С.-8. части города) ока- 
залась емкостью въ н$фсколько кубическихъ саженъ, и у дна ея 
—расширене въ вид правильно выбитой ниши такого разм$ра, 
что позволяеть предпологать, что здВсь былъ оптовый складъ 
зерна. 

ЗдЪсь инё припоминается интересный фактъ. Лфть пят- 
надцать назадъ я обходилъ Херсонесъ почти впервые, и про- 
водникъ: монахъ почтеннаго возраста, проходя мимо извёстныхъ 
тогда циетернъ, серьезно говорилъ, что это—древн!я темницы, 
въ которыхъ, между прочимъ, томились и херсонесске мученики. 
Онъ говорилъ такъ серьезно и такъ истово клалъ кресты, что 
я выфетВ съ другими обозрЪвателями готовъ былъ вфрить сло- 
вамъ чичероне. К»ъ счастью для обозрвателей, его скоро ‹разъ- 
яснили». 

Теперь, чтобы покончить съ глубинами древнфйшаго Хер- 
сонеса, сообщу еще о двухъ находкахъ. Въ 1890 г. Косцюшко, 
производя раскопки въ (.-8. части городища, у «двойного» храма, 
наткнулся на гробницу, высёченную прямо въ скал. Въ гроб- 
ницВ оказались остовы двухъ лошадей съ остатками сбруй и 
болфе двухъ соть мелкихъ золотыхь бляшекъ, служившихъ, 
очевидно, украшенемъ сбруи. Неподалеку отсюда обнаружена 
другая разрушенная гробница съ плитой изъ песчаника съ 
именемъ «Андрокла, сына Промаф!она», каковая надпись, по 
Латышеву, сифло можеть быть отнесена къ Г\ в. до Р. Хр. 
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Какъ мы уже знаемъ изъ сказаня о Гиюи, у грековъ не было 
обычая хоронить въ город, кромф исключительно важныхъ слу- 
чаевъь и исключительно доблестныхъ гражданъ, и Косцюшко 
полагалъ, что этотъь участокъ въ древнёйшее время (когда не 
существовало еще оборонительной стВны) былъ за пред$лами 
города. Но возможно, что Андроклъ быль доблестный гражда- 
нинъ, заслуживший высокую честь. Камень изъ песчаника не 
противорчитъ этому соображен!ю: въ очень древнее время ира- 
мора въ Херсонесв могло и не быть подъ руками. Бертье-Де- 
лагардъ давно подыЪтиль, что «наиболфе древе фрагменты 
чаще бываютъ изъ мЪстнаго камня, и только позднфе является 
привозный мраморъ». 

Что касается первой гробницы, то, в5роятн$е всего, она при- 
надлежала не эллину, а знатному тавро-скиеу, погребенному, по 
обычаю времени, выфств съ любимыми лошадьми, и возможно, 
что прахъ его покоился здзсь еще до основания города. Таково 
наше мнёне. 


Х. 
Моста находокъ древнзйшихъ вещей и монетъ. 


Теперь посмотримъ, что въ раскопкахъ городища найдено 
изъ предметовъ житейскаго обихода, роскоши и искусствъ, ка- 
кя найдены эпиграфическя памятники и каюя монеты. Вфдь 
они многое скажуть о древньйшемъ Херсонес. Часто какой- 
нибудь черепокъ съ остаткомъ рисунка или монетка съ хоро- 
шимъ клеймомъ скажеть гораздо больше и лучше, чЪиъ еамыя 
подробныя описашя, уже потому, что на этихъ остаткахъ вы 
увидите самое жизнь. 

Оть первыхъ отдаленныхь временъ существовашя Херсо- 
неса въ цфлости до насъ дошло очень мало: безпощадное время 
и люди уничтожали слфды своего существованя; но остатковъ 
въ видЪ обломковъ и черепковъ дошло не мало, и количество 
ихъ увеличивается по мёрё приближеня къ нашей эрЪ. 

Остатки далекой древности находять большею часто на 
приличной глубинз среди мусора засыпанныхъ цистернъ, ямъ, 
заброшенныхь колодцевъ, среди занесенныхъ землей древнихъ 
фундаментовъ, надъ которыми прошелъ боле новый городъ, или 
даже просто—въ мусорныхъ кучахъ самого городища или сей- 
часъ за городской стВной, на мЪстВ древнихъ свалочныхъ мЗстъ. 
Обломки или даже цзлые куски и плиты мраморовъ, простыхъ 
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или съ надиисями, находятъ среди настилки половъ, въ стВнахъ 
храмовъ, домовъ и другихъ построекъ, гдЪ эти дороме теперь 
для насъ остатки употреблялись какь дешевый, никому ненуж- 
ный матералъ. Нер$дко эти мраморы служили покрышками ямъ, 
колодцевъь и для другихъ цфлей домашняго обихода, почему 
нерфдко мраморы находять сильно оббитыми, а надписи ихъ 
сильно потертыми, иногда до невозможности чтеня. 

Драгоцённыя вещи и монеты чаще всего попадаются среди 
домашняго мусора. Чфмъ цфннзе вещь или монета, тёмъ онЪ 
рьже. 

Монеты иногда находять цфлыми коллекщяни гдВ-нибудь 
въ уголкахъ домовъ или построекъ, среди мусора развалинъ, 
въ канавкахъ или ямочкахъ, быть можеть, древнихъ хранили- 
щахъ. Дошли эти цфнности до насъ иногда въ силу случай- 
ности: ихъ первый владфлецъ могъ обронить, и они закатились 
въ укромное мъето, куда рфдко проникалъ взоръ обывателя; но 
несомнЪнно чаще виной здЪсь быль пожаръ или общественное 
бЪдетве въ вид нашестмя непрятеля, грабежа и разгрома, 
когда все бЪжало, спасая только себя. 


Хт. 


Черно-фигуриая, черно-лаковая и красно-фигурная посуда; характеръ работы 
и темы рисунковъ. Надписи на посудЗ. 


Самыми древними остатками Херсонеса служать черепки 
черно-фигурныхъ еосудовъ, т. е. выжженныхъ изъ красной гли- 
ны, и на нихъ орнаментика и фигуры чернаго лака. Рисунокъ 
сдфланъ неувфренно, точно неум$лой рукой; экспресеи очень 
мало; оть изящества такт же далеко, почему эти издъьшя Байе 
такъ удачно называеть юношескимъ (архаическимъ) пер1одомь 
искусства, который запимаеть длинный промежутокъ трехь вЪ- 
ковъ—оть "ПШ до \". Къ этому пероду, и скорфе всего именно 
къ У[ вЪку, относятся и наши обломки черно-фигурной посуды. 
Такихъ обломковъ, по понятнымь причинамъ, дошло до насъ 
мало, и сама роспись-—только въ мелкихъ обрывкахъ, по кото- 
рымъ большею часто трудно представить весь рисунокъ, хотя 
лакъ сохранился прекрасно. 

Изь остатковъ этого рода особенно интересенъ обломокъ 
(несомнзнно оть вазы для масла), найденный въ самое посл д- 
нее время. На немъ обрывки орнамента и тутъь же надпись, 
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вполнф ясная, сдфланная точно неум$лой рукой МОЛВА (т. е. 
награда), замВтьте— справа налёво, какъ писали въ очень глу- 
бокой древности и во всякомъ случаВ не поздн%е начала \' вёка. 
Несомнфнно, уже въ то отдаленное время быль въ Херсонесв 
и счастливый обладатель ея, получивпий ее полной благовон- 
наго оливковаго масла на однихъ изъ аеинскихъ состязан!й, 
какъ почетную награду. Уже въ то отдаленное время побфди- 
тель прославилъ родной городъ и заставилъ громко произнести 
его имя предъ сонмомъ лучшихъ людей всей Грещи. Этотъ 
херсонасить задолго упредилъ славу другого знаменитаго со- 
гражданина, погребеннаго, какъ мы уже знаемъ, въ почетноиЪ 
склепв у главныхъ городскихъ воротъ. Но для того, чтобы 
одержать побЪду, нужна долгая тренировка, & для этого также 
необходимо и м%сто, и школа, и соперники. Значитъ, что все 
это было тогда. Да разв только этими находками опредзляются 
вс призы и награды херсонитянъ за вфка существован!я го- 
рода? Конечно, н8тъ: пока нашли мы только крупинки. А сколь- 
ко безвозвратно пропало и разъ навсегда! 

Гораздо чаще и въ большемъ количеств попадаются об- 
ломки черно-лаковой и красно-фигурной посуды, т. е. глиняной, 
но покрытой или только чернымъ блестящимъ лакомъ, или ла- 
комъ съ красной фигурной орнаментовкой. Эти обломки уже 
ясно свидтельствують о боле тонкихъ и изящныхъ форизхъ 
сосудовъ, ихъ глина—о болве тщательной выдфлк®, а фигуры 
орнаменты лучшихъ экземпляровъ указывають на время наи- 
высшаго развипя греческаго искусства, когда оно достигло, 
можно сказать, своего апогея. И дЪЙствительно, на этихъ остат- 
кахъ ясно видишь, какъ сравнительно немногими штрихами съ 
поразительной точностью передаются не только внёшн!я формы 
изображенныхъ лицъ, но и самыя тоныя душеввыя ихъЪ дви- 
жения. Рисунки эти обнимаютъ болЪе интересные моменты гре- 
ческой миеоломи, отдаленныхъ предан1й, а часто выхвачены 
изъ дёйствительной жизни со всзмъ ея реализмомъ. 

Древыйй лакъ осколковъ блестить, точно онъ только недавно 
вышель изъ обжигательной печи, а не дв тысячи лётъ про- 
лежалъ въ грудВ сырого, а часто и гнившаго мусора. Увы, се- 
кретъ этихъ лаковъ умеръ вмфстё съ ихъ изобртателями. Къ 
счастью для насъ, безпощадное время сохранило не мало облом- 
ковъ; въ мфетномъ музев ихъ цфлая коллекщя. Попытаемся по- 
знакомить читателя хотя съ нёкоторыми изъ нихъ, не останав- 
ливаясь особенно на выбор. Такъ, на одномъ изъ фрагментовъ 
изображенъ юноша, отъ котораго сохранилось лицо, почти вся 


ХерсонесскЕй музей. 


Надъ витриной: Античныя урны изъ некрополя. Грузила. ЛЪвая половина: Стекляные 

бальзамар!и, подъ ними вазочки, миски, чашки, лампадки и др. посуда разныхъ эпохъ. 

Правая половина: Античная чернохаковая и росписная посуда. Внизу: Черепа разныхъ 
эпохъ, частью хеформированныхъ. 
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правая рука и ноги ниже колЬнъ. «Фигура, говорить проф. 
Мальмбергь, изелёдовавший эти находки, нарисована твердою 
рукою, но въ общемъ рисунокъь можеть быть названъ скорзе 
сызлымъ, ч$мъ тщательнымъ, хотя ел$ды предварительнаго на- 
броска по мягкой глинф совершенно яены. Деталей, показан- 
ныхъ разжиженнымъ лакомъ, мало... Фонъ какъ лицевой сто- 
роны, такъ и обратной покрытъ хорошимъ чернымъ лакомъ съ 
зеленоватымъ оттВнкомъ. По рисунку черепокъ относится къ 
«изящному стилю», представляющему переходъ отъ «строгаго» 
КЪ ‹роскошному». По времени его слёдуеть отнести къ Ув. 
до Р. Хр. «Къ тому же пероду или несколько боле позднему 
относитея маленькЙ фрагментъь изъ такой же хорошей глины, 
покрытой отличнымъ лакомъ. Несмотря на то. что этотъ обломокъ 
очень малъ (на немъ сохранилась только средняя часть жен- 
скаго туловища, да предплече правой руки еъ кистью), тща- 
тельность и изящество рисунка бросалотся въ глаза: положене 
руки гращозно, складки платья показаны весьма тонко; предва- 
рительный набросокъ особенно замтенъ въ рисункЪ руки». 

А воть еще два «черепка того же стиля, но менфе тща- 
тельнаго рисунка. На первомъ сохранились голова, туловище 
и большая часть рукъ молодого мужчины съ вЁнкомъ и бЪлою 
повязкою на голов8 и съ суковатой палицей у правой руки. 
Передъ нимъ видна женская рука съ чашею о двухъ ручкахъ 
и край крыла». По сходству съ рисунками другихъ дошедшихъ 
до насъ чашъ, Мальмбергь думаетъ, что на этой чашф былъ 
изображенъ Ираклъ (Геркулесъ) и Ника (богиня побфды), по- 
дающая ему чару вина. На другомъ фрагмент8 сохранились 
плечи и голова юноши въ такомъ же положени, какъ и у пре- 
дыдущаго. Въ волосахъ у него украшеня. Налфво, нфсколько 
выше, видна нижняя часть женщины, отъ ступней до пояса, съ 
частью руки, украшенной браслетами. Но особенно интересенъ 
одинъ изъ обломковъ, склеенный изъ н®сколькихъ кусковъ. На 
средин его сохранилась верхняя часть юноши, одфтаго въ аз1- 
атск!Й костюмъ; руки его распростерты, взоръ устремленъ вверхъ, 
гд% виднфютея части колесницы (квадриги) и окрыленной воз- 
ницы, по всей вфроятности изображающей Эосъ (утреннюю за- 
рю). Сзади юноши сидитъ въ характерной поз бородатый муж- 
чина; туловище его обнажено, ноги задрапированы въ плащьъ; 
въ правой рукЪ, очевидно, скипетръ. Эта фигура, ввроятно, изоб- 
ражаеть Зевса. Надо думать, что представленная сцена имЪла 
какое-либо миеическое значене, однако сохранилось слишкомъ 
мало, чтобы опредфлить значен!е рисунка. Тонъ глины и лакъ 
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высокаго достоинства; рисунокъ вполнв свободный. Фрагиенть 
принадлежить къ такъ называемому «роскошному стилю» и от- 
носится къ [\ в. до Р. Хр.». 

Кром этихъ обломковъ, образцовъ совершеннаго керами- 
ческаго искусства, находится много, —ихъ даже болфе,— далеко 
хуже исполненныхъ, на глинЪ худшаго качества и съ такимъ же 
плохимъ лакомъ. Часть этихъ обломковь принадлежитъ болЪе 
раннему-—до-Периклову— времени и указываетъ на несоверштен- 
ство искусства; но большая часть, попадающаяся въ болфе верх- 
нихъ слояхъ, судя по небрежности рисунка и небрежности всего 
выполненя, относится къ болзе позднимъ вфкамъ и указываеть 
на явный упадокт искусства. 

Интересно то, что на нзкоторыхт, черенкахъ неум$лой ру- 
кой прямо по лаку нацарапаны инищалы имени или прозвища 
(такъ наз. отаИЫ). Такь, на одномъ можно прочесть АЛКЬ на 
другихь—МАТ1ОС, МК, МАТ и т. д. Были-ли то имена пер- 
выхъ владльцевт, или послёднихь уже обладателей череп- 
ковъ, или то шалость дётей, научившихся грамот, —кто теперь 
скажеть? 

На донышкахь сосудовъ часто встрфчаются мЪтки и имена 
фабрикантовъ. Воть нзеколько на удачу: ЕРМНС, РОУФУ, ГАТОУ, 
т. е. Гермеса, Руфа, Гайя... 


ХИ. 


Древня терракоты. Мастерская лБищика. Характеръ работъ и темъ. Стекля- 
ныя вещи античнаго Херсонеса. Лампочки. 


Еще большимъ изяществомъ и совершенствомъ работы отли- 
чаются дошедиия до нась терракоты и формы для нихъ. ЗдЪеь 
археологи, можно сказать, повезло. Въ 1886 г. въ Ю.-В. части 
города подъ позднЪйшей постройкой найдена мастерская древ- 
вяго коропласта (лЪпщика), состоящая изъ двухъ комнатъь съ 
ошлукатуренными стёнами. Въ одной изъ комнать оказалась 
отлично сохранившаяся гончарная печь, а въ другой на полу 
—ЦВлый складъ глиняныхъ моделей, въ которыхъ древн!е лЪи- 
щики терракотъ оттискивали свой статуэтки, головки, барелье- 
фы, крышечки расписныхъ чашекъ и иныя подфлки изъ глины. 
Цвлыхъ моделей оказалось 38, но еще больше—разбитыхъ, или 
въ видВ кусковъ. Цфнность этой интересной находки увеличи- 
вается тВмЪъ, что до сихъ поръ этого рода глиняныя модели 


Аба 


встрёчались въ греческихъь коловяхъ южной Росн лишь въ 
единичныхъ экземплярахъ, что заставляло ошибочно предпола- 
гать, что издЬл!я этого рода были исключительно предиетомъ 
привозной промышленности, а здфеь оказался цфлый складъ съ 
мастерской. Впрочемъ, о важномъ значени подобнаго открытя 
мы скажемъ ниже, а теперь разсмотримъ находки. Мы, конечно, 
остановимся на болфе интересныхъ, пользуясь объясненями 
того же знатока древностей, проф. Мальмберга. 

Наилучший по работВ оттискъ, полученный изъ найден- 
ныхЪъ фориъ, представляеть круглую плитку въ 8 сант. въ д!- 
аметрЪ, украшенную барельефомъ. На немъ изображена краси- 
вая молодая женщина, сидящая на скалЪ, покрытой илащемъ, 
изящно заброшенный конецъ котораго говоритъ о скромности 
красавицы; въ лфвой рук ея прялка съ пряжей, которую она 
показывает сидящему противт, нея тоже па скал юнош, ВЪ 
такомъ же откровенномъ костюм и въ остроконечной грече- 
ской шапочкЪ. Не только взглядъ, но и вся фигура юноши 
ясно показываютт, что онъ боле заинтересованъ соблазнитель- 
ной учительницей, чВмъ демонстрируемымъ предметомъ. Экс- 
пресся здЪеь поразительная. 

«Стройное и крфпкое сложене, говорить Мальмбергь, ко- 
роткая и полная шея и палица въ рукахъ достаточно характе- 
ризують Геракла. Извьстно, что уже въ \’ вЪкЬ рядомтъ съ 
мМОЩНЫМЪ, нъсколько неуклюжимъ типомЪ Геракла въ совер- 
шенно зр$лыхъ лётахъ начинаеть появляться и другой— юный, 
безъ львиной шкуры, болфе эластичный и стройный. Изъ ми- 
волои и цВлаго ряда произведенй античныхъ искусствъ тоже 
извфстно, что лид1йская царица, красавица Омфала, плЪнила 
Геракла и заставила его прясть, нарядивиги въ костюмъ жен- 
щины. На нашемъ рельефЪ, надо полагать, представлена завязка 
этого эпизода изъ жизни Геракла. Омфала показываеть юному 
полубогу, какъ надо прясть. 

«Тонкость и опредфленность всего рельефа вообще и въ 
особенности такихъ деталей, какъ волосы женщины, складки 
плащей, при чемъ у женскаго плаща показаны даже маленьк!я 
подвВски, вшиваемыя въ концы илатья для болзе красивой и 
удобной драпировки; паконецъ, слфды орнамептальной рамки, 
окружавшей оригиналъ, несомнфнно доказываютъ, что оригиналъ 
нашего оттиска быль изваянъ изъ какого-нибудь металла. Имзет- 
ся рядъ подобныхъ рельефовъ изъ бронзы, попадаются и се- 
ребряные. 
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Большею частью они представляли собой верхнюю крышку 
складного зеркала, но, вБроятно, служили и для украшен! ту- 
алетныхъ ящиковъ и т. п. предметовъ». 

Звелуживаеть такого же вниман!я маленьюй бюсть Аеины 
въ коринескомъ шлем съ ниспадающими на красивыя плечи 
локонами и маленькая изящная головка миловидной и симпа- 
тичной женщины. Косцюшко считалъ ее изображенвмъ Афро- 
диты (Венеры), и Мальмбергь соглашается съ этимъ. Самая 
крупная форма даетъ хорошо исполненное лицо Д1ониса (Вак- 
ха), обрамленное локонами и большой волнистой бородой. Инте- 
реено то, что н®еколько позднёе въ Херсонесв-же, но въ дру- 
гомъ мЬстё, найдена мраморная головка Д1ониса, уже на пер- 
вый взглядъ весьма похожая на полученный изъ нашей формы 
оттискъ. Тщательное сличеше мраморной головки и оттиска, 
сдЪланнаго художникомъ Беренштамомъ, убфдило, что найден- 
ная форма была снята именно съ даннаго мрамора. Это пока- 
зываетъ, что коропласть не самъ лВпилъ фигуры, съ которыхъ 
затёмъ изготовлялъ формы для своихъ издёлЙ, а снималъ съ 
оригиналовъ, имфвшихъ большую или меньшую художествен- 
ную цфну. Оригиналы принадлежали, конечно, не ему, но на- 
ходились тамъ же, въ Херсонес$. 

. На основанш тщательнаго изученя всего матер1ала, Мальм- 
бергь приходить къ заключеню, что коропласть работалъ въ 
Херсонеев никакъ не позднфе средины Ш вЪка, но возможно, 
что и раньше. Оригиналы же попали сюда, конечно, задолго до 
коропласта. 

Чтобы покончить съ терракотами, упомяну еще о стату- 
эткВ въ видВ молодой задрапированной въ плащь женщины и 
одной необычайно миловидной и изящной женской головк$ оть 
статуэтки. Головка слегка наклонена, взоръ н®сколько обращенъ 
вверхъ, губы немного открыты, волосы, украшенные легкой по- 
вязкой, убраны просто. Этотъ остатокъ производить положи- 
тельно чарующее впечатлёне и, безъ всякаго соннё я, принад- 
лежить времени высшаго процвзтан1я искусства. Интересно, 
что на нфкоторыхъ статуэткахъ—сл$ды бфлой и голубой краски. 

Помимо керамики заслуживають всяческаго вниман!я и сте- 
кляныя издълшя античнаго Херсонеса, къ слову сказать, въ цф- 
лости найденныя почти исключительно въ мЪстахъ погребен, 
куда до археолога не заглядывали ни глазъ ни рука раззори- 
телей. Всего чаще находятся графинчики съ ручками и флаконы 
разныхъ формъ, отличной отдёлки и качествъ. Есть и очень 
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простой работы, напоминающей современныя пломя издфля, 
отъ которой древн!я отличаютея своей стройной формой и то- 
ниной стекла, па которомъ всегда замфтите образованные вре- 
менемъ побЪжалые цибта, переливающе красками радуги, точно 
современныя докадентеюя стекляныя издфля. Иные флаконы и 
графинчики украшены орнаментащей въ видф оваловъ. круж- 
ковъ; есть—съ головками дитяти. льва. Одинъ изъ флаконовь 
сдЪлапъ изъ стекла молочнаго цвЪта въ видЪ головы съ двумя 
лицами, точно у миоическаго Януса. На одномъ изъ сосуловъ 
изображенъ павлинъ со слфдами позолоты. Найдена изящная 
раковина изъ молочнаго стекла, вБроятно, предметь будуара 
херсонесской кокетки. 

Интересны осколки ступки изъ матоваго стекла-—принад- 
лежность для изготовленя тонкихъ дамскихь косметикъ или 
лаборатор!и херсонесскаго врача. Положительно поражает илос- 
кЙ флакончикъ, вродф тфхъ, въ какихъ нынЪ отпускаютъ до- 
рогой одеколонъ мномя заграничныя фирмы; онъ изъ разно- 
цвфтнаго стекла съ разводами, очень похожими на крылья пе- 
строй бабочки. Краски евЪжи и блестять, точно это издьлме ие 
античнаго, а нашего времени. Теперь онъ украшаеть одну изъ 
многочичленныхь витринъ Эрмитажа’). И здЪеь приходится ска- 
зать, что въ античном Херсонесв— все полно искусства и тон- 
каго вкуса, все богато, изящно, красиво, и, очевидно, Херсонесъ 
не жалфлъ на это средствъ. Поэтому совершенно певфрио утвер- 
ждеше Бертье-Делагарда, что «все паходимое виизу характе- 
ромъ своимъ, а, главное. ничтожностью и обыденностью не 
отличалось, въ сущности, оть верхнихь развалин и не заслу- 
живаеть описаня». 

'Такос же изящество формъ и рисунка эллино-римскаго Хер- 
сопеса вы видите не только на предметахь роскоши и украше- 
ый, но даже на такихъ обыденных вещахт, какъь лампочки 
или свфтильники, зам$нявийе наши подевфчники и лампы. ЗдЪсь 
изящество лин Й какъ въ самой лампочкЪ, такь и въ ея ручкЪ 
и рисункВ на верхией части; здфеь вы видити всф этапы раз- 
витя керамики, начиная оть самыхъ простыхъ, грубо сдЪлан- 
ныхъ до высоко художественныхъ черно-лаковыхъ и тонкихъ 
террекотовыхъ лампочекъ и кончая опять грубыми лампочками 
пер!ода упадка искусства. Въ лучшихъ экземплярахъ на крышк$ 
лампочекъ предъ вашими глазами проходить миеологя, боле 


1) Интересующихся отсылаемъ къ № 21 „Изввстй Императорской Архе- 
ологической Коммисси“, гдВ помфщено точное изображене его въ краскахъ. 
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интересныя легенды древности и даже обыденная жизнь. Сло- 
вомъ, темы рисунковъ самыя разнообразныя. Такъ, на одной изъ 
лампочекъ вы видите несущагося кентавра съ палицей, этого 
мивическаго чудища, получеловвка-полулошади; на другой—ди- 
®Й быкъ въ воинственной поз, какого вы видите на древнЪй- 
шихъ монетахъ и назван!е котораго дало имя ТавридВ. Вотъ 
два борющихся гладатора; въ репдап къ нимъ—колесница, 
запряженная четверкой несущихся коней внутри лавроваго вЗн- 
ка, вБроятно свфтильникъ богатаго, дёловитаго херсонитянина. 
Очень интересна лампочка съ изображешеиъ Эрота (Амура), 
но не съ лукомъ и стрёлами, а какимъ-то инструментомъ, при- 
надлежавшая, вфроятно, какой-нибудь херсонесской барышн%. 
Положительно великолфпенъ свзтильникъ съ крайне изящнымъ 
изображенемъ полуобнаженной женщины и сатира. Духъ Эрота 
такъ и сквозить въ каждой-лин!и. Быть можетъ и онъ осв$- 
щалъ покой такой же изящной херсонитянки. Впрочемъ, всего 
не перечесть: коллекщя лампочекъ, собранныхъ за мноме годы 
громадна и едва виъщается въ большомъ шкафЪ. Надо однако 
замБтить, что въ городищ р№дко приходилось найти цфлую 
лампочку, а если и попадались тавя, то принадлежали почти 
исключительно къ визант!Йскому времени; цёльныя лампочки 
высокой работы греко-римской эпохи находятся главнымъ обра- 
зомъ въ ивестахь языческихъ погребенй— въ склепахъ, гробни- 
цахъ, куда он попадали выфств съ другими вещами ушедшихъ 
въ лучпий миръ. 


Хх. 


Амфоры, ихъ ручки, надписи и украшен!я. Питосы. Черепица. Грузила. 


Среди остатковъ глубокой древности часто ветрёчаются въ 
Херсонесв ручки амфоръ, т. е. высокихъ глиняныхЪ кувшиновъ 
съ длинными узкими горлами и двумя ручками, служивших 
главнымъ образомъ для храненя вина и елея (оливковзго масла). 
Не удивляйтесь, что зрхеологъ внимательно осматриваетъ каждую 
ручку и большею частью забираеть ее въ иЪстный музей. За 
долге годы здёсь ихъ набралась громадная коллекщя въ нф- 
сколько соть штукъ, которой гордился покойный Косцюшко и 
которая ждетъ своего изслдователя. Дфло въ томъ, что на этихъ 
ручкахъ почти всегда встрётите клеймо съ именемъ астинома, 
т. е. полицейскаго чиновника врод полицеймейстера, на обязан- 
ности котораго было, между прочимъ, слдить за правильностью 


= 


иЪръ и вфсовъ; онъ ставилъ на сосудахъ свое клеймо и тьыъ га- 
рантировалт правильность м$ры,-примръ, который слЗдовало бы 
перенять оть херсонесцевъ и намъ. Кром того, на ручкахъ ря- 
домъ съ именами астиномовъ часто встрфчаются клейма и имена 
фабрикантовъ, а равно—назван!я городовъ, изъ которыхъ вы- 
возились вино, масло, лаки и т, п. Вотъ, наудачу, нзсколько 
именъ херсонесскихъ астиномовъ: Синай Эвридомовъ, Аппол- 
лонидъ Хореевъ, Гераклей, Гереалъ и т. д. Такимъ образомъ, 
мы нерфдко пополняемъ далеко незаконченный словарь древне- 
греческихъ именъ и назван1й, узнаемъ имена бывшихъ градо- 
правителей, узнаемъ размфры и районъ торговыхь сношенй 
Херсонеса и такимъ образомъ расширяемъ наши свфдёшя о его 
прошломъ. Н%$которыя изъ этихъ ручекъ, судя по характеру 
буквъ штемпелей и тому, что имена фабрикантовъ иногда на- 
писаны справа налфво, относятся къ глубокой древности. Иногда 
на ручкахъ попадаются интересныя украшен!я; такъ на одной 
изъ нихь хорошо оттиснута голова сатира и надъ ней отчет- 
ливая надпись: сатороз, а нъеколько ниже клеймо меньшаго раз- 
м5ра съ надписью: ети ооторо, т. е. при СатирЪ. Точно шутка 
или шарада. Среди ручекъ много отъ амфоръ, попавшихъ сюда 
изъ другихъ м$фетъ: изъ Родоса, Тазоса, Книда, Самоса и т. д... 
Такое разнообраз1е— прямое указане на размёры торговли и 
связей античнаго Херсонеса. 

Въ большомъ количеств8 по всему городищу находятся 
толстые, красные черепки сл, ровными и кривыми плоскостями. 
Первые— остатки древней черепицы, а вторые—отъ питосовъ, 
т. е. громадныхъ пузатыхъ глиняныхъ кувшиновъ, иногда въ 
ростъ человфка при ширинЪ до двухъ аршинъ, служившихъ 
для хранен!я вина и масла. Таюя бутыли въ полной сохран- 
ности и цёлости достались намъ, главнымъ образомъ, отъ ви- 
зантскаго Херсонеса и большею частью находятся закопан- 
ными въ пристройкахъ и подвальныхь этажахтъ здан!й. Но, не- 
сомнфнно, они были въ большомъ употреблени и въ греко- 
римское время. Такъ въ одномъ уголкЪ сфверной части города, 
на мфетв послёднихъ раскопокъ, найдена цфлая коллекщя пи- 
тосовъ, раздавленныхъ и засыпанныхъ толстымъ слоемъ земли 
ий мусора, погибшихъ, в8роятно, во время одной изъ городекихъ 
катастрофъ; надъ ними прошелъ уже боле новый городъ, при 
постройкВ котораго не потрудились даже убрать эти обломки; 
не могли же они служить хорошимъ фундаментомъ, а можетъ 
быть, о нихъ и не знали, и мзсто это при возобновлеши города 
быльемъ поросло. 


— 200 — 


Глядя на эти громадныя керамиковыя сооруженя, удивля- 
епться умБн!ю и искусству древнихъ гончаровъ. Во дворЪ склада 
древностей можно видфть коллекцио иитосовъ. 

Находимые среди развалинъ обломки черепицы принадле- 
жать, главнымъ образомъ, позднему времени, но черепицу обычно 
примВняли на кровли и въ первые вфка существовашя Херсо- 
неса. Осматривая стзны развалинъ домовъ и особенно визан- 
‘йскихъ церквей, часто видите вт нихъ цзлые слои черепицы, 
вмЪсто кирпича, иесомн$нные остатки глубокой древности. Че- 
репица эта, по словамъ знатоковъ, прекрасной выдёлки и очень 
прочна. Ясно, что классическй Херсонесъ былъ покрыть хо- 
рошей черепицей. На черепицВ иногда попадаются клейма, изо- 
бражен1я; на одной слды ногъ ребенка. Маленьюй шалунъ 
оставилъ намъ память о себЪ. 

Что очень часто попадается въ раскопкахъ, можно сказать 
на каждомъ шагу и на всЪхъ глубинахь, это— грузила, т. е. 
привфеки къ рыболовнымъ сфтямъ, сдфланныя въ вид усЪчен- 
ныхь пирамидокъ въ 6—7 сантиметровъ высоты изъ хорошо 
обожженной глины. Ихъ набралось такъ много, что завёдующий 
раскопками р8ёшилъ болфе не собирать. МассВ грузилъ соот- 
вЪтетвуютъ колоссальныя количества устричной скорлупы; ею 
завалены древн!я цистерны, ямы, брошенные колодцы, горы ея 
на свалкахъ за городскими воротами и за городской стЗной. 
Это ясно показываетъ, какъ широко было распространено въ 
Херсонес рыболовство и устричный промыселъ и какую гро- 
мадную роль играли рыба и ракушки въ питан!и херсонитянъ. 

И въ изготовлении грузилъ древЙ корсунянинъ остался 
вфренъ себф, и сюда внесъ онъ долю искусства. Такъ, найдены 
грузила съ выпуклыми штампованными изображеняими: налада- 
ющей Артемиды, танцовщицы, головки Аеины, Ники, бЪгущаго 
льва, пегаса, собачки, кошки, рыбы, пчелы, орла, но чаще всего 
—хорошо исполненныя изображения Эрота (Амура): то онъ 6%- 
житЪъ, то катитъ верхомъ на дельфин, то выползаетъ изъ ра- 
ковины, то играетъ на лир$, то, уставъ отъ проказъ, мирно си- 
дить на скамьВ. Найдено грузило, на которомъ отчетливо отти- 
снута хорошо исполненная голова сатира съ рогами, и подъ ней 
подпись, читающаяся слфва направо Тилох\еоос, т.е. Ммоклея’). 
Судя по форм нЬкоторыхъ буквъ и по общему впечатлфн!ю, 
производимому надписью и головкой, известный знатокъ древ- 
ностей Мальмбергь относить эту вещицу къ Ш в. до Р. Хр. 


1) Само собой на оригинальномъ клейм она, читалась обычно—отъ л3- 
вой руки къ правой. 
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Возможно, что это было простое грузило, но возможно, что 
оно, какъ и часть другихъ, приналлежало къ числу вотивныхъ, 
т. е. посвященныхь какому-нибудь божеству. По этому поводу 
французсюЙ археологь Пари говорить сл$дующее: «Безкопечно 
разнообразны вещи, как напримфръ принадлежности женскаго 
туалета: булавки, брошки, даже коробочки для косметики, ко- 
торыя пробр$ли религозное значене, благодаря только нам%- 
ренпо вЪрующихъ посвящать их божеству. Почему то же са- 
мое не предположить о челнокахъ, грузилахъ или дискахъь изъ 
глины? Достаточно было, чтобы ткачъ или рыбакъ положили 
въ храмъ ех уою одну изъ припадлежностей ихъ ремесла, чтобы 
распространился обычай, лфищики стали держать въ своихъ 
лавочкахъ подобные предметы къ услугамь вЗрующихт. Боль- 
шое число этихъ предметовъ, нахолимыхъ въ гробницахъ или 
храмахъ, объясняется ихъ низкой цфной. Они стоити такь мало, 
что самые бфдные могли прюбрфеть ихъ». 


ХГУ. 
Остатки военныхъ принадлежностей. Каменныя ядра. 


Среди этихъ остатковъ культуры и мирной жизни херсони- 
тянъ попадаются остатки и воинственной жизни. Таковы древ- 
я каменныя ядра, нер$дко находимыя тамт, и сямъ въ горо- 
дищв и за стЪнами его. Сдфланы они большею частью изъ 
твердыхъ породъ: базальта и гранита; первый находился по со- 
сФдетву, у мыса ДЪвы'), а гранить не ближе нынёшней Бай- 
дарской долины. Ядра--величиной отъ апельсина до большого 
арбуза, чисто и гладко оттесаны и большею частью имфють до- 
вольно правильную шарообразную форму; иногда они, несом- 
нЪнно, взяты прямо съ берега у мыса ДЪвы и отесаны самой 
природой. Полагаю, что они принадлежать главнымъ образомъ 
римскому пер!оду, такъ какъ римляне были болыше любители 
баллистики и изощрились въ прим$неши метательныхъ снаря- 
довъ. Мелюе ядра метались горизонтально изъ небольшихъ 
снарядовъ, называвшихся катапультами; больцния ядра метались 
навзсомъ, т. е. дугой съ помощью баллистъ. Въ томъ и другомъ 
случаЪ метательная сила получалась изъ туго закрученной ве- 
ревки, которая отпускалась въ моментъ наибольшаго напряже- 


1) НынЪ @еолентъ, что у Геормевскаго монастыря. 
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ня. Этоть способъ примфнялся и въ Херсонес много поздн$е, 
когда уже забыли о римлянахъ. Такъ, если припомните изъ на- 
шего очерка, около 320 г. императоръ Константинъ Велиюй 
обфщалъ Херсонесу, за оказанныя имъ импери услуги, высы- 
лать ежегодно извЪстное количество тетивъ, дерева, желфза и 
масла для устройства баллисть и, кромЪ того, 1000 медимновъ 
пшеницы и денежную субсидю для содержан1я баллистраревъ, 
этихъ артиллеристовъ древности. Четыреста лёть спустя, ста- 
вленникъ Херсонеса Варданъ-Филиппикъ повторилъ обфщане 
Константина Великаго. Изъ повёствованя Константина Ба- 
грянороднаго можно заключить, что херсонессвме артиллеристы 
съ баллистами и катапультами существовали и въ его время 
(Х в.). 

Когда во дворф музея смотришь на груду этихъ ядеръ, не- 
вольно переносишься мыслью въ то отдаленное время, когда 
баллисты и эти каменныя бомбы считались грознымъ оружемъ, 
а когда бросишь взоръ на оруд1я сосфднихъ батарей, каменныя 
ядра кажутся просто дЪтской игрушкой. О мечахъ и копьяхь 
скажемъ ниже. 

Послф мраморовъ, терракоть, дешевыхъ глиняныхъ и про- 
стыхъ каменныхъ издёл!Й слёдовало бы сказать о драгоцённыхь 
находкахъ изъ благородныхъ металловъ и камней; но тая на- 
ходки въ городищ встрфчаются очень р$дко и, можно сказать, 
случайно, что вполнф естественно: все очень цфнное,—а такое 
всегда занимаетъ очень малый объемъ,—во время нашествая вар- 
варовъ, погромовъ, пожаровъ или иныхъ катастрофъ забиралось, 
конечно, въ первую очередь, и оставалось въ стВнахъ домовъ 
и дворовъ только то, что не успёли захватить или случайно 
обронили въ пути, и оно закатилось въ укромное м5сто, куда 
не достигала рука человка и не попадалъ его взоръ. Само со- 
бой—чВмъ дальше въ глубь в®ковъ, твмъ меньше драгоц$н- 
ныхъ находокъ. Такимъ образомъ, подъ грудами земли и мусора 
сохранились до насъ перстни, серьги, застежки, геммы чудной 
работы") и т. и. Но благодаря обычаямъ времени, значительно 
большая часть такихъ шедевровъ ювелирнаго и рёзного искус- 
ства античнаго времени находится въ ифстахъ погребен!я бога- 
тыхъ херсонитянъ, въ ихъ гробницахъ и склепахъ. Однако, 
чтобы не потеряться и не нарушить цфльности впечатльня, 


1) Гемма—цфнный камень съ какимъ-либо выпуклымъ рёзнымъ изобра- 
женемъ, камея—съ углубленнымъ. 


объ этихъ находкахъ скажемъ н%сколько ниже, когда будемъ. 
говорить о раскопкахъ некрополя. 


ХУ. 


Монеты греко-римекаго перода; ихъ металлъь и система. Монетный дворъ. 
Изображеня и клейма на монетахъ. Монеты „свободнаго“ Херсонеса. Мста 
чеканки. 


Теперь нфсколько словъ о херсонесскихъ монетахт. ЗдЪеь 
будемъ кратки, такъ какъ отчасти успфли уже использовать въ 
исторической части этоть надежнёйций археологичесый мате- 
рИалъ, играющий въ истори роль верстовыхъ столбовъ, указы- 
вающихь ея путь и размёры перодовъ. Сначала нЪеколько 
общихъ указан!й, основанныхъ нё трудахъ такихъ знатоковъ 
херсонесской нумизматики, какъ Кене, Бурачковъ, Косцюшко, 
Бертье-Делагардъ, Орфшниковъ и др. Монеты, какъ и друмя 
цённыя вещи, находятся въ раскопкахъ тБыъ рфже, чфиъ он 
цённфе и древн%е. Монеты эллино-римскаго перода, находятся 
главнымт образомъ, среди остатковъ этого же времени и въ видЪ 
единичныхъ экземпляровъ, въ то время какъ монеты визант!Й- 
скаго пер1ода (въ верхнихъ слояхъ) попадаются иногда десят- 
ками. Находятъ монеты въ раскопкахъ въ неузнаваемо-изм$- 
ненномъ видЪ, особенно м$дныя и бронзовыя, которыя часто 
имЪютъ видъ комочковь сухой грязи, и только опытный глазъ 
да зеленоватая окраска выдаеть здфсь присутствие металла. Мо- 
неты подвергаются механической и химической чисткВ кисло- 
тами, а въ послёдне годы примбняется для очистки и гальва- 
ническ1й способъ, посл котораго золотыя монеты и вещи, во- 
обще легко очищаюцяся, выглядять совершенно новенькими, 
точно сегодня изъ фабрики, а бронзовыя и м$дныя—темными 
и гладкимц, точно покрытыя лакомъ. 

Золотыя монеты и вещи почти всегда прекрасной сохран- 
ности, а среди м$фдныхъ и бронзовыхъ много сильно окиелив- 
шихся, на которыхъ и гальванической чисткой не удается от- 
крыть никакихъ мфтокъ. 

Что бросается въ глаза, глядя на коллекцию эллинскихъ 
монетъ Херсонеса, это— незначительное число серебряныхъ; ихъ 
вообще найдено очень мало, и то главнымъ образомъ въ окрест- 
ностяхъ Херсонеса, а золотыхъ извфетно всего дв%—три. Явле- 
н1е это, конечно, не случайное и объясняется тфмЪ, что въ то 
отдаленное время серебра добывалось сравнительно мало, по- 
чему Херсонесъ, подобно Пантикапею, Ольши и другимъ ко- 
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лон1ямъ, пользовался для отливки монетъ главнымъ образомъ 
ифдью, точнЪе сказать, сплавами ея въ вид бронзы'). Что ка- 
сается числа монегъ изъ благородныхъ металловъ, то «вообще, 
говорить Бурачковъ, на тысячи бронзовыхъ ветрЪтится едва 
одна золотая или серебряная, да и то самая обыкновенная». 

Благодаря своей р%дкости, н%Фкоторыя монеты Херсонеса 
имфютъ необычайно высокую цфну. Судя по каталогу Бурачкова, 
она доходитъ до 100—200 и даже до 800 руб. за штуку, причемъ 
свойство металла не имзетъ даже особаго значеня. Мензе рд- 
мя цфнять въ 5—10 руб., а византйсвя и того дешевле. Та- 
кая высокая оцфнка объясняется тВмъ, что на западв херсо- 
несскими монетами интересуются не менфе и даже болЪе, чЬмъ 
у насъ, и въ сущности западъ дфлаетъ оцзнку нашихъ монетъ. 

Первый воиросъ, который обыкновенно задаютъ любители, 
осматривая коллекцию монетъ: откуда же херсонесцы получали 
драгоцнный металлъ для монетъ? На это и теперь можно от- 
вфтить только такъ, какъ сказалъь 25 лфть назадь Бурачковъ: 
«Нзука о древностяхъ южно-понт!Йскаго края не ршиала и по 
сю пору этого вопроса. Относительно золота думали, что оно 
шло изъ странъ Гиперборейскихъ, т. е. съ Урала. Что же ка- 
сается мФди, то слёды добываня ея находили въ губершяхь 
Хереонской и Екатеринославской, гдз дЪйствительно сохрани- 
лись по сю пору слды древней ея выплавки. Друме же ме- 
таллы: олово, цинкъ и серебро доставлялись изъ Грещи. Но 
по временамъ южно-понтЙскя колонйи испытывали нужду въ 
металлахъ; доказательствомь тому служитъ перечеканка монетъ 
и клейма, служивиия для увеличен1я цённости монетъ, бывшихъ 
въ обращен!и, въ особенности серебряныхъ, и выражавиияся 
числительными буквами А, В, Л, Н. Судя по этимъ даннымъ, 
Хереонесь сравнительно рёдко, а Ольвшя часто испытывала 
нужду въ серебр и золотВ: на ея мелкой серебряной монет 
встрчалось три разныхъ клейма». 

Когда начали чеканить въ ХерсонесВ монету, остается во- 
просомъ. Кене и Бертье-Делагардъь полагаютъ, что въ [\ в. 
(до Р. Хр.). Извфстный нёнецюЙ нумизмать Заллеть (ЗаПе!) 
говорить, что онъ не знаетъ херсонесскихъ монетъ ране ПШ в. 
До этого Херсонееъ пользовался общей греческой монетой. 

Что касается вфса монетной системы Херсонеса, Ольни и 
Пантикапея, т0, согласно указамямъ Кене, долго думали, что 
она была аттической, основанной еще Солономъ; однако тща- 


1) Недостаткомъ серебра объясняется и незначительное количество се- 
ребряныхъ издл античнаго времени. 
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тельныя вавЪшиваня и изслфдовавя Бурачкова привели его 
къ убфжденио, что Хересонесь, какъ и друпя понтйеюя коло- 
нш, «имзлЪ свою собственную монетную систему, независимую 
отъ иноземной», а Бертье-Делагардъ кромф того находить, что. 
системъ было несколько. 

Надо думать, что въ Херсонесф, какъ.и другихъ колон1яхъ, 
находилось учреждеше, наблюдавшее за вфеомъ и стоимостью. 
монеть (монетный дворъ); «оно, говорить Бурачковъ, подвер- 
гало пересмотру старыя монегы и приводило ихъ въ соотвЪт- 
ственное соотношен!е съ новыми. Такимъ образомь объясняется 
появлен!е клеймъ на монетахъ древнфйшихь съ изображенемъ 
божествъ, взятыхъ съ монетъ позднёйшихъ. Въ силу этого же 
на херсонесскихъ монетахъ древнфЙшаго перода ветрёчаются 
боле поздня изображен1я дельфина и молня подъ изображе- 
нНемъ Геркулеса, а на бронзовыхъ поздняго перюда—луна со 
звфздою (гербъ ахаменидовь, указывающИЙ на Митридата Вели- 
каго) подъ Артемидой въ кругу изъ точекъ». 

Тотъ же изслФдователь подчеркиваетъ фактъ, что «въ Хер- 
сонесф, представлявшемъ по м%$стонахождению своему на пути 
къ Босфору и по удобетву для стоянки судовъ, особыя выгоды. 
для иноземной торговли, находится весьма мало монеть, при- 
надлежащихъь другимъ странамъ. Чаще другихъ встрчаются 
монеты родины херсонаситовъ — Гераклеи Пон йской, рёже 
ольвйеюя и пантикапейскя; монеты римсшя встрётились въ 
большомъ количеств въ видф клада только одинъ разъ при 
сооруженш желфзной дороги по ту сторону севастопольской 
бухты». О монетахъ византйскихь мы не говоримъ, такъ какъ 
он относятся къ временамъ позднёйшимъ, и о нихъ будетъ. 
сказано ниже. 

Нахождене древнёйшихъ и боле новыхъ монетъ въ од- 
номъ мЪотв еще разъ показываетьъ, что оба города были раепо- 
ложены на одномъ и томъ же мфетВ. 

Интересенъ факть ненахождешя древнихъ монетъ вблизи 
Балаклавы, и, съ другой стороны, обращаегь на себя вниман!е 
факть нахожден!я древнихъ херсонесскихъ монетъ вблизи Евиа- 
тори и сёвернЪе ея, у Донгузлавскаго залива, гдз предполага- 
лось существоване древнихъ городовъ и укрёплен1й Керкинита и 
Прекрасной гавани (Калосъ Лименъ), упоминаемыхъ въ присяг®. 
и псефизив Длафанту и входившихъ въ херсонессый республи- 
кансый союзъ или бывшихъ съ Херсонесомъ въ постоянномъ. 
общении. Впрочемъ, надо замЗтить, что въ указанныхъ иЪстахъ. 
найдено было нЪсколько монетъ, «предетавляющихъ поразитель- 
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ное сходство съ херсонесскими», но съ надписью КЕРКГ, КЕР, 
и одна съ надписью КАРКН, что уже указываетъь на полную 
самостоятельность нын% безсл$дно исчезнувшаго города, точное 
ифстоположен!е котораго такъ долго и такъ тщетно ищутъ 
ученые. 


Теперь кое-что о самихъ монетахъ въ порядк, установ- 
ленномъ Кене. Онъ, какъ и Бурачковъ, считаетъ древнёйшими 
монеты Херсонеса съ изображешемтъ покровительницы города 
Дъвы Артемиды, съ именемъ архонта’), съ монограммой или 
первыми буквами города (ХЕР). На лицевой сторонв этихъ 
монетъ ияображенъ бюсть богини, сзади него—колчанъ съ рем- 
немъ и стрфлами, на оборотной—она же въ видё Дфвы-охот- 
ницы, одфтой въ коротый хитонъ съ поясомъ, пронзаетъ пра- 
вой рукой упавшую на колфни лань. а лЪвой сжимаеть лукъ. 
На обратной сторонф иногда выВсто Двы-охотницы изображенъ 
олень или чаще —быкъ, припавпий на колЗно; надъ или подъ 
нимъ-—суковатая палица Геркулеса. Повидимому, въ болфе позд- 
нихъ монетахь здфсь вы видите изображен!я рыбы, дельфина, 
колчана и лука со стр$лами. Очень интересна монета, на обрат- 
ной сторонё которой изображенъ припавший на одно колфно 
мужчина въ фримЙской шапкВ и скиоскомъ (?) костюмЪ, гото- 
вый пустить стрЗлу, также монета, на которой изображенъ лавро- 
вый вЪнокъ, а внутри его та же палица съ надписью ХЕР. 
В%нокъ— прямое указане на Аполлона. Но съ лицевой стороны 
вездЪ бюстъ покровительницы города. Вт другомъ рядф монетъ 
она изображена въ видь серфлка, ставшаго на правое колЪно 
и готоваго вложить стрёлу въ лукъ, а на обратной сторонЪ 
этихъ монеть видимЪъ скачущаго и съ распростертыми крыльями 
грифа °). 

«Грифъ, по объясненю Бурачкова, схож съ пантикапей- 
скимъ, иметь здфсь, какъ и тамъ, астрономическое значене, 
заимствованное у отдаленнаго востока. Грифъ былъ выразите- 
лемъ лЬтняго зноя и находился въ ближайшемъ соотношени 
съ Аполлономъ (солнцемъ). На нашихъ монетахъ онъ изобра- 
женъ скачущимъ влЪво, тогда какъ Артемида со стрфлою обра- 


1) Архокты—выспие правители республики; первый назывался эпонимъ, 
онъ завздывалъ гражденскимн дЪзлами, второй —базилевеъ (царь), управлялъ 
духовною частью, третЙ—полемархъ (полководецъ), командоваль войсками. 
Такъ было въ первые вЪка аоинской республики (УТ-—[\ в.); вЪроятно, по- 
добная организащя была и въ Херсонес, 

2) Грифъ--миеическое чудовищо съ тВломъ и ногами льва, головой и 
крыльями орла, ушами лашадиными и гривой изъ плавниковъ рыбъ. 
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щена вправо, точно готовится сразиться съ нимъ. Символизащя 
эта не требуеть подробныхъ объясненЙ, сели принять во вни- 
ман!е губительное двйстве лЪтняго зноя на растительность при 
рьдкости дождей въ Тавридь, и связь Артемиды съ луною, 
имЪвшую по ученшю древнихь народовь влян1е на выдёлен!е 
влаги въ воздухВ». Возможно, чго такая мысль и осфнила ху- 
дожника, когда онъ рисовалъ образъ сильной Дфвы-охотницы. 

Ветр»чаются еще монеты съ Артемидой, изображенной не- 
сущейся на колесниц, запряженной четверкой. 

Особая группа монеть съ бюстомъь Аполлона, съ вьющи- 
мися, нестриженными волосами, выражающими вЪчность, и съ 
вЪнкомъ на головЪ; на обратной сторон®—-га же ДЪва-охотница, 
быкъ, палица, рыбы... 

Большая группа монегь боле поздняго пер1ода съ бюстомъ 
Геркулеса, какъ покровителя Гераклеи, иногда очень юнаго и 
съ повязкой на головЪ. Очень интересны монеты, на лицевой 
сторон которыхъ изображенъ соединенный бюсть Артемиды и 
Геркулеса, въ видф двуликаго Януса. На обратной сторон®— 
прежн!я темы. 

Гораздо рЬже попадаются монеты съ бюстами Пвллады, 
которую легко узнать по ея пернатому шлему. 

Таковы главныя типы монетъ древняго Херсонеса. 

Въ римсюЙ перодъ уже попадаются монеты съ бюстами, 
въ которыхъ если и нельзя узнать римскихъ императоровъ, то 
можно догадываться объ этомъ, а около времени Домищана (| в. 
по Р. Хр.) уже попадаются монеты съ надписью ЕЛЕУОЕРАС 
т. е. «свободнаго» Херсонеса, получившаго это почетное право 
послф фактическаго подчиненя Риму, что, по инфнно Бертье- 
Делагарда, Кулаковекаго и др., случилось около 25 года до 
Р. Хр. На этихь монетахъ, въ общемт, болфе небрежно испол- 
ненныхъ, повторяются наиболфе древыя темы: ДЪва-охотница, 
быкъ, палица и др. Бертье-Делагардъ отмфчаеть, что «съ рим- 
скихъ временъ исчезаеть Гераклъ, но чаще попадается Апол- 
лонъ». Въ этомъ пер!од® встрёчаются монеты съ изображенемъ 
Эскулапа,—-его легко узнать по характерной позф и палицЪ, на 
которой извивается змВя (эмблема мудрости), -—-и богини здоровья 
Гигеи; она также характерна въ своей позЪ, съ чашкой въ л5- 
вой рук и въ правой съ обвившейся зыЪей, которую подно- 
сить къ чаш, очевидно, съ ядомъ. 

Отеюда ясно, что культь Дфвы-охотницы былъ здфеь наи- 
боле популярнымъ, и, несомн®нно, она была главной богиней- 
охранительницей во все время античнаго, т. е. языческаго Хер- 
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сонеса. Рядомъ съ ней надо поставить Геркулеса, который если 
не всегда фигурируетъ лично, то обязательно--его внушитель- 
ная палица. Проче боги и полубоги играли второстепенную 
роль. Въ римское время стали выдвигаться полубоги здоровья 
—Эскуланъ и его дочь Гигея, что вполн% приличествуетъ м*- 
сту съ такимъ цфлительнымъ климатомъ. 

Что касается изображенй на монетахъ быка, грифа, рыбъ, 
звфэщъ, луны, то они, по мнфнио Стефани и Заллета, съ чВиъ 
соглашаются и друге, выражене не мЪстнаго культа, а влян1я 
далекаго востока (ассиро-вавилонянъ), его астрономическихъ уче- 
нЙ и его знаковъ зод?ака. Такъ-ли это, покажутъь будупия из- 
сл дования. 

«Различе изображен въ разныхъ монетахь нашего го- 
рода, столь характерное и постоянное, говорить Бертье Дела- 
гардъ, не могло быть дёломъ простого случая, а было устроено 
нарочно и совершенно цзлесообразно для того, чтобы возможно 
рЪзче раздфлить монетныя системы, внутреннюю и внёшнюю: 
для первой, внутренней, главное изображен!е—домашнее бо- 
жество, Артемида, для второй, внфшней, богъ-покровитель, те- 
зоименитый метропоми, Гераклъ. При Миерадать У" городъ 
перешелъ къ системф мелкой царской монеты и римскаго де- 
нар1я, перечеканивъ съ этой цёлью весе свое серебро, бывшее 
тогда въ обращен. Однако, при этомъ городъь сохранилъ на 
монетахъ типъ своей богини-покровительницы Артемиды, но въ 
отличе оть первой группы придалъ изображен!ямъ лица и 0бо- 
рота новыхъ монеть совершенно иной видъ, чтобы не могло 
быть сыфшеня со старыми. Въ полудрахмахъ этой системы 
изобразили Геракла, чтобы не забыть его, но въ отличе отъ 
второй группы и этимъ изображенямъ также придали иной 
видъ и атрибуты. По изображенямъ эту группу можно назвать 
сиЪшанной группой Артемиды — Геракла. ВЪфроятно, и здфсь 
изображеня также не случайны, а приняты оба выфстБ именно 
потому, что и самая система была какъ-бы промежуточной, сред- 
ней по вЪсу между двумя первыми группами, годной и для вну- 
треннихъ и для внВшнихъ сношен!й». 

Античныя монеты по сравнен!ю съ болёе поздними—визан- 
Йскими находятся, какъ мы уже сказали, рЬже, и, по инфн!юо 
извфетнаго нумизмата Орзшникова, ихъ найдено не боле Ч/зо 
вовхъ монеть (пока всего около 1000 монеть). По мнёню Бер- 
тье-Делагарда, монеть автономнаго Херсонеса и того менве: не 
болфе 1°/о всего числа найденныхъ. 
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Въ течене всего автономнаго пер1ода Херсонесъ самъ выби- 
валъ и чеканилъ монету, но въ римсюй перодъ онъ былъ ли- 
шенъ права чеканить золотую монету, а въ позднее римское 
время это ограничен!е, кажется, коснулось и мёдной. 

Когда Херсонесъ прекратилъ чеканку собственной монеты, 
сказать съ достовёрностью пока нельзя, «но если судить по 
снимкамъ самыхъ позднихъ монеть, то П или П] в. по Р. Хр. 
можно считать предфломтъ чекана херсонесскихъ монетъ» (Орфш- 
НИКОВЪ). 


ХУ! 


Эпиграфичесь!е памятники. Характеръ письма. Эстампажи. 


Теперь познакомимъ читателя съ эпиграфическими памят- 
никами, т, е. съ надписями на ираморВ и рёже— простомъ камнЪ, 
каюя нашлись въ Херсонес. Конечно, мы не будемъ разбирать 
всего эпиграфическаго матерьяла: это заняло бы много м%ста, 
и это дЪло спещалистовъ, напротивъ, остановимся на избран- 
ныхъ памятникахъ далекаго прошлаго, наилучше характеризу- 
ющихъ эпоху, наиболЪе поучительныхъ и интересныхъ. 

Мраморы и камни съ надписями находять большею частью 
внутри построекъ и въ ихъ стёнахъ. Больше плосше куски 
мраморовъ не разъ находили среди плитъ, покрывавшихь полы 
храмовъ; иногда таше фрагменты служили крышками для ко- 
лодцевъ, ямъ, водосточныхь канавъ; немало такихъ мрамо- 
ровъ попало и на сосёднее кладбище (некрополь), гдф ими 
закрывали входы въ склепы и усыпальницы. Друме обломки 
надписей попали просто въ кладку стёнъ, карнизовъ или по- 
роговъ, а боле мелые куски—прямо въ кучи городского щебня 
и мусора, гдЪ ихъ и находять при раскопкахъ. Иногда куски 
мраморовъ съ херсонесскими надписями находили далеко оть 
ихъ родины. Если припомните изъ нашего историческаго очерка, 
до насъ дошелъ декретъ временъ императора Антонина (Ц в. 
по Р. Хр.) о даровании правъ гражданства и разныхь привиле- 
11й гражданину Синопа Каю Навклару за разныя услуги Хер- 
сонесу. Когда-то въ былыя времена, быть можеть при одномъ 
изъ разгромовъ, декреть былъ разбить на двф части; одна изъ 
нихъ была найдена въ 1822 г. на берегу Волги, въ развали- 
нахъ древней столицы татарскихъ хановъ—СвраЪ, куда сносили 
добычу со вовхъ мЪетъ, гдз бывали татарсве набфги, а другая 
въ 1898 г. (т.е. 71 годъ спустя) найдена въ Херсонес%. 

и 


Вы 


Многое и, пожалуй, самое интересное изъ м8стной эпигра- 
фики уже добыто при раскопкахъ центральной части городища, 
но еще многое хранится въ нёдрахъ, нетронутыхъ киркой архе- 
олога. Еще недавно г. Леперъ нашелъ въ сфверной части города 
большую, хорошо сохранившуюся посвятительную надпись и 
договоръ Фарнака съ херсонесцами. 

Ве эти находки послз тщательной очистки фотографи- 
руются, и съ большей части снимается эстампажъ, т. е. бу- 
мажная кошя. Въ былое время г. Скубетовь приготовилъ цф- 
лую сершю интересныхъ эстампажей херсонесскихъ памятни- 
ковъ, и теперь, съ разрьшен!я зав$дующаго раскопками, вы мо- 
жете любоваться ими въ библотечной комнатВ склада древно- 
стей. 

Чтен!е древнихъ надписей, даже возстановленныхъ, дВло 
трудное, и трудность усугубляется тЪмъ, что греки, какъ и друше 
древн!е народы, примфняли только одинъ шрифть, прямой въ 
видф устава, напоминающ:Й наши большя буквы, все писали 
въ одну строку, не раздВляя словъ ни промежутками, ни зна- 
ками и не соблюдая никакихъ правилъ переноса словъ въ дру- 
гую строку. Иногда только въ конц цфлой фразы у верхушки 
послфдней буквы встрёчается точка, да и то въ болфе позднее 
время. Малыя буквы появились только въ рукописяхъ, когда 
развилась скоропись и появились въ большомъ числВ руко- 
писи, а т шрифты, которыми теперь печатаются творен1я 
древнихъ греческихъ авторовъ, выработаны въ ХУ в. знамени- 
тымъ итальянскимъ печатникомъ Альдомъ, который принялъ 
для нихъ красивый прямой рукописный почеркъ, какъ гово- 
рятъ, принадлежавиий Петрарк (Булгаковт). 

Надо знать, что каждый длинный историчесюй пер!одъ въ 
жизни народа отражался и на характерф, форм письма его— 
буквъ. Эти пероды имвють свои особенности въ изображен! 
буквъ, и эти особенности иногда служатъ главными признаками, 
по которымъ относять надпись (обычно безъ датъ) къ тому или 
иному времени. 

Въ прежнее время разборомъ и объяснешемъ херсонесскихъ 
надписей занимались у насъ, главнымъ образомъ, профф. ново- 
росе йскаго университета Оргевичъ и Брунъ, а въ послёдне 20 
льть вся эпиграфика Херсонеса, равно какъ и другихъ м$етъ, 
гдЪ систематически производятся наши раскопки (Керчь, Анапа, 
Ольвия...) въ фотографическихъ кошяхъ и эстампажахъ направ- 
ляется въ Императорскую Археологическую Коммисе1ю, а ею— 
гречесыя надписи, главнымъ образомъ, академику В. В. Латы- 
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шеву, который считается однимъ изъ лучшихъ знатоковъ эпигра- 
фики въ Европ. Его обширныя, блещущия эрудищей изсл$до- 
вашя помфщаются въ изданяхъ этой Коммисс!и («Извстя» и 
«Матералы по археоломи Росеи»), а равно собраны въ трехъ 
томахъ его классическаго сборника «Надписи Черноморскаго 
побережья», опубликованныхъ, какъ мы уже знаемъ, на латин- 
скомъ языкЗ. 

Чтобы дать понят!е о томъ, съ какимъ вниман!емъ и любовью 
изучается не только каждая надпись, но каждая строчка и даже 
отдфльная буква, позволю себя предложить вниман!ю читателя 
наиболфе интересные памятники въ объяснешяхъ, исключивъ 
изъ нихъ все черезчуръ спещальное. 


ХУП. 
ДревнЪЙшая эпиграфика. Гражданская присяга херсонесцевъ. 


ДревнЪйшими памятниками херсонесской эпиграфики надо 
считать камни съ надгробными или посвятательными надписями. 
За ихъ глубокую древность опредфленно говорятъ и характеръ 
письма и содержание, а частью и м$ето находки. 

Въ разныхъ мЪстахт, городища и некрополя найдено н$- 
сколько надписей на простомъ мЪстномъ камнз съ именами по- 
гребенныхъ, вырззанныхъ, несомн®нно, въ то отдаленное время, 
когда въ Херсонесв еще не было мрамора. Даже строгими эпи- 
графистами эти памятники относятся къ \ и Г\' в. до Р. Хр., 
но возможно, что нзкоторыя изъ надписей относятся къ пер- 
вымЪъ днямъ создания города и къ первымъ его поселенцамъ. 
Впрочемъ, о нихъ скажемъ, когда будемъ описывать некрополь, 
такъ какъ они относятся къ культу мертвыхъ. 

Оть [\ в. до Р. Хр. дошло до насъ н%®сколько декретовъ 
и посвятительныхъ надписей. Къ этому же вЪку относится наи- 
болфе интересный и наиболфе важный херсонессюй эпигра- 
фичесвй памятникь изъ числа всЪхъ найденныхъ, это именно 
—фажданская присли херсонесцева, почему на этомъ документ 
мы позволимт, себё остановиться нфеколько доле. 

Вырфзана присяга ина большой мраморной плит$, украшен- 
ной вверху фронтономъ; размфры ея: вышина съ фронтономъ 
139 сант., ширина вверху подъ фронтономъ 38 сант., внизу— 
42 сант., толщина 11—18 сант. Буквы выр%ааны очень тща- 
тельно и красиво, величиной 1—1'/» сант.; въ верхней части 

14* 
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они сохранились превосходно, а въ нижней м$стами попорчены 
и по краямъ мфстами оббиты. Надпись найдена разбитой на двЁ 
части немного ниже середины. Нижняя часть найдена въ октя- 
брё 1890 г., а верхняя—въ мартВ слфдующаго года въ одномъ 
изъ хриспанскихь храмовъ византИЙской эпохи (недалеко отъ 
храма св. Владимра), гдз она была употреблена въ качествв 
матерьяла для настилки пола. Оба куска совершенно сходятся, 
и оть разбимя, кь счастью, пропала только одна строка. 
Надпись мы передаемъ въ своемъ переводЪ по тексту, воз- 
становленному академ. Латышевымъ, съ маленькими поправками 
проф. Эрнштедта. Вотъ она, съ соблюдешемъ числа строкъ и 
порядка оригинала. 
Клянусь Зевсомъ, Землею, Солнцемъ, Д%вою, 
богами и богинями Олимпа 
и героями, кои охраняють общину, землю 
и стЪны херсонаситовъ, 
что (всегда?) буду дружно стоять за благо, 
и свободу города и согражданъ 
и не предамъ ни Херсонаса, 
ни Керкенитиды, ни Прекрасной гавани, 
ни иныхъ укрфплен! и земель, 
коими херсонаситы владвютъ 
или владзли (не предамъ), ничего никому, 
ни эллину, ни варвару; но буду охранять 
для гражданъ Херсонаса и не 
нарушу демократии, а 
желающаго предать или нарушить (ее) 
отвращу и не укрою и даже 
заявлю о немъ городскимъ властямъ. 
Буду врагомъ каждому 
злоумышляющему, предающему или склонающену 
къ отпаденю Херсонасъ, Керкенитиду, 
Прекрасную гавань, укрфпленя и земли 
херсонаситовъ. Когда буду служить должностнымъ ли- 
[цомъ или членомъ совфта, 
буду давать совЗты наиболфе честные и полезные 
для города и гражданъ и буду......”) 
охранять народу и не пе- 
1) Въ скобкахъ—слова, недостающия по условямъ перевода. Здесь Хер- 
сонесъ, согласно памятнику, читается по-дорически—Херсонасъ. 
2) Здвеь стоить слово ХАХТНРА (Зазега), значен!е котораго пока не 
опредвлено. 
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редамъ на словахъ ничего тайнаго 

ни эллину, ни варвару, 

что могло бы повредить общинЪ. 

Не дамъ взятки и не приму ея 

ко вреду общины и гражданъ и 

не замыслю ничего дурного 

противъ гражданъ, вёрныхь общин%, 

и (не позволю ничего подобнаго другимъ), 
но донесу на такихъ; на суд подамъ голосъ 
по законамъ и не вступлю въ заго- 

воръ ни противъ общины херсонаситовъ, 
ни противъ кого-либо изъ гражданъ, 
если онъ не объявленъ врагомъ народа; 
если же вступилъ въ заговоръ 

и связалъ себя клятвой, 

то пусть будеть мн и моимъ близкимъ 
все хорошее, если нарушу ее, 

и все скверное, если останусь при ней, 
и если узнаю о какомъ-либо заговор», 
существующемь или замышляющемся, 
заявлю властямъ; 

не буду продавать хлЪба, доставленнаго изъ равнины, 
а равно вывозить его въ другое 

иЪсто помимо Херсонаса. 

Если я свято исполню свое обфщан!е, 

да ниспошлетъ Зевеъ, Земля, Солнце, 
Д»ва и боги Олимпа все хорошее 

мнВ самому и всему роду, и всему моему, 
если же я не исполию, пусть 

злая судьба постигнетъь меня 

и родъ мой и все мое, 

да не принесеть мнф плода ни земля 

ни море и жена да не......') 


1) Послвдея слова и строка уничтожены временемъ, но можно догады- 
ваться: „да не родитъ красивыхъ дфтей“. 
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новъ. Наша присяга—-одинъ изъ очень немногихъ древнёйшихъ 
эпиграфическихъ памятниковъ этого рода, когда-либо найден- 
ныхЪ и сохранившихся полностью почти до послёдней строчки, 
и въ этомъ смысл во всей древней эпиграфикв она занимаеть 
одно изъ наиболЪе видныхъ мЪеть и уже давно обратила вни- 
мане выдающихся эллинистовъ запада. И н%тъ ничего удиви- 
тельнаго. «Если мы сравнинъ, пишеть Латышевъ, текстъ херсо- 
несской присяги съ дошедшимъ до насъ текстомъ-—аоинской, 
то замфтимъ, что РЪ первомъ обязанности честнаго гражданина 
по отношенйю къ отечеству и отдёльнымъ согражданамъ пере- 
числены гораздо полнфе и разносторонн$е, нежели во второмъ. 
Можно сказать безъ преувеличения, что херсонессыйЙ текотъ, 
если не всецёло, то въ главнёйшихъ чертахъ, отражаетъь въ 
себ практическе взгляды на обязанности гражданина къ го- 
сударству, съ течен1емъ времени выработавииеся въ греческихъ 
полипяхъ!) и выливипеся въ опредфленныя формулы къ ПГ в. 
до Р. Хр../—и въ этомъ заключается главная цёна нашего до- 
кумента и главное значен!е его, какъ интереснаго дополнен!я 
къ длинному ряду документальныхь источниковъ для изучешя 
греческой государственной жизни». 

Въ своемъ очеркВ истори Херсонеса мы уже использовали 
историчесяй матералъь нашей присяги, насколько позволяли 
рамки труда, а теперь остановимся на нзкоторыхъ интересныхь 
ифстахъ этого памятника съ точки зрён1я археолога. Прежде 
всего, время появленя присяги. Къ сожалёнио, на памятник® 
нФть ни даты, ни прямыхъ указан, позволяющихъ отнести ее 
къ опредленному времени. «Но характеръ письма, особенности 
языка и ороографи документа позволяють прЁурочить его къ 
срединё Ш или даже къ концу Г\' в. до Р. Хр., хотя посл8дее, 
говорить Латышевъ, нёсколько рисковано». Намъ же именно по- 
слёднее кажется болфе близкимъ къ истин; мы даже думаемъ, 
что настоящая присяга иметь боле древнее происхожден!е. 
Въ самомъ дЬлф, присяга, говоря словами того же Латышева, 
«какъ гарант!я вЪрности извёотнаго обфщан!я, имфла чрезвы- 
чайно широкое распространен!е у древнихъ народовъ, въ томъ 
числ и у грековъ, какъ въ частной жизни, такъ и въ госу- 
дарственной и общественной. По убжденю грековъ, клятво- 
преступникъ не могъ скрыться оть боговъ и избфжать ихь 
возмезд!я; и если не самъ онъ, то дфти и весь родъ клятво- 
преступника подвергается великимъ несчаст1ямъ». А если такъ, 





1) Политическая община, маленькое государство. 
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то примфнен!е присяги, въ виду окружающихь условйЙ, могло 
быть обязательнымъ вскорф послЪ основанйя Херсонеса, не го- 
воря уже о томъ времени, когда онъ разбогатВлъ, вошелъ въ 
союзъ съ сосфдними городами и оградилъ себя надежной стё- 
ной, а это, надо полагать, было не позднЪе начала Г\ вЪка. 

КромВ того, самъ же Латышевъ подчеркиваеть фактъ, что 
многя буквы присяги, какъ Г, М, П. Х, 0, имфють боле древнее 
начертане, чфмъ какое встрёчается въ срединв Ш в. 

Что касается текста, то онъ написанъ на хорошемъ дори- 
ческомъ нарфчши, отличительная особенность котораго---частое 
повторсне буквы А, каковая почти везд замфняетъ собой въ 
аттическомъ нара часто встрёчающуюся Н. Такимъ образомъ, 
выЪсто Херсонесъ говорили и писали Херсонасъ, выВото Гэ 
(Земля) Га, Гел!осъ (Солнце)—Гал1осъ. Словомъ, доричеекое на- 
рёче, на которомъ говорили хереонесцы, было акающее, и 
ихъ можно бы назвать москвичами древности. 

Написанъ тексть четко и на эстампажЪ читается очень 
легко, почему н%сколько оббитыхъ по краямъ буквъ возстано- 
вить также легко, равно какъ почти розрушенную на изломЪ 
строку. Недоразум$н!е вызываеть только одно слово въ сре- 
дин текста ХАХТНРА, не оказавшее ни въ одномъ изъ сло- 
варей и по своей загадочности положительно заинтриговавшаго 
не только нашихъ, но и западно-европейскихъ эллинистовъ и 
вызвавшее цфлую спещальную литературу, правду сказать. ни- 
сколько не разъяснившую значене загадочнаго слова, почему 
въ переводв на его мет стоятъ точки’). 

Нашь переводъ сдфланъ по тексту, возстановленному и Ла- 
тышевымъ, еъ маленькими поправками, сдЪланными проф. Эрн- 
штедтомъ, не повлявшими на суть перевода, но отличается 
оть перевода нашего почтеннаго эллиниста, такъ какъ мы не 
всегда могли согласиться съ его толкованемъ текста присяги. 
Не входя въ подробности, такъ какъ это двло спещалистовъ, 
укажу только на одинъ факть, имфюциЙй болБе обийй инте- 
ресъ. Въ присягВ два раза ветрёчается слово ААМПОУРГО, ко- 
торое Латышевъ не переводить, а передаетъ въ русской тран- 
скрипщи—дам1ургъ, поясняя въ комментаряхъ, что то были 
спещальные чиновники, «верховные магистраты, какъ говоритъ 
онъ, обязанные пещись о демократи и пресл$довать лицъ, стре- 
мящихся къ ея ниспровержению, и вообще-—государетвенныхъ 
изм нниковЪ и заговорщиковъ. Должность эта была коллеаль- 


1) Мы не могли принять объяснешя проф. Соколова, который придаетъ 
этому слову значене— „предефдатель совЪта“ общины. 
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ная; но изъ сколькихъ лицъ состояла коллегя, остается не- 
извфетнымъ». 

Выходить такъ, что дам1урги были своего рода жандармами, 
которые охраняли демократическя установлен1я. Съ такимъ тол- 
кован1емъ значен1я слова АЛАМТУОРГОС согласиться нельзя, такъ 
какъ подобное толковане черезчуръ суживаетъ значен!е слова 
дамтургъ, такъ сказать, спешализируеть его, и трудно пред- 
ставить себф, чтобы въ такомъ общегражданскомь акт, какъ 
присяга, которая указываетъ только самыя общая, основныя 
обязанности гражданъ, упоминались только одни дам{урги, по- 
чему согласно общему смыслу присяги я понимаю значен1е слова 
дам!ургъ (отъ 57/л05— народъ и “=рто»—дфло), какъ важнаго обще- 
ственнаго дфятеля, члена общиннаго сов$та. Таково, прибли- 
зительно, пониман!е и проф. Рейнака. Этимъ мы заканчиваемъ 
нашу замфтку о присяг$, которой можетъ любоваться каждый 
поститель херсонесскаго музея. 


ХУШ. 


Посвятительныя надписи. Декреты. Проксени. 


По характеру письма, относится къ Г\’ в. и нёсколько по- 
святительныхъ надписей. Изь нихъ заслуживають особаго вни- 
машя двз—0бВ на мраморныхъ поднолчяхъ. Первая найдена 
въ 1892 г. въ землВ у порога «базилики съ м8тками», откры- 
той въ средней части города. Подноже изъ благо мрамора, 
вполн& сохранившееся; на верхней сторон его-углублешя 
для ногь и продолговатые вырзы, залитые свинцомъ, откуда 
видно, что поднож1е было уже употреблено для какой-то по- 
стройки. Надпись съ буквами въ два сантиметра прекрасно со- 
хранилась и гласитъ: 


БОНЪ (сынъ) СИМИЯ. 
АНТИБЮНЪ (сына) БОНА СЫНА СИМПЯ. БЫВЦИЙ ЦАРЕМЪ, 
ЗА ОТЦА (ПОСТАВИЛЪ) ДЪВЪ ВЪ БЫТНОСТЬ ЕЯ ЖРЕЦОМЪ. 


Отсюда видно, что на пьедестал стояла статуя Б1она, по- 
священная ДВ», т.е. Артемидё— покровительниц® города, его 
сыномъ Антиб1ономъ, занимавшимъ раньше должность «царя» '), 
а во время посвященя исполнявшимъ должность жреца, безъ 
сомнё ня, этой же богини, —иначе было бы названо имя божества, 


1) Соботвенно— президента. 


которому служилъ Антиб1онъ,—и что въ то отдаленное время въ 
Херсонесв былъ храмъ Дфвы. 

Другой пьедесталъ, найденный иедалеко отъ собора, сильно 
поврежденъ и отбить слфва; видимо, онъ тоже былъ въ подЪлкЪ. 
Отбитая часть не мВшаеть пониманио надииеи; она гласить: 


.....ОНОМЪ, СЫНОМЪ ГЕРОДА, ЗА ЖЕНУ СВОЮ 
... ОАРУ, ДОЧЬ ДАМОКЛА, 
АОИНТЪ СПАСИТЕЛЬНИЦУ 
. . (Шоликратъ изваялъ. 


Значитъ и здЪсь стояла сталуя, посвященная Авин$-Спа- 
сительницВ и изваянная Поликратомъ. «ЗдЪеь, говоритъ г. Ла- 
тышевъ, особый интересъ придаеть имя взятеля Поликрала. 
Возможно, конечно, что это имя носилъ какой-нибудь безвЪст- 
ный херсонесск!Й ваятель (спросъ на такого здЪеь быль), но 
возможно также, что статуя была куплена и въ другомь м5ет$, 
напр. въ Аеинахъ, и принадлежала Поликрату, котораго Плинй 
ст. называетъ въ ряду выдающихся ваятелей древности». Такъ 
это, или иначе, но остатки эти указываютъ и на художествен- 
ныя потребности и на богатство города того времени. 

Серйя другихъ дошедшихъ до насъ обломковъ посвятитель- 
ныхЪ надписей, въ которыхъ не всегда удается возстановить 
полный смыслъ, вполнф подтверждаеть наши соображения. 

Отъ [№ и Ш в. до насъ дошло н$еколько декретовъ, къ 
сожалЪнио, большею частью въ видф обломковъ, изъ которыхъ 
едва удается уловить смыслъ. Но есть и почти цфлый, относя- 
щся, судя по форм н%которыхъ буквъ, къ 1\в., хотя общй 
пошибъ письма и начертан!е буквы А, именно поперечная черта 
ея, иногда прямая, а иногда слегка вогнутая внутрь, скор%е го- 
ворить въ пользу [Ш в. «Такимъ образомъ, говоритъ Латышевъ, 
этоть декреть можно считать древнзйшимъ изъ открытыхъ по- 
нынВ херсонесскихъ эпиграфическихъ памятниковъ этого рода». 
Декретъ этоть-—проксеня Тимагору Родосекому, т. е. постанов- 
лен!е народнаго собрания на право гражданства и гостеприи- 
ство. 

Надпись вырфзана на небольшой плит изъ хорошаго 6%- 
лаго мрамора, найденной вблизи Херсонеса въ кладкВ камен- 
наго забора, почему этоть интересный фрагменть попалъ въ 
частную коллекцию г. Романченка; плита справа и слЪва н%- 
сколько надбита по краямъ, но это не мЬшаеть возстановить 
надпись полностью. Вотъ она: 
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Проксешя Тимагора Родос(ца) !) 
(Сов®)ть и народъ далъ. Оеотимъ (сынъ....) и 
(Анти)гонъ сынъ Прона Аптеева предложили: (дать Тимаго) 
(ру сыну) Никагора Родосцу проксеню и пра(во гражданства) 
(ему) и роду его и въфздь и вы%з(дь имъ самимъ) 
(и това)рамъ ихъ и во время войны и (во время мира) 


Кром интереса древности, памятникъ этоть важенъ, какъ 
краснорфчивое свидфтельство постоянныхь сношен!Й Херсонеса 
съ такими сравнительно отдаленными отъ него областями гре- 
ческаго м!ра, какою былъ о. Родосъ. Несомнзнно, Тимагоръ 
быль торговымъ гостемъ и не разъ посфщалъ Херсонесъ и ока- 
зывалъ его гражданамъ немаловажныя услуги. 

ЛъЪтомъ 1890 г. вблизи собора, на поверхности земли, сы- 
номъ надсмотрщика былъ найденъ обломокъ мраморной плиты 
съ надписями и, что бываеть очень рёдко, съ обфихъ сторонъ. 
Къ сожалЪн!ю, сохранилась только меньшая половина плиты, 
разбитой по вертикали; недостаеть куска и внизу. Въ обломкЪ 
масса собственныхъ именъ и много цифръ, выраженныхъ древ- 
ними знаками, и н5ысколько разъ иповторяется слово ПРАХХ (рга- 
$1, сдЪлка, продажа). Цакъ ни мало сохранилось, но Латышеву 
все же удалось кое-что извлечь изъ этихъ остатковъ. Мы при- 
ведемъ боле интересное, оставляя подробности для спещали- 
стовъ. 

«По характеру письма, говоритъ Латышевъ, этотъ документь 
не позднве Ш в. до Р. Хр. Для ближайшаго опредзлешя его 
времени неожиданное подспорье оказывается въ извфстномъ 
большомъ спискф дельф1йскихь проксеновъ, въ которомъ подъ 
195 г. доР. Хр. записанъ въ числ проксеновъ УМКОХ СКУФА 
ХЕРСОКАСГТАУ, т. е. Гимнъ Скиоъ-херсонесецъ, имя котораго 
упоминается и въ нашемъ спискё. Рёдкость обоихъ личныхъ 
имент, даетъ возможность предположить въ данномъ случаЪ то- 
ждество именъ. Стало быть нашъ документъ относится къ концу 
Ш или самому началу П в.» Онъ прямо говорить о продажь, 
судя по указашямъ на овраги, именно земельныхъ участковъ, 
очевидно, принадлежавшихъ херсонесской общинВ и распрода- 
вавшихся отдфльнымъ гражданамъ, и, судя по тому, 410 въ 
спискЪ одни называются только своймъ именемъ, а друг!е-—-по 
имени и отчеству, здЪсь были лица всякаго звав!я. Слёдуетъ при- 


1) Въ скобкахъ слова, недостающя въ текстЪ (оббитыя). ЗдЪсь, какъ в 
въ другихъ мфстахъ, читаемъ по древнфйшему произношению, т, е. эразмов- 
скому. 
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нять во вниман!е, что среди нихъ нёсколько разъ упоминаются 
скиеы; за нихъ говорить и н%сколько именъ списка: [касъ, 
Рившасъ, Бакисъ, Дорондасъ и др. 

Судя по величин списка и масс именъ, продавала уча- 
стки община, и продавала городсве участки. Такимъ образомъ, 
въ этомъ документ мы имфемъ древнёйшиЙ зктъ о продаж» 
херсонесскихъ земель. 


хх. 


Договоръ Фарнака. Декреть Дюфанту. Гераклейцамъ, проксешя Навклару. 
Гимнъ въ честь Гермеса. 


Къ срединё П вфка относится недавно найденная Ле- 
перомъ среди визанйЙскихъ развалинъ очень хорошо сохра- 
нившаяся на бфломъ мрамор надпись, начало которой, къ 
сажалфнио, оказалось отбитымъ и которая заключаеть въ себ® 
договоръ или, точнфе сказать, услов!я оборонительнаго союза 
между Фарнакомъ 1 (Боспорекимъ 190—156? до Р. Хр.) и 
херсонесцами на случай нападеня окружавшихъ варваровъ. 
Фарнакъ клянется Зевсемъ, Землею, Солнцемъ, всфми богами 
и богинями Олимпа быть другомъ и защитникомъ херсонесцевъ, 
если сосздше варвары нападуть на Херсонесъ или на земли, 
коими они владвютъ. Клянется по мЬрё силъ охранять демокра- 
тю, пока херсонесцы останутся вЗрными его дружбЪ, дадутъ 
такую же клятву и будуть сохранять дружбу съ римлянами и 
не будуть предпринимать ничего противъ нихъ. «Соблюдающему 
клятву да будетъ благо, нарушающему ее—все противное». Къ 
сожалн1ю, научная этика не позволяеть инф остановиться на 
этомъ интересномъ документВ съ желательной обстоятельностью. 
Таковъ обычай: найденныя надписи въ оригиналахъ, эстамиа- 
жахъ или фотографическихъ снимкахъ сначала поступають въ 
Императорскую Археологическую Коммисею, ею передаются 
спещалисту для разбора и установлен1я текста, и уже послВ 
опубликованя такового онф становятся общимъ достояшемь на- 
уки. Поэтому ограничимся однимъ переводомъ надписи, какъ 
мы ее понимаемъ. 


а Е а » (пока) будеть хранить дружбу . 
ее а и не будеть поступать противъ нихъ (рим- 
лянт). Соблюдающему клятву да будеть все хорошее, нарушающему (ее) 
все противное. Клятва эта дана пятнадцатаго (че) мфсяца Геракля въ 
царствован!е Апллодора, сына Герогета, при дВлопроизводителЬ Геродот. 
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<ына Геродота. Царь Фарнакъ при послахъ Матр и Геракл далъ (та- 
кую) клятву: Клянусь Землею, Солнцемъ, всёми богами и богинями 
Олимпа, что навсегда буду другомъ херсонеситовъь и по мфрз возмож- 
ности буду помогать имъ противъ сосёдвихъ варваровъ, если они напа- 
дуть на владзшя херсонеситовьъ, причинять имъ непрятности и меня 
пригласятъ помогать. Ни въ коемъ случаВ не замыслю дурное противъ 
Херсонеса, не пойду противъ него походомъ, не подниму противъ хер- 
сонеситовъ оружя и не сдёлаю ничего во вредъ херсонесскому народу; 
напротивъ, буду поддерживать вызстВ съ нимъ по мфрф силъ демокра- 
тю, докол онъ, давъ торжественную клятву, будеть хравить дружбу 
со мной и римлянами и ничего не будеть предпринимать противъ нихъ. 
Соблюдающему клятву да будеть (все) хорошее, нарушающему ее (все) 
противное. Клятва эта дана въ сто пятьдесять седьмомъ году мЪсяца 
Дався 1), какъ считаеть царь Фарнакъ». 


Изъ памятниковъ боле поздняго времени—П и Тв. до 
Р. Хр. наиболЪе важный и интересный, несомн®нно, извфстный 
декретъ въ честь полководца Митридата Евпатора Длафанта, 
отогнавшаго скиеовъ оть стВнъ Херсонеса и отнявшаго у нихъ 
ближайпия владзн!я херсонесцевъ, за что и почтенъ быль ими 
статуей и почетнымъ декретомъ, о которомъ мы уже сказали 
въ историческомъ очерк» и повторяться не будемъ; на томъ же 
основани не станемъ повторять декретовъ (Ги П в.в. нашей 
эры) въ честь гераклейцевъ, исходатайствовавшихъ для своихъ 
земляковъ передъ имп. Антониномъ как1я-то милости, о кото- 
рыхь, какъ и всегда, надо догадываться, и—въ честь гражданина 
Аристона Аттинова, которому въ заслугу вмзнялось и то, что 
онъ много лётъ сидфлъ въ РимЪ и слезно и тщетно просилъ 
кесаря объ исполнени желан!Й херсонесцевъ. 

Къ болфе позднему римскому времени (Ги П в.в. новой 
эры) относится греко-латинская надпись, заключающая въ себЪ 
жалобы херсонесцевъ римскому правителю на безобразное по- 
веден!е римскаго гарнизона въ Херсонес и щекотливый вопросъ 
0 «дВвичьей пошлин%»; но объ этомъ памятник® мы уже до- 
статочно сказали въ историческомъ очерк и здсь повторяться 
тоже не будемъ. 

Къ этому же пер!оду относится надпись на большой мра- 
морной плит въ 80 сант. высоты, около 50 ширины и 8—9 
толщины съ отбитынъ лёвымъ верхнимъ угломъ. На оборотной 
сторон плиты, незанятой надписью, лёвый край выбить въ 
вид порога, а въ углу его выдолблена круглая ямка, не- 


1) Пятый изеящь по македонскому очиоленю. 
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сомнфнно—пята для вращающейся двери. Найденъ ираморъ 
въ склепв ранней византййской эпохи при загородномъ (кладби- 
щенскомъ) храмЪ, гдф употребленъ въ качеств верхней пе- 
рекладины входа въ склепъ. Отсюда видно, что надпись, посл 
того какъ потеряла свое значене, по крайней иЪр дважды 
была употреблена въ дфло: одинъ разъ въ качествв порога въ 
одномъ изъ храмовъ, куда попала изъ города, какъь ненужная 
вещь, а другой разъ—въ склеп вместо простого камня. И въ 
томъ и другомъ случаЪ надпись спасло отъ уничтожен!я то, что 
по ней не ходили и не терли ея ногами. 

Тексть вырфзанъ очень тщательно, почему читается легко, 
но въ немъ много очень грубыхъ ошибокъ. Такъ стоить ТАЕ 
виЪсто ТАМ, АХТОТГ вмЪсто АХТОМ, ФУАА вмЪсто ФУЛА итд. 
въ тексть имфется даже непонятный комплексъ буквъ. Оче- 
видно, рфзчикъ не только плохо разбиралъ данный ему текстт, 
но, вёроятно, быль иноземцемъ, плохо знавшимъ гречесяй языкъ, 
иначе не вырёзываль бы завфдомыхь беземыслицъ. Тексть 
исправленъ и отчасти возстановленъ въ недостающей части, о 
которой жалфть не приходится, такъ какъ изъ оставшейся по- 
ловины первыхъ девяти строкъ видно, что настоящихь моти- 
вовъ постановки этого декрета въ немъ н%тъ. Надпись, надо 
полагать, начиналась обычнымъ привтств!емъ: Въ добрый част 
которое не сохранилось; затёмъ ясно видно, что (Проэдры Херео- 
неса) Таврическаго предложили (наградить...... сына Д)и- 
митр1я гераклейца, высоко одареннаго всякими доблестями, гра- 
жданина высокой честности, знан1я, дружелюб1я, братски распо- 
ложеннаго и готоваго дфлать все доброе гражданамъ города и 
оказавшаго ему услуги. И совтъ и «народъ постановилъ: восхва- 
лить...... сына Димитря гераклейца, дать ему право госте- 
примства и гражданства, въёздь и вызздъ какъ во время войны, 
такъ и въ мирное время безопасно и безъ договора, какъ ему 
самому, такъ и родственникамъ его со всфми вещами, находя- 
щимися въ город и привезенными ...... ‚ 8 настоящее по- 
становлен!е написать на б%лой мраморной доскВ и выставить 
въ наиболве видномъ мфстВ акрополя. 

Такъ рёшилъ совёть и народъ въ царствоваше Дфвы 
154 года 8 числа Геракля мЪсяца при жрець Христ1ан8 Боиск® 
и дфлопроизводитель Аристон Алтина». 

Поднисали въ первомъ ряду: «Богиня царица Два, Т. Фла- 
вй Аристонъ сынъ Фламя Аристона сына Агепола—первый 
архонть, Зеть Аристона, Т. Флавй Пудоть сынъ Фламя Аге- 
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пола, Эвридамъ Д!оскурида, Т. Флавй Агеполъ сынь Флав!я 
Аристона, Т. Флавй Партеноклъ сынъ Флавя Насона...: ». 

Во второмъ ряду: «Атенай Длогена, Гермокль Аполлона, 
Филомузъь Аполлониха, Декратъ Боиска, Гераклъ Боиска, Ари- 
стонъ Антилоха, Понтикъ И(к)ара, Зетъ Пудота». 

Въ третьемъ ряду: «архонть Теогенъ Д1огена, архонтъ Ари- 
стонъ Аполлонида, архонтъ Герай Хематина, архонтъ Патеронъ 
Асклешзада, блюститель законовъ Зетъ Аполлон!я, блюститель 
законовь Питодорь Хрисмана, попечитель (тр6бихо$) Метродоръ 
Доскурида и двлопроизводитель совфта Аристонъ Аттина». 

И такъ, мы имЪемъ предъ собой декретъ въ честь гераклейца, 
значить земляка херсонесцевъ, имя котораго скрылъ оть насъ 
разбивииЙ этоть интересный памятникъ. 

ЗдЪсь, какъ и въ другихъ декретахъ, не указаны точно 
мотивы, вызвавш!е появлене на свёть этого документа, какъ 
будто совфтъ боялся суда современниковъ и ближайшихъ по- 
томковъь и ограничился общими хвалебными фразами, кото- 
рыхъ черезчуръ много, и тутъ ясно видишь, какъ съ въками 
греческйЙ лаконизмъ замфнился римскимъ многословемъ. Срав- 
ните этотъ декреть съ вышеприведенной проксешей Тимагора 
ГУ въка. 

Въ декрет прежде всего останавливаеть вниман!е точная 
дата его, въ данномъ случаЪ несомнфнно херсонесской эры, 8 
какъ она разнится отъ нашей на 24—25 лётъ, какь убёди- 
тельно доказаль Бертье-Делагардъ, то, слёдовательно, документъ 
этоть относится къ 129--130 году нашей эры. 

Обращаетъь на себя вниман!е и первая подпись документа 
отъ имени царицы Дфвы, подпись которой повторяется въ пер- 
вомъ столбць подписавшихся. Это ясно показываетъ, что п въ 
это время культь Дфвы былъ проченъ и имя богини пользова- 
лось прежнимъ обзящемъ, что, какъ мы видфли, выражалось и 
на херсонесскихъ монетахъ этого иер!ода. 

Очень интересна и масса подписей, сопровождавшихъ этоть 
документь, при чемъ первая подпись принадлежала первому 
жрецу, несомннно храма Дфвы, но скрёпиль ее, совершенно 
по современному, секретарь. Отстода ясно, что этоть жрець быль 
наиболве почетнымъ лицомъ въ город, а храмъ Дфвы—глав- 
нымъ. ЗатВыъ, въ первомъ столбц, начальная подпись принад- 
лежить первому архонту, человку очень родовитому или обу- 
янному гордостью, судя по тому, что онъ привелъ свою родо- 
словную чуть ли не отъ основан!я Херсонеса. Заканчивается 
списокъ именами архонтовъ, блюстителей закона, защитника и 
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секретаря. Всего въ спискЪ 23 лица. НесомнЪнно, это составъ 
городского совфта и, надо думать, почти полный. 

Вся третья группа во главЪ съ первымъ архонтомъ прел- 
ставляла собой презищумъ и исполнительную власть; секретазь, 
какъ и теперь, велъ журналъ; обязанности блюстителей закона 
и защитника (номофилаксовъ и продика) представляются не 
вполн® ясными. Первые, вфроятно, слФдили за точнымъ иепол- 
ненемъ законовъ, 8 второй былъ собственно докладчикомъ дълъ, 
назначенныхъ къ разбору. 

Такимъ образомъ, до насъ дошелъ почти полный списокъ 
членовъ городского совфта, изъ котораго мы узнаемъ, что въ то 
время (П в.) онъ состоялъ изъ 28—25 душтъ, среди коихъ было 
пять архонтовъ; изъ нихъ первый былъ предсБдателемъ, два 
блюстителями закона, докладчикъ и секретарь. 

Въ первомъ раду мы встр8чаемъ цёлую семью родствен- 
никовъ, судя по имени и прозваню Титъ Флавй, сильно рома- 
низированныхъ, а, по мнён!ю Латышева, даже свидЪтельствую- 
щихъ объ обладани правомъ римскаго гражданства, получен- 
номъ при Веспас1анЪ. Судя по родственной семьЪ, надо думать, 
что и въ то отдаленное время «радзли родному челов$чку». 

Что касается спешально секретаря совфта Аристона Аттина, 
то, судя по сходству именъ и близости времени, можно думать, 
что это тоть самый Аристонъ Атгинъ, имя котораго упомянуто 
выше ‘и которому благодарные херсонитяне за его иногополез- 
ную дЪятельность поставили статую съ пьедесталомъ, украшен- 
нымъ хвалебными надписями въ вЪнкахъ. Вотъ какь много го- 
воритъ намъ этотъь памятникъ. 

Къ н%&сколько болЪе позднему времени, а именно къ эпохЪ 
императора Антонина (138—161) относится еще декретъ о да- 
рован1и проксен!и, т. е. гостеиримства и разныхъ привилег!й, 
гражданину Синопа Каю Эвтихану Навклару за разныя услуги. 
О зам чательной судьбВ этого памятника сказано выше, 

Этому же вВку принадлежить и еще одинъ очень интерес- 
ный фрагменть; онъ представляетъ собой нижнюю часть мра- 
морной плиты съ надписью, украшенной по краямъ рельефной 
рамкой, & нажн!я строки надписи украшены листочками. На плить 
очень старательно и ровно вырЁзано по линейкамъ стихотворе- 
не (шестистопный дактиль), сохранившуюся часть котораго мы, 
возможно приближаясь къ подлиннику, передаемъ такъ: 


илом (В®стнику безсмертныхь и) владык® земныхъ 
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Такъ какъ самъ онъ владзеть жизни ключами, 

То и зовуть его многополезнымь и добросердечнымъ, 
Друпе—дарующимъ благо, богатство и мудрость. 

Будь же милостивъ ты и ко всёмъ населяющимъ славный городъ дорянъ, 
Никогда незабывающихъ вфчно блаженныхь боговъ. 

Димотель сынъ Феофила, гимназархъ!), воздвигь это въ память побёдъ. 
Простри жъ (о Гермесъ!) твою милость особую къ этому граду! 


Итакъ, мы имфемъ предъ собой сколокъ благодарственнаго 
гимна и памятника въ честь покровителя игръ и гимназий Гер- 
меса (Меркур1я), и этоть сколокъ вифстВ съ дошедшими до 
насъ въ обломкахъ списками побфдителей на херсонесскихъ иг- 
рахъ съ убфдительностью показываеть, что въ то время здесь 
была гимназ!я и, вроятно, не одна, процв#тали всевозможныя 
состязательныя игры: бфгъ, борьба, метане диска..., и высоко 
чтили ихъ покровителя. Само стихотворен!е указываетъ на то, 
что были здЪеь и маленьме поэты, а, можетъ быть, и большие. 
Но... безпощадное время ничего не сберегло для нашего вре- 
мени. 

Латышевъ отм чаеть, что выражен!е «славный городъ до- 
рянъ», безъ сомнЪн!я относящееся къ Херсонесу, является весь- 
ма интереснымъ свидфтельствомъ того, какъ херсонеецы хорошо 
помнили свое дор1Йское происхожден!е даже въ столь позднее 
время. 

Что касается языка этихъ памятниковъ, то на нихъ уже 
замзтно вляне времени: часто вмфсто дорическаго, читается 
уже аттическое или, вёрн%е, общегреческое проязношене (хог) 
и4\ехтос); выЪсто Н или ЕТ уже видимъ 1. Словомъ, древне-гре- 
чесяй языкъ вступаеть въ «новую» фазу. 


Латинсме этирафическе памятники всего этого пер!ода, 
именуемаго римскимъ и занимающаго въ общемъ большой про- 
межутокъ четырехъ вфковъ: послёдн!Й вЪкъ старой эры и три 
первыхъ—новой, попадаются въ раскопкахъ р$дко, не восхо- 
дять выше перваго вВка новой эры и выражаются, главнымъ 
образомъ, надгробными надписями надъ могилами мирно по- 
чившихъ солдатъ римскаго гарнизона, грубо исполненными, на 
грубыхъ камняхъ, находимыхъ въ район некрополя, почему 0 
нихъ и скажемъ въ своемъ мЪстё. Да и трудно ожидать иного 
содержан!я латинскихъ памятниковъ, такъ какъ Херсонесъ рим- 


1) Начальникъ гимнази и общественныхъ игръ. 


Херсонесск!й музей. 


Сверху: Металхическя и сельско-ховяйственныя вещи. Средн! рядъ; Обломки аитич- 
ной (греко-римской) скульптуры, Ниже: Надгробные памятники и надписи, главнымъ 
обравомъ римскаго пер/ода. 





скаго перода пользовался, какъ извЪфетно, относительной сво- 
бодой (элевтерей): членами городского совЪта, какъ мы виджли, 
были греки, правда, нёкоторые уже немного романизированные. 
Оффищальный языкъ— греческ!Й; оцъ всюду въ актахь и из- 
мятникахЪ и, само собой, въ разговорф. Находившийся здфеь 
римскЙ гарнизонъ былъ, такъ сказать, на постоЪ, да и то не 
всегда, и состоялъ почти исключительно изъ нижнихъ чиновъ, 
конечно, неграмотныхъ, и если что и могь внесть въ патрар- 
хальную жизнь херсонесскихъ грековъ, такъ только римскую 
распущенность и крайн!Й развратъ. Какъ разъь объ этомъ съ 
положительностью свидфтельствуеть единственный греко-латин- 
с®Й эпиграфичесвй памятникъ этого пер!ода. 

Памятниковъ отъ третьяго в$ка по Р. Хр. почти не дошло, 
почти нфть ихъ и оть болфе поздняго времени; вообще это 
самое темное время въ истор1и языческаго Херсонеса, & съ 
конца ГУ вБка (посл перенесемя Константиномь ВеликимЪ 
столицы Римской импери въ Визант!ю), эпиграфика, подчиня- 
ясь общему ходу истори, уже носить хриспанско-визант Йен 
характеръ. Къ описаню этого перода мы и переходимъ. 


Б. Визант!йск!й пер!одъ. 
ХХ. 


Раскопки византШскаго (христ!анскаго) Херсоноса. Значен!е его находокъ. 
Остатки византскаго горда. СлЗды пожара. Характеръ находокъ. 


«Каковы бы ни были находки языческаго пер!ода, говорить 
Бертье-Делагардъ, все же интересъ ихъ будеть второстепенный, 
чисто мфетный, ибо все это— слабое повторене безчисленныхъ 
находокъ, дВлаемыхъ на территор!и греко-римской жизни. М%- 
стностей, гдЪ двлались, дфлаются и будут дВлатьея греко-рим- 
скя находки, существуеть безъ числа; но много ли такихъ 
мЪотъ для находокъ визанийскихъ? Воть въ этомъ отношени 
важность раскопокъ Херсонеса чрезвычайная, даже почти един- 
ственная, такъ какъ не скоро найдется городъ, брошенный въ 
ХУ в. и, стало быть, двющ находки безъ прим%си новёй- 
шихъ. Въ Хереонесв открывается весь быть, вся культура ви- 
зантЙскаго города. Въ Херсонесв же отыскиваются памятники 
церковной жизни и обрядности православя, правда, не первыхъ 
ввковъ христанства, но "П--ХПГ. Такое рёдкое, почти исклю- 

15 


мовы 


чительное значене раскопокъ Херсонеса, созданное его жизнью, 
точнЪзе сказать, временемъ его гибели, становится особенно важ- 
нымъ, если вспомнить прошлое значен1е этого города въ нашей 
истор!и, особенно церковной. Одного этого воспоминан!я до- 
вольно, чтобы сдфлать самыя точныя, самыя полныя раскопки 
Херсонеса обязательными для насъ, тфмъ болЬе, что они уже 
дали многое для пониманя прошлаго Византи». 

Нельзя, мнЪ кажется, оцфнить лучше значене раскопокъ 
Херсонеса, какъ это сдЗлалъ нашъ почтенный инженеръ-архе- 
ологъ, и его слова мы съ удовольствемъ беремъ, какъ эпиграфъ 
КЪ ЭТОЙ длинной главЪ. 

Прежде всего еще разъ сдлаемъ маленькую прогулку по 
раскопкамъ, чтобы ближе познакомиться съ тВмъ, что относится 
кь византйскому Херсонесу. 

Раскопанные участки ясно показываютъ, что улицы визан- 
ийскаго Херсонеса расположены необыкновенно правильно, пря- 
мы и узки. Главная, несомнфнно оставшаяся отъ древняго го- 
рода, шириной всего около трехъ саженъ; боковыя—5—6 арш,, 
но есть и не боле трехъ. 

«Склонность херсонесцевъ къ правильности обнаруживается 
не только на улицахъ города, говорить Бертье-Делагардъ, но 
также и на пространствВ многихъ верстъ по воБМЪ окрестнымъ 
полямъ, которыя, какъ извфотно, были подфлены, не взирая на 
волнистую горную м%етность и глубове овраги, непрерывно тя- 
нувшимися оградами, на правильные прямоугольники, слёды 
которыхъ ясно видны и теперь». Отсюда ясно также, что пра- 
вильная разбивка города не внупталась свыше и не есть слу- 
чайное явлен1е, и это всего лучше доказывается замЪчательно 
правильной разбивкой и немногихъ открытыхъ на возвышенной 
части города древнихъ кварталовъ. Строить все основательно и 
въ порядкВ было, очевидно, въ крови херсонесцевъ. Вепомнимъ, 
что Агасиклу въ [\ в. до Р. Хр. херсонесцы въ декретВ ви%- 
няють въ особую заслугу и то, что онъ въ пол разбилъ межи 
для виноградниковъ. 

Подм$чено, что мЪстами остатки поздняго византскаго го- 
рода покоятся на фундаментахъ не древнёйшихь, а боле позд- 
нихъ сооружен. Выходитъ такъ, что подъ позднимъ визант!й- 
скимъ городомъ, который мы видимъ при раскопкахъ верхнихъ 
слоевъ, кое-гдВ находится боле древн!Й, а подъ нимъ уже древ- 
нВйш городъ. Да, это такь. За долгую жизнь Херсонеса, —а 
онъ прожилъ двадцать взковъ,—съ нимъ бывали ужасныя ка- 
тастрофы, которыя, казалось, разрушали его въ конецъ. Одна 


изъ такихъ катастрофъ, а именно, сорокадневное землетрясене 
при ЮстинанЪ, занесено въ лЪтописи, и Херсонесу, какъ и 
нЪсколькимъ другимъ пострадавшимт городамъ, было даже от- 
пущено пособе изъ государственнаго казначейства. 

Городъ, несмотря на свою стфну, не разъ подвергался гра- 
бежамт, раззореню и пожарамъ. Колоссальнымъ пожаромь онъ 
закончиль и свои послфдн!е дни; за это съ положительностью 
говорять раскопки какъ прежнихь лфтъ, такъ и поелфднихъ 
дней. ВездВ и всюду въ базиликахъ и другихъ здамяхъ слфды 
громаднаго пожара въ вид обгорфлыхъ стфит, масеы угля и 
золы, несомнфнно, отъ сгор$вшихъ нотолковъ, балокъ, стропилъ. 
СтЬны н%которыхъ раскопанныхъ здан! настолько пропитались 
копотью, что несмотря на т0, что он стоять уже н%феколько 
лЬть открытыми подъ дождемъ и вётрами, все же еще носятъ 
слфды этой копоти. Само собой, что посл пожаровъ и разру- 
шен!й,—а они повторялись не разъ,—-городъ десятками лфтЪ 
не могъ залфчить своихъ ранъ и съ каждымъ вфкомъ все больше 
хирёлъ и оправлялся все медленнфе и медленнфе. Раззоренныя 
и готовыя рухнуть здашя и даже цфлые кварталы десятками 
лёть уничтожались людьми и временемъ, и когда приходили 
друте заселить это мВсто, то даже не всегда у нихъ были сред- 
ства, чтобы хорошенько расчистить руины для новыхъ постро- 
екъ, почему и пользовались старыми фундаментами, а если они, 
что бывало часто, не соотвфтствовали новымъ планамъ, то по- 
стройкой шли поверхъ старыхъ фундаментовъ. Примфры на 
лицо во многихъ мфотахъь раскопокъ. И это вполнЪ объясняеть 
и характеръ развалинъ и необычайность цфнныхъ находокъ даже 
среди жалкихъ лачугъ поздняго визани1йскаго времени. Мы ска- 
зали «поздняго византскаго». Этимъ мы хотимъ указать только 
на время посл ТХ—Х вфка, т. е. время кн. Владим1ра и по- 
слЪ него. 

Видъь и состоян!е раскопанныхъ здан говорятъь о б%дно- 
сти города въ послздн!й перодъ его существован1я, вёрн%е 
сказать, его медленнаго умирания отъ насильственной смерти. 
Ва главной улицф имфются остатки небольшихъ, но вполн% 
хорошихъ зданй, на высокихъ цоколяхъ, въ свое время, судя 
по сл$дамъ извести, хорошо штукатуренныхъ. Косцюшко давно 
поди тилъ, что общественныя сооружен!я: стёны, башни, храмы 
сложены на извести, а вс жилыя постройки поздняго Херсо- 
неса—на глинф. Для многихь бол№е мелкихъ и бфдныхъ по- 
строекъ, которыя, можно сказать, облфпили оборонительную 
стВну внутри и снаружи, очень характерна кладка колоскомъ 
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или въ елочку (орз зремат) на глин или на глин съ из- 
вестью, «епособъ, замфчаеть Бертье-Делагардъ, очень древний 
и удержался въ Хереонесв до послёднихъ временъ». Косцюшко 
подмётилъ, что древняя визант!йская кладка обязательно дфла- 
лась на извести, а поздняя визант!Йская —на глинЪ. Но въ об- 
щемъ постройки далеко не имфютъ того жалкаго, ничтожнаго 
вида, въ который, какъ мы указывали выше, въ исторической 
части, хочеть облечь ихъ Бертье-Делагардъь въ своемъ трудь 
«О раскопкахъ Херсонеса». Но въ другой своей работь «Пе- 
щерные города Крыма» Бертье-Делагардь пишетъ буквально 
слфдующее: «Понятно, что Хереонесъ, какъ большой епарх1аль- 
ный городъ, можно сказать, переполненный церквами, долженъ 
былъ быть источникомъ христанства и его обрядностей для 
всвхъ окрестныхъ м%етъ». Только о такомъ Херсонесв и мы 
говоримъ, только такому Херсонесу посвящены и указанныя 
по истинЪ прекрасныя изсолфдован1я Бертье-Делагарда. Было бы 
грубой ошибкой судить о Херсонесв по лачужкамъ его поел6д- 
нихъ дней, & не по его болЪе древнимь византЙскимь памят- 
никамъ, изслёдованио которыхъ посвящены капитальные труды 
профф. Кондакова, Латышева, Покровскаго, Айналова, Шеста- 
кова, Кулаковскаго и многихъ другихъ ученыхь, которые инте- 
ресуются судьбой Херсонеса и пытаются поднять завфсу, скры- 
вающую оть нась его интересное прошлое. 

Мы не стали бы останавливаться на этомъ противор% чи, 
если бы оно не исходило изъ усть такого компетентнаго изслЪ- 
дователя Херсонеса, который только что самъ указалъ всю важ- 
ность находокъ византАЙскаго Херсонеса. А къ противорёчйо 
этому привела Бертье-Делагарда та отибочная мысль, что гд%-то 
подъ землей есть еще иной, древы!й, богатый Херсонесъ, а 
нашъ—маленьюй, бЪдный византЙскйЙ городокъ, въ которомъ 
все осталось такъ, какъ было въ послфднее время его суще- 
ствован1я, ничто не разграблено, ничто не унесено. Но увы! 
раскопки, грустная дЪЬЙствительность и показан!я очевидцевъ- 
свидВтелей—все говорить противъ почтеннаго изслфдователя. 


ХХ! 


Главная улица и постройки. Водопроводъ; его источники и кладка. Цистер- 
ны, колодцы и пашенныя ямы. 


Главная улица, какъ и н%которыя боковыя, во многихъ 
мзотахъ сохранила мостовую изъ сравнительно мягкаго м%етнаго 
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камня; но вфдь херсонитяне не держали экипажей, и такая мо- 
стовая служила имъ долго. По улицамъ вездф крытые водосто- 
ки, мзстами они, какъ и постройки, лежать въ двухь слояхъ— 
верхнемъ и нижнемъ, и этотъ послёды! въ общемъ гораздо 
прочнзе. Вс водостоки связаны между собой и ведуть къ морю. 
Слфдовательно, въ городЪ была поверхностная канализащя, ко- 
торая очень помогала чистоть и оздоровлен!ю города. Увы, даже 
такой канализащи не им$ють наши прославленные курорты: 
Симеизъ, Алушта, Гурзуфъ.... 

Городъ имлъ хорошо устроенный водопроволъ; его проч- 
ныя гончарныя трубы, изрядный складъ которыхъ можно ви- 
дёть во дворЪ музея, пробфгали по всфмъ улицамъ и снабжали 
жителей прекрасной водой изъ окрестныхъ источниковъ, нын® 
Охариной балки. 

«Главный источникъ, пишеть Аркасъ, дзлавпий подробныя 
съемки Херсонеса, изъ котораго проведена была вода въ го- 
родъ, находится въ 1'/з верстахъ на 10.-В. отъ развалинъ, въ 
имфнш Трапезарова, ибо это только одна возвышенность въ 
окрестности Херсонеса, обильно снабженная водою. Предполо- 
жен!е это подтверждается водопроводными трубами, найденными 
на сосбднихъ хуторахъ ип у восточной части самого города, по 
главной улиц на 4 ф. подъ землей». Теперь удалось просл$- 
дить магистраль въ указанномъ направлен!и на протяжени че- 
тырехъ веретъ (до хутора Голикова). Это же направлеше опре- 
двленно указываеть и лётопись Нестора: «Кладези, яже суть 
за тобою отъ востока, изъ того вода идетъ по трубЪ, копавъ 
перейни», писаль Анастась въ записк®, брошенной въ лагерь 
кн. Владимра. Водопроводныя трубы въ м$стахъ соединен!й 
были задфланы бЪлой цементной массой, которая своей проч- 
ностью давно обратила внимаше проф. Новороссскаго универ- 
ситета Каменскаго и извфстнаго инженера Бфлелюбскаго. Они 
взяли образцы для изслВдованзя ея состава и потомъ сообщили 
КосцюшкВ, что составить цементъ такой же удивительной проч- 
ности имъ не удалось, и, взроятно, секреть его потерянъ на- 
долго, если не навсегда. 

Водопроводъ, конечно, пережилъ, судьбы города. И время 
и многочисленные варвары его такъ же разрушали, какъ и го- 
родъ. По этому поводу Бертье-Делагардь говорить: «И здфеь 
б®дность и безграмотность (7) оказались поразительными: вна- 
чаль были проложены гончарныя трубы, но затВыъ онф еще 
въ древности были не только заброшены, но и м$фстами вынуты 
для иного употребленя; вифото трубъ проведена маленькая (?) 
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канавка изъ мелкаго камня, смазаннаго растворомъ извести съ 
толченымъ кирпичемъ, покрытая мелкими плитками бутоваго 
камня. Это жалкое устройство и есть то самое, которое Бро- 
невсюй ') называетъь «трубы, высзченныя изъ камня». 

Слава херсонесскимъ инженераиъ, сумфвшимъ при «без- 
грамотности» соорудить водопроводъ такъ, что онъ, несмотря 
на самыя неблагопраятныя условя и цфлое тысячел те, сохрз- 
нилея до нашихъ дней; хоропий примфръ для современныхъ 
инженеровъ, сооружающихъ «со всякою грамотою», но соору- 
женя коихъ р%дко переживаютъ ихъ жизнь безъ капитальнаго 
общаго ремонта. 

Я вполнф соглашаюсь съ Бертье-Делагардомъ, что Бро- 
невсюй ошибочно принялъ кладку «изъ мелкаго камня, смазан- 
наго растворомъ извести», за «грубы, высфченныя изъ камня»; 
тьмъ больше чести херсонесскимъ строителямъ, которые уму- 
дрились соорудить водопроводъ такъ, что канавы, сдЪланныя 
изъ мелкаго камня и разрушавиияся въ течене 5—6 вковъ 
и временемъ и руками враговъ Херсонеса, Броневсюй приняль 
за трубы, высёченныя изъ камня. Пусть почтенный инженерз- 
археологь по совфсти скажетъ: сохранился-ли понын% цементь 
на сооружешяхь его молодости? *) 

Съ сооруженемъ водопровода падала необходимость въ ци- 
стернахъ и колодцахъ. Воть почему мы видимъ, что въ визан- 
тИсый пер1одъ большая часть древнихъ цистернъ и колодцевъ 
была засыпана, а часть послФднихъ хотя и была оставлена не- 
засыпанной, но играла роль поглощателей и холодныхъ ямъ 
для сохранешя пищи въ лВтнее время. По крайней мфрь во 
времена Владим!ра пользовались исключительно водопроводомтъ, 
что видно изъ словъ лфтописца: «Володимеръ ту абье повелъ 
копать преки трубы и преяше воду; людье изнемогоша водною 
жажею и предашася». 

Судя по каменистой почвф, отсутствию значительныхь пло- 
щадей, узости улицъ, тёсно ютящимся постройкамъ почти безъ 
дворовъ, большею частью покрытыхъ плитами, въ Херсонесь 
совершепно не было зелени, и разв кое-гдв выглядывалъ за- 
худалый кипарисъ, кустъ туи, но, вфроятно, часто вился у до- 
мовъ виноградъ, и его длинные побги, переброшенные со стё- 


1) Посланникъ польекаго короля Стефана Батор!я, посфтившй въ 1578 г. 
Крымъ и вмвстВ Херсонесъ. 

2) Точность требуеть сказёль, что въ раскопкахъ мЪетами попадаются 
трубы, & мЪФотами цементированныя канавы, иногда высфченныя прямо въ 
скал. И здфеь ошибается не Броневой, а Бертье-Делагардъ. 
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ны на стЬну, въ знойное лфто давали живительную тфнь; по- 
чему городъ съ его гигантской стьной и почти сплошными 
желто-красными черепитчатыми крышами выглядфлъ каменной 
крёпостью. Такъ и назвали его первые татары -- Сары-кериенъ, 
т.е. желтой крёпостью. И только иногочисленные кресты, кры- 
ши и куполы церквей говорили о вполнё иирномъ настроеши 
города. ЛЪтомъ здфеь было и душно и жарко, и большая часть 
богатыхъ херсонесцевъ на это время, если имт, не грозили вар- 
вары или враги, уззжала на иногочисленныя дачи, окружавийя 
городъ. 


ХХИ. 


Остатки церквей. Базилика и ея части. Древн®Нийя базилики; ихъ кладка и 
части. Освъщеше. Мозаика стЪнъ и половъ. 


Главными и наиболЪе интересными архитектурными памят- 
никами визант!йскаго Херсонеса являются остатки многочислен- 
ныхь церквей. Нз одной только площади собора св. Владим!ра, 
при подготовкз и планировкЪ ея для постройки, были открыты 
фундаменты семи церквей—цЪлая лавра. Теперь ихъ раскопано 
до сорока, да виднфется тамъ и сямъ среди бугровъ, нетрону- 
тыхъ киркой археолога, около десятка. А сколько поглубже, въ 
н$драхъ развалинъ? Н%которые храмы, судя по остаткамъ, очень 
тщательно сложены. Внутри ихъ находили и понын% находятъ 
мраморныя колонны, капители, базы, карнизы, иногда почти 
цзлые мраморные полы, остатки мраморныхъ переборокъ, отд®- 
лявшихъ алтарную часть отъ остального храма, больше куски 
иногда прекрасно сохранившейся мозаики половъ, остатки стфн- 
ной живописи (фресокъ) и тысячи кусочковъ мозаики изъ 
смальтыг!), украшавшей своды визант!йскихъ храмовъ. Ближай- 
шее раземотрьне этого матерала показываетъ, что часто эти 
остатки попали изъ боле древнихъ храмовъ, чЁмъ каше пред- 
ставляются намъ въ руийнахъ, а н8которые мраморы, несомнЪнно, 
достались хриспанскому Херсонесу отъ самыхъ далекихъ язы- 
ческихъ временъ. Впрочемъ, предоставимъ здЪсь слово знатоку 
древне-христанскаго искусства проф. Кондакову. 

«Развалины древняго Херсонеса имзють особенную важ- 
ность, говорить онъ, по сохранившимся въ нихъ остаткамъ 
древнихь христ1анскихъ базиликь. НигдВ въ другихъ м%етно- 


1) Снальта блестящая смолистан масса, служившая матер}аломъ для 
мозаики стёнъ и сводовъ. 
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стяхь Росфи мы не находимъ эти памятники древней христ1ан- 
ской архитектуры въ такомъ изобили, и хотя этоть родъ цер- 
ковныхъ зданй не привился въ прочихъ мфстностяхъ, кромЪ 
Херсонеса и отчасти Таврическаго полуострова вообще, тфмъ 
не менфе, ради своей древности, своего особливаго, чрезвычайно 
характернаго типа, и ради своего отношеня къ христ!анскому 
городу, въ которомъ крестился Владимръ, херсонесская бази- 
лика является драгоцзнною древностью». 

«Назване базилики (собственно— царскаго дома, зала) уста- 
новилось въ христанскомъ м1рь въ 4 вЪкЬ и окончательно лишь 
при Константин Великомъ. Съ этого времени базиликою на- 
зывается продолговатое четырехугольное здане, подвленное ко- 
лоннами вдоль на нефы или корабли и оканчивающееся съ 
восточной стороны полукруглымъ выступомъ алтарной абсиды. 

Этого рода архитектурный типъ быль усвоенъ хриспанами 
отчасти оть обширныхъ рыночныхь базиликъ языческаго про- 
исхожден1я, отчасти отъ большихь верхнихъ или отдфльныхЪ 
оть дома залъ греко-римскихъь и греко-восточныхь дворцовъ, 
виллъ и домовъ. До времени Константина христане знали мо- 
литвенные дома, молились въ особыхъ постройкахъ надъ гро- 
бами мучениковъ, въ подземныхъ часовняхъ, въ катакомбахъ 
или киметеряхъ (обширныхъ усыпальницахъ), но не знали ба- 
зилики въ качеств церковнаго здашя, и потому всф памятники 
этого послЪдняго рода относятся ко времени послё Константина 
Великаго». 

«Херсонесскя базилики принадлежать самымъ разнообраз- 
ныиъ эпохамъ съ [\ по ХГУ вёкъ, но было бы заблужденемъ 
думать, что между ними есть каюя-либо, сохранивиляся, какъ 
полагаютъ, оть \— УТ вБка. Нахождене на мзет№ этихъ бази- 
ликъ отдВльныхъ капителей, относящихся къ древнзйшей эпох», 
быть можетъ, даже къ Г\—\` ввку, ничего въ этомъ отношени 
не доказываетъ. Раскопки показали, что большинство церков- 
ныхъ зданЙ Херсонеса дошло до насъ, во-первыхъ, въ полу- 
разрушенномъ видЪ, а именно, лучппя и самыя большя бази- 
лики города въ позднйшую эпоху уже не употреблялись для 
службы, были, напротивъ, уже руинами, откуда жители брали 
матер!алъ сперва для другихъ церквей, а потомъ и для домовъ. 
Нердко вов сохранивийяся части, особенно мраморы древней 
церкви, переносили въ новую, смёшивали съ другими матера- 
лами, пристраивали новыя части, передфлывали прежная и пр.». 

«Лучший строительный перодъ и, повидимому, наиболфе 
блестящее время Херсонеса приходится на УП—[Х столфя. 
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Немногмя особенно обширныя и, вБроятно, пышныя базилики, 
сложенныя изъ великолино тесанныхъ камней, миогуть отно- 
ситься къ У в$ку, но именно эти базилики оказываются на- 
имензе сохранившимися; отъ ихъ стн’ь уцфлфли лишь ся$ды, 
иногда едва поднимающиеся надъ землею; ираморная настилка 
пола вся снята; словомъ, церковь оказывается разобранною>. 

«Планъ базилики довольно полно представляется примор- 
ской базиликой, открытой гр. Уваровымь и доелЬдованной Кос- 
цюшкой. У нея передъ входомъ въ церковь былъ узюЙ внфш- 
в притворъ, который образовывалъ собой одну сторону ле- 
жавшаго противъ базилики атрума, т. е. двора, окруженнаго 
0 везхъ сторонъ навЪеами, портиками или даже просто низ- 
кимъ заборомъ. Въ атр!умЪ древнихъ херсонесскихъ базиликъ, 
какъ показывають новЪйпия раскопки Лепера, были фонтаны 
или ф1алы для омовеня, туть же нерфдко находятъ и могилы 
вфрующихъ, пожелавшихъ быть погребенными возлФ святыни, 
почему атрумъ назывался также парадизомъ, т.е. раемт. Если 
атр!умъ обходилъ церковь въ вид длиннаго корридора съ трехъ 
сторонъ, то могилы помфщались обыкновенно въ боковыхт ча- 
стяхъ атр!ума. А такъ какъ въ херсонесскихь базиликахъ не- 
р%ёдко встрёчаемъ особыя усыпальницы, крытыя коробовыми 
сводами, съ боку церквей, или же съ западной ихъ стороны, 
то, очевидно, мфста надъ этими постройками принадлежали цер- 
кви, образовывали ея дворъ, имфли ограду или пропилеи, но 
только волдетве разрушен!я эти части не сохранились». 

«Начиная съ \| взка, атрлумъ пересталъ быть неизбфж- 
ною частью церкви: выфсто него малыя базилики уже въ древ- 
ности ограничивались внфшнимъ нартексомъ, т. е. притворомъ. 
Самая церковь въ древнёЙйшее время обычно состояла изъ че- 
тыреугольника, заканчивавшагося на восточной сторон абсидой 
и выстроеннаго изъ глухихъ стВнъ, кром абсиды съ ея окнами 
и оконъ верхней части средняго нефа. Въ болфе позднее время 
по сторонамъ абсиды, составлявшей главную часть алтаря, спра- 
ва, т. е. съ юга, образовалось особое отдфлеше для хранешя 
облачен!й и церковныхъ вещей, называвшееся д1аконникомъ 
или ризницей, а симметрично слёва--такое же отдвлен!е съ 
глубокимъ водоемомъ у самой восточной стёны, каковой не разъ 
принимался за крещальню, которыя, какъ увидимъ, строились 
отдвльно у самыхъ храмовъ». 

Въ глубин абсиды, прибавимъ отъ себя, находился син- 
тронъ—ступенеобразное возвышен:е, въ богатыхъ храмахъ обычно 
украшенное мраморной отдёлкой. Въ средней части его нахо- 


— 284 — 


дилось отдльное мЪсто для епископа, на остальныхъ возсф- 
дали въ свободное время священнослужители. 

«СОтЗны херсонесскихь базиликъ, за немногими исключе- 
шями, представляютъ поздневизант!Йскую кладку; о юстин1анов- 
ской кладкВ изъ тесанныхъ плитъ, по римскому обычаю, нётъ 
и помину. На постройку шелъ битый камень и щебень, рёдко 
плиты, но связующая известь настолько хороша тамъ, гдф она 
не сгорла и не разсыпалась, что стны и понын% отличаются 
необычной крёпостью. Никакихъ украшен! въ видЪ декора- 
тивныхъ плить или чередован!Й слоевъ кирпича и камня, лЬп- 
ныхЪ и каменотесныхъ карнизовъ и пр. въ херсонесскихъ ба- 
зиликахъ не найдено». 

«Однако было бы явнымъ заблужденемъ объяснять эту 
бвдность наружнаго вида базиликъ бёдностью города или чВмъ- 
хибо инымъ, кромв принятаго и утвержденнаго обычая. Не 
@лЪдуеть забывать, что хотя эти базилики въ большинствВ 
относятся къ [Х—Х столфияхъ, твыъ не менфе ихъ основной 
типъ идетъ отъ \[-—УП сг. Базилики богатой императорской 
Равенны!) этой эпохи также лишены всякой наружной отдфлки, 
которая составляеть въ византскихъь церквахь уже черту 
ХГ—ХИ стол». 

«Главное художественное достоинство херсонесскихъ бази- 
ликъ сосредоточивается въ мраморныхъ колоннахъ. Между ка- 
пителями встр$чено было доселф лишь н$еколько штукъ, вы- 
полненныхъ изъ известняка; но это были отличные образцы 
кориноскаго ордера лучшихъ временъ, а именно 1—ПТ вЪка 
по Р. Хр., хотя н%околько сухого и мелочного пошиба, оче- 
видно, исполненные на мёстё въ Херсонесв, когда тамъ были 
еще свои мастера. Равнымъ образомъ вотр$чается множество 
мраморныхъ капителей, р№зьба которыхъ хотя слфдуегь до- 
вольно строгому и осмысленному коринескому типу, но сама 
выдаетъ небрежное ремесленное выполнение: эти капители какъ 
будто заготовлены вчернв для болфе тщательной обработки 
цВлаго и деталей уже на мВстВ при постройкВ» *). 

«Вс до сихъ поръ описанныя здесь колонны и капители, 
дополняеть Кондакова Бертье-Делагардъ, найденныя въ бази- 


1) Равенна, одинъ изъ древнЪйшихъ городовъ средней Итали, былъ 
нзкогда портовымъ городомъ Адр!атическаго моря, теперь въ 10 килом. отъ 
берега. Сюда ими. Гонорй (384—423), боясь натиска ‘сЪверныхъ народовъ 
вЪ слабо укроленномъ Рим, перенесъ свою резиденцию. Здсь стали воздви- 
галься дворцы и храмы при содЪйстви императорской фамижи и особенно 
сестры Гонар!я, Галлы Плациди, набожной христанки. 

2) Руссыя древности т. ГУ, 14--16—19. 
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ликахъ Херсонеса, совершенно одинаковы съ находимыми въ 
Равенн®, и не только одинаковы въ смыслЪ сходства, а почти 
математически тожественны съ ними по матерьялу и разм$- 
рамъ>. 

«Полное сходство, почти тождество нашихъ ираморовъ съ 
равеннскими, говоритъ онъ, должно указывать на одинаковость 
происхожоен1я ихъ; а ве указанные равеннсме ираморы, 6%- 
лые или бфлые съ синеватыми жилками, происходятъ изъ ло- 
мокъ древняго Проконеса (нын Мармара, островь на Мра- 
морномъ морф), мраморныя ломки котораго разрабатывались 
издревле и, няходясь на самомъ берегу моря, давали веЪ удоб- 
ства для вывоза этого камня на судахъ во всВ страны (Кон- 
стантинополь, Венещю, Равенну, Херсонесъ...). Изъ этого мра- 
мора сдёланы и херсонессыя капители и друйя части. При 
этомъ надо помнить, продолжаеть Бертье-Делагардь, что до» 
ставка этого мрамора къ намъ въ Тавриду тВмЪ боле облегча- 
лась, что суда изъ Пропондиты шли къ намъ пустыми (?) и 
брали мраморъ, какъ баластъ, чёмъ доводили его стоимость до 
совершенной ничтожности (?)». 

«Судя по большому сходству капителей, можно допустить, 
что изъ Проконеса мраморъ доставлялся уже обдланнымъ, 
либо рабоче одной школы обдфлывали его на мфстВ доставки. 
ИзвЪстно также, что проконессве мраморы появились въ Ра- 
венн8 въ первой половин У] вЪка, слёдовательно, около этого: 
времени и у насъ, т. е. въ \1-—УП вёкахъ». Савио собою ра- 
зумфетея, послёдн!я слова Бертье-Делагарда относятся не ко: 
всвмъ херсонесскимъ мраморамъ, а только къ тфмЪъ, которые 
похожи на равеннск!е; друге же херсонессюе мраморы,—а ихъ. 
большинство, появились здёсь на много вЪковъ раньше и. 
позднзе проконесскихъ. 

«Базы херсонесскихъ базиликъ им ють или античный типъ. 
изъ торуса!) и нижней доски или же— поздневизантЙеюй — 
плоскаго куба съ четырьмя листьями, загнутыми внизъ по- 
угламъ куба и какъ бы выходящими изъ-подъ колонны». 

«Хотя крыши и не уцфлфли, говорить Бертье-Делагардъ, 
но нзть сомнЪн1я, что всё он состояли изъ деревянныхъ 
стропилъ, крытыхъ плоской черепицей, которой очень много: 
находится въ раскопкахъ». 

«Освёщен!е церкви получалось, взроятно, черезъ окна, про- 
битыя въ абсидВ и стВнахъ средняго нефа, поднимавшихся 


1) Выпуклое основаше,—въ видф круглой подушки. 
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надъ боковыми нефами. И это возвышен!е надъ среднимъ не- 
фомъ придавало простымъ постройкамъ, какъ херсонессыя ба- 
зилики, извЪетный архитектурный характеръ». 

Как!я были окна, остается загадкой. «Если судить по дру- 
гимъ мфотностямъ, говорить Бертье-Делагардъ, то можно пред- 
полагать, что окна закрывались мраморными фигурно про- 
р8зными досками и стеклами, но въ раскопкахъ пока не най- 
дено ни одного куска подобнаго мрамора, а обломки подобныхъ 
стеколъ попадаются очень рёдко. Одинъ разъ КосцюшкЪ посча- 
стливилось найти обломиокъ хорошо обработаннаго м%Ъетнаго 
камня съ закруглешемъь и въ немъ въ пазу (выемкЪ) кусокъ 
стекла, несомнзенный остатокъ древняго окна. 

«Главнымъ украшенемъ руинъ базиликъ, помимо мрамо- 
ровъ, являются мозаичные полы, иногда протягиваюнуеся во 
вею длину церкви, иногда ограничивающеся ея частями. Вели- 
колфиный образецъь подобнаго пола, какъ мы уже сказали, 
открытъ гр. Уваровымъ и служитъ теперь украшенемъ одной 
изъ залъ Эрмитажа. Согласно обычаямъ, шедшимъ еще изъ 
античной эпохи, въ церковныхъ мозаичныхъ полахъ не доволь- 
ствовались композицей линейныхъ фигуръ и рисунковъ, но 
предпочитали разнообразить круги волюты плетения фигурными 
изображенями: чаще всего въ мозайикф половъ встрчаются 
блестяция своими перьями птицы-—павлинъ, журавль, голубь, 
символизировавиий чистоту и невинность; затВмъ плоды р— 
яблоки, виноградныя грозди, символичесвя чаши, эмблемы и 
проч. служили здёсь украшешемъ. Въ одной изъ базиликъ на 
бордюр мозаики встрВтилась надпись, называющая повиди- 
мому устроителя мозаичнаго пола—епископа Оеодорз». 

Въ мозаикЪ херсонесскихъ половъ всего четыре цвфта: 6%- 
лый, черный, красный и желтый; въ глазахъ птицъ иногда 
встрёчается зеленый. Б%лый-—это кусочки обыкновеннаго мра- 
мора, черный—особый сортъ тонкаго песчанника изъ окрестно- 
стей Балаклавы, красный--— оттуда же мраморовидный известнякъ, 
3 иногда даже кусочки хорошаго кирпича, желтый изъ м%стнаго 
камня, пролегающаго довольно мощнымъ слоемъ въ самомъ 
Хереонесв, по «Главной» улиц, гдё ломали его даже для мо- 
звики Владим!рекаго собора; зеленый— привозная лаписъ-лазурь. 
Эти цввта и матер!алъ половой мозаики, по словамъ Косцюшки, 
всюду одинаковы. 

Несмотря на такую бдность красокъ, результать сочетан!й 
получается очень хороший, и «мфстами птицы выглядятъ точно 
живыя», говорить Бертье-Делагардь. ЗаиЪчательно, что и въ 


Вы 


Равенн находятся остатки почти такихъ же половъ, какъ и наши; 
ть же узоры, тБ же фигуры. . 

Къ сожальн!ю, «кусочки мозаики плохо пригнаны другъь 
къ другу, къ тому же самый слой раствора, въ который втис- 
нуты эти кусочки, лежитъ просто на подсыпкВ рыхлой земли. 
Все это было причиной быстрой порчи половъ, которые осф- 
дали, давали трещины, части ихъь выбивалиесь, и при возобно- 
влени приходилось иногда полъ застилать весь или частью ка- 
кими-нибудь обломками или плитами мрамора, что мы и видимъ 
теперь во многихъ базиликахъ» (Уваровъ, Бертье-Делагардъ). 

Когда части этихъ половъ, открытыя раскопками, попада- 
ютьъ подъ втянше дождя, вЪтра, мороза, онф въ короткое время 
разрушаются совершенно, почему для сберожешя боле цфн- 
ныхъ мозаикъ надъ ними воздвигли закрытые навфсы, а менфе 
цзнныя просто засыпали слоемъ земли, которая оберегаеть ихъ 
не только отъ асмосферическихъ влянЙ, но и отъ болфе гу- 
бительнаго вмяня посьтителей раскопокъ. Интересующимся 
сторожъ охотно открываеть боле интересныя части. Во мно- 
гихъ храмахъ найдены значительные остатки фресокь съ ти- 
пичной византйской живописью; онЪ, во избъжаше расхищешя, 
сняты; въ иныхъ храмахъ масса остатковъ пестрой мозаики. 

Въ углахъ базиликь и храмовъ, у самыхъ фундаментовъ, 
межь камней, среди цемента, находили цфлыя пригоршни м$д- 
ныхъ монеть, несомнЪнно попавшихъ сюда при закладкЪ; нз- 
ходили монеты и подъ плитами и въ штукатуркв стёнЪъ. Даты 
и изображеня на монетахъ точно говорятъ о времени основа- 
ня или передВлки храмовъ. 

Интересная особенность херсонесскихъ храмовъ та, что 
они расположены алтаремъ не прямо на востокъ, а подъ из- 
вЪетнымъ у разныхъ храмовъ угломъ, уклоняющимся оть астро- 
номическаго востока на 30—40 и даже болЪфе градусовъ. То же 
Скубетовъ наблюдалъ и на остаткахъ древнихъ храмовъ и въ 
другихъ м%стахъ Крыма. По мнфн!ю Скубетова, это зависить 
отъ древняго обычая закладывать храмъ вЪ день того святого 
или того священнаго событя, въ память котораго строилась 
церковь, и считать востокомъ солнцестояше въ девять часовъ 
утра того дня, когда происходила закладка. Такимъ образомъ, 
по углу отклонен1я оть астрономическаго востока, можно при- 
близительно опред$лить Время закладки храма, & зная время 
канонизащи того или иного святого или священнаго событИя, 
опредвлить съ достаточной точностью, въ память чего или кого 
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сооруженъ храмъ. Насколько вфрно это соображеше, покажетъ 
будущее. Во всякомъ случаВ оно заслуживаеть вниман!я. 

Посл этихъ общихъ указаййЙ, переходимъ къ описан!ю 
наиболье интересныхъ базиликъ и храмовъ, открытыхъ раскоп- 
ками. Здъеь, помимо личныхъ наблюдений, «Отчетовъ» и «Извфот1Й 
Инператорской Археологической Коммисои», будемъ пользо- 
ваться и новзйшими капитальными работами —проф. Айналова: 
«Памятники христанскаго Херсонеса», вып. Г, Развалины хра- 
мовъ. 1905 г. и Бертье-Делагарда: «О Херсонесв», 1907 г., со- 
составляющей 21 вып. «Извстй Императорской Археологиче- 
ской Коммисс1и». 


ХХШ. 


Центральная площадь визант!Яекато Херсонеса. Первыя раскопки базиликъ. 
Крестообразная церковь. Базилика съ „капительнымъ“ поломъ. Трех-абсид- 
ная базилика Крузе. 


Начнемъ съ площади, на которой высится храмъ св. Вла- 
дим!ра, какъ центральной и заключающей въ себъ цфлый ком- 
плексъ сооружен, которыми были начаты раскопки Херсонеса. 
Въ историческомъ очеркВ мы уже сообщили, что въ 1785 г. 
Потемкинъ командировалъ сюда подполковника Бальдани для 
провфрки показан!й нашей лфтописи и для снят!я плана м%ст- 
ности Херсонеса, а ученаго нёмца Габлица для собирания вее- 
возможныхь свфдёнЙ о ТавридЪ. И воть Габлицъ на «планё 
развалинъ древняго Херсонеса», составленномъ въ это время, 
подъ буквою Е обозначаеть мФото, соотвзтствующее нашей пло- 
щади, «на коемъ, по простонародному предан!ю грековъ, кре- 
стился Владим!ръ, но на коемъ не находится никакихъ другихъ 
примзтъ, кром$ небольшой лощины, уподобляющейся завален- 
ному колодцу». 

Сумароковъ въ своемъ «Путешестви по Крыму», издан- 
номъ въ 1808 г., говорилъ о существован!и въ Херсонесв осно- 
ван!й церкви, въ которой крестился Владим!ръ, съ лёстницей 
подъ нею, ведущею къ вырытому колодцу. Но онъ не указываетъ, 
въ какомъ мет города находились эти основан!я, и не объяс- 
няетъ, почему и кЁмъ они признавались за остатки церкви, въ 
которой крестился Владим1ръ. 

Прошло 25 лть, и, по поручению главнаго командира чер- 
номорскаго флота адм. Грейга, военный инженеръ Крузе про- 
изводить въ этомъ районВ раскопки, и вотъ что пишеть онъ 


еб ыы 


о своихъ находкахъ и первыхъ впечатльшяхъ. «Въ трехъ лишь 
ифетахъ я длалъ раскопки и во воякомъ открылъ по храму. 
Это не было простою случайностью, а елфдетмемт моихъ со- 
ображен!Й относительно положеня грудъ и камней, видЪнныхъ 
мною во время частыхъ прогулокъ въ сихъ руинахт. Именно, 
я замВтилъ на поверхности валы изъ земли и щебня, сохра- 
нивш!еся въ видЪ половинныхъ и цфлыхъ круговъ, почему по- 
лагалъ, что они суть остатки распавшихся сводчатыхъ куполовъ, 
и въ семъ предположени не ошибался. Подобными наблюде- 
вями, полагаю, я открылъ направлен!е главныхъ большихъ 
улицъ и городскихъ вороть>. Таковы впечатлфня перваго рас- 
капывателя херсонесекихъ развалинт 80 лЪтъ назадъ. А воть 
что нашелъ онъ. Просимъ внимательно прочесть эту выписку 
изъ отчета Крузе, найденную Айнзловымъ въ бумагахъ покой- 
наго гр. Уварова. 

«Первый храмъ находится въ серединв бывшей уповательно 
главной улицы города. Построенъ быль по обфимъ сторонамъ 
оной, имфвшей сводный профздъ черезъ стзны, за коими эта 
улица, въ прямомъ направлен1и отъ крфпостной стВны, шла до 
крутого берега моря. Начавъ раскопки снаружи храма, въ бутЪ 
и между камнями, впервые встрфтилъ множество человъческихъ 
скелетовъ въ перпендикулярно-стоячемъ, боковомъ и въ гори- 
зонтальномъ, лежачемъ положеняхъ съ нфкоторыми прорублен- 
ными черепами, принадлежавшими, конечно, защитникамъ сего 
важнаго мёста». 

«ОтЬны по очищен!и ихъ отъ упавшихъ камней и мусора, 
оказались еще въ высоту до одной и полутора саженей. Входъ 
въ храмъ съ львой стороны улицы по всей высот былъ укра- 
шенъ тонкими мраморными плитами съ красивою позолотою. 
Полъ состоялъ изъ грубаго мозаика. Въ разстояни до 4-хъ са- 
женей отъ дверей показалась мраморная р8зная балюстрада въ 
полукруговомъ вид съ позолотою». 

ео, на которомъ уповательно находился алтарь, было 
устроено въ видВ амфитезтра со ступеньками, которыя веф ока- 
зались покрытыми мраморными тонкими перезолоченными до- 
щечками. До начала выступавшихъь изъ капитальныхь стЬнЪ 
пилястровъ въ готическомтъ вкусв, поддерживавшихъ, вфроятно, 
арки сводовъ, на коихъ основывался куполъ, ступеньки е1и 
постепенно уменьшались въ высотв и ширинЪ. Амфитеатръ 
сей примыкалъ къ балюстрадь, передъ коею я открылъ трех- 
свженную глубокую, равностороннюю, четырехугольную яму, въ 
квадратв не шире 1'/з аршина. СтВны ея имфли штукатурку 


— 240 — 


гладкую, какъ зеркало, и хранили блескъ розово-красной` кра- 
ски, какъ будто лишь н%Феколько часовъ тому назадъ были по- 
лированы». 

«Къ боковымъ, предстоящимъ до балюстрады ст$намъ при- 
крёплены были длинные каменные ящики, служивпие вФроятно 
семейными гробницами. Въ нихъ я находилъ иногда до 50 ске- 
летовъ, состоявшихъ изъ череповъ, ручныхъ и ножныхъ костей, 
а кости спинныя и ребра не находились. Каждый черепъ ле- 
жалъ между двумя въ середкЬ выдолбленными четырехуголь- 
ными черепицами и имзлъ подъ собою три м$дныя монеты съ 
изображенемъ якоря. Ручныя кости часто имфли разукрашен- 
ныя стекляныя кольца съ перезолотою и безъ оной. Сверхъ 
того, въ каждомъ такомъ гробовомъ ящикВ находились обломки 
тончайшей, какъ почтовая бумага, стекляной посуды съ пере- 
золотою. Вообще вся внутренность и наружность сего храма 
содержала большие ‘обломки мраморныхь колоннъ съ изображе- 
н1емъ креста, а въ стЪнахъ, какъ уже сказано, остатки 1ониче- 
скихъ колоннъ, употребленные какъ простой матераль». 

«Послёднее разорене города сопровождено было страш- 
ныйшимъ пожаромъ, какъ явственно усмотрфть можно изъ сли- 
тыхъ вт одну массу остатковъ разныхъ церковныхъ украшен!й, 
въ особенности подевфчииковъ, составленныхъ изъ какого-то 
колокольнаго металла. Даже балки, въ мусор лежавиая, при 
открыт и крама, показались въ цзломъ видф своемъ, а при мз- 
лЬйшемъ трогани распадались въ одну золу». 

«Назади сего строешя находилась цистерна съ трубою, въ 
которую видно виущена была вода изъ городского водопровода». 

«Судя по плану архитектора Авдзева, пишеть Айналовъ, 
храмъ этоть имфль хрестообразный видъ и двё капеллы (при- 
стройки въ углахъ креста), изъ которыхъ южная заканчивалась 
небольшой глубокой абсидой... Капелла эта одновременной по- 
стройки съ основнымъ здашемъ. Въ виду того, что по сторо- 
намъ абсиды на планз обозначены четыре выступа заплеч1й, 
сльдуеть, что она имФла четыре арочныхъ перекрыт!я, держав- 
шихъ солидное покрыте въ вид% купола или коробоваго свода». 

Толщина стфнъ сЪверной капеллы показана уже стЬнъ 
остального зданя, и кром® того она была сложена изъ бута, 
почему Авдзевъ считалъ эту капеллу болБе поздней пристрой- 
кой. Въ ней, по словамъ архит. Медвз дева, была мозаика, и у 
него имВлся рисунокъ ея. Съ годами исчезли не только мра- 
моры, но и капеллы этого храма, и теперь видны только 0с- 
татки стВнъ изъ грубо отесанныхъ камней. 
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Это тоть самый храмъ, о которомъ известный въ свое 
время историкъ Мурзакевичъ, посътивъ Хереонесъ въ 1886 г., 
иифлъ неосторожность предиоложительно сказать: «Не въ этомъ 
ли храмЪ крестился Владимръ»? и надъ которымъ впослфдетви 
возвели соборь въ память крещеня князя Владим!ра. Впро- 
чемъ, объ этомъ подробно мы скажемъ еще въ своемь мЪет. 
Для краткости и въ отлич!е оть другихъ храмовъ, остатки кре- 
стовой церкви, надъ которыми высится соборъ св. Владим!ра, 
будемъ называть «соборной церковью», однако не навязывая 
понят!е о таковой въ древности, хотя и полагаемъ, что была 
таковой. 

Мурзакевичъ, отмтивъ, что храмъ этоть почти одинаковой 
постройки съ городекою ст$ной и имфеть крестообразную форму, 
видфлъ еще «въ его стнахъ отрфзки известковыхЪъ плитъ“) 
1оническаго ордена, а близъ храма—много ираморныхъ капи- 
телей, колопиъ и досокъ съ р%зными украшенями»; относи- 
тельно же мозаичнаго пола онъ съ грустью прибавляетъ: «еказы- 
ваютъ, въ этой церкви быль мозаичееюй полъ, расхищенный 
любопытными». 

Ве эти находки исчезли, и только часть мраморныхъ до- 
сокъ попала въ музей Одесскаго Общества История и Древно- 
стей. Много исчезло въ Крымскую кампан!ю, когда здесь стояли 
французы?). Такимъ образомъ, въ расхищенш Херсонеса при- 
нимали участе не только мы, но и просвёщенныя нащи. Даже 
стьны этой церкви ко времени постройки Владим!рскаго со- 
бора (семидесятые года) уменьшились настолько, что строитель 
его, архитекторь Чагинъ, не понимая поступка, рёшилея пу- 
ститься на фальсификашю, наростивъ жалюе тогда остатки 
фундаментовъ до 1'/з аршина, раздвлавь швы новымъ цемен- 
томъ подъ лопатку, и въ такомъ искаженномъ видЪф они и по- 
нынв представляются взору посфтителей нижняго храма с0- 
бора. Судя по значительной толщин® стёнъ въ 42 дюйма 
(11/2 арш.), сложенныхъ изъ большихъ грубо отесанныхъ камней, 
можно думать, что надъ этимъ крестообразнымтъ храмомъ если 
не было купола, то были арки и коробовые своды, которые 


1) Собетвенно не плитъ, & карнизовъ, капиталей изъ каменныхъ плитъ. 

?) Скуботовъ видфлъ англШсвй рисунокъ, на которомъ изображено, 
какъ французы бережно выламываютьъ большие куски мозаики, конечно, что- 
бы увезть съ собой. Одинъ севастопольсьй стврожилъ хорошо помнатъ остатки 
этого храма до Крымской кампан!и, помнить его мозвачный поль и болыше 
остатки стиныхъ фресокъ, посл войны изукрашенныхъ французскими надпи- 
сями. 
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стягивались, судя по находкамъ [рузе, деревяннымъ верхомъ, 
быть можеть и въ вид купола (архитект. Авдевъ, Бертье- 
Делагарду,). 

Масса тонкаго, золоченаго и рёзного мрамора внутри и 
снаружи храма, а равно загадочная яма съ зеркально-гладкими 
стёнами, хранившими блескъ красно-розовой краски, «какъ будто 
нзсколько часовъ назадъ были он полированы», заставляютъ 
предполагать богатство, роскошь и необычайную прочность 
постройки этого храма, погибитаго, какъ и большая часть го- 
рода, оть пожара, а время и люди доверпили остальное, и 
теперь отъ роскошнаго здашя мы имземъ изуродованные остатки, 
въ которыхъ уже ничто не говорить о прошломъ величи и 
великолЪ ши. 

При нивеллировкв площади для постройки собора св. Вла- 
дим!ра, какъ мы уже сказали, рядомъ ст этими остатками, обна- 
жили фундаменты еще семи церквей и часовенъ; изъ нихъ 
сохранили только остатки двухъ противъ южнаго (праваго) 
входа въ соборъ. Отъ одной изъ базиликъ сохранился только 
средний нефъ съ абсидой. Она интересна своей кладкой: здфсь 
отлично видны семь слоевъ кирпича съ толстыми слоями крупной 
цемянки. Возможно, что число семь имфетъ здесь символиче- 
ское значеше седмицы или семи дней творешя. Въ этой ба- 
зиликф обралщаетъ на себя вниман!е сплошная мраморная солея 
изъ громадныхъ плить очень прочной кладки и такой же полъ. 

Слздуетъ замБтить, что изъ порога этого храма былъ извле- 
ченъ кусокъ мрамора, на которомъ оказалась извЪстная намъ 
надиись жреца ДЪвы Б1она. Возможно, что надииси окажутся 
и на плитахъ пола, которыхъ еще не коснулась рука археолога. 
На н%которыхь плитахъ ясно видны м%тки, изъ которыхъ одна, 
гдЪ легко прочитаете ПАР, быть можетъ, означаеть ПАРФЕНОХ, 
т.е. ДЪва, и тогда говоритъ о глубокой древности; быть мо 
жеть, она даже изъ храма Дфвы. Но возможно, что это просто 
начальныя буквы имени рабочаго—Партеноклъ, Пареений... Въ 
алтарной части этой базилики были найдены кубики стённой 
мозаики изъ стекловидной смальты золотого, чернаго, синяго, 
краснаго и зеленаго цвзта. По м8ткамъ мы этотъ храмъ бу- 
демъ называть «базилихой сз мзыпками» и въ дальнзйшемъ 
будемъ различать открытые храмы не по странамъ свзта и 
трудно находимому положен!ю въ городищ, какъ это принято 
до сихъ поръ, а по какому-нибудь рёзко бросающемуся въ 
глаза признаку руинъ. 
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Почти рядомъ съ этими остатками и н%еколько позади 
ихъ—абсида съ частью средняго нефа, заслуживающая внима- 
ня по своей прекрасной кладкЪ изъ громадныхъ прекраено 
тесанныхт камней, благодаря которымъ оть чудной базилики, 
пока единственной по своей кладк, осталось такъ мало. Мра- 
моры и мозаика первой и солидность кладки второй базилики 
достаточно говорятъ о богатетвЪ и цфнности этихъ сооружен 
византЙскаго времени. 

ЗатБыъ мы опять возвратиися къ раскопкамъ Крузе. Вто- 
рой храмъ, раскопанный имъ, находится за монастырской стф- 
ной, внЪ ея, сзади монастырскихъь конюшенъ. При разрыти 
его оказалось «нфеколько колоннъ съ изображенемъ креста, 
разбросанныхъ по всей его внутренности. Полъ быль выстланъ 
мраморными плитами, которыя при подняти оказались состоя- 
щими изъ однихъ капителей и пьедесталовъ, на низъ обращен- 
ныхъ своими орнаментами, и повидимому принадлежащими къ 
среднимъ вБкамъ. Въ средин® (я) нашелъ круглое отверсте и 
подъ нимъ ипространный подвалъ, мною не разобранный, въ 
которомъ, какъ можно было видфть сверху, лежали цфлыя ко- 
лонны. Гробницы сей храмъ пе имфлъ». Итакъ, полъ всего 
храма состояль изъ мраморныхъ базь и капителей, почему и 
называемъ его «базиликой сз капипелями». Сколько надо было 
имВть разрушенныхъ или покинутыхъ храмовъ, чтобы набрать 
такое количество базъ и капителей и чтобы услать ими цЁ- 
лый полъ. Часть этихъ мраморовт дошла до Косцюшки, и все, 
что было можно, онъ извлекъ изъ ямы и пола и перенесъ 
ихъ къ складу древностей, а часть мраморовъ попала на се- 
вастопольске заводы минеральныхъ водъ, которые посылали 
сюда своихъ археологовъ собирать мраморы для добываня пзъ 
нихъ углекислоты, и такимъ образомъ часть древностей распре- 
дВлилась по желудкамь обывателей и туристовъ. 

Теперь здфсь мусорное мЪето монастырекаго двора, и среди 
грязи его мало замфтны руины базилики, въ центр которой 
и понын сохранилась колоссальная цистерна-погребъ. Почти 
рядомъ съ базиликой упираются уже совеБмъ жалюье остатки 
совсёмъ маленькой часовни—базилики, въ которой была най- 
дена часть фресокъ лица Богоматери, которыя и теперь можно 
видфть въ ифетномъ музез. Возможно, что это фрагментъ за 
престольнаго образа. Тогда это былъ храмъ Богоматери. 

Если бы эта базилика не представляла такихъ бфдныхъ 
остатковъ и не находилась въ такомъ неудобномъ м$етВ, мы 
бы съ удовольствемъ присоединили къ ней имя Крузе, какъ 
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перваго разелдователя херсонесскихъ храмовъ, и поэтому по- 
зволимтъ себЪ присоединить его имя, какъ благодарную память 
потомства, къ третьему храму, раскопанному, вфроятно, имъ же; 
говоримъ-— вфроятно, потому что самъ Крузе писалъ о немъ 
такъ: «трейй храмъ лежаль оть перваго къ сфверу и показалъ 
въ остаткахъь своихь стфнъ готическую архитектуру... и при 
томъ мои развфдки не доходили до очищеннаго пола и здЪсь 
вовсе прекратились по причин тогдашнихъ обстоятельствъ гор. 
Севастополя, въ которомъ открылись заразительныя болзни»'). 

Мнь кажется, Крузе описался въ своемъ отчет и непра- 
вильно указаль положен!е начатой имъ раскопки. По крайней 
мЪрё Аркасъ, Авдзевь и Мурзакевичъ, посфтивице Херсонесъ 
въ разное время, указывають на крайне интересную трех- 
нефную базилику въ ю.-в. части городища, нфеколько выше 
склада древностей, какъ расконанную Крузе, а Скубетовъ, осно- 
вываясь на данныхъ архива черноморскаго флота, съ положи- 
тельностью говорить, что именно этоть храмъ впервые рас- 
крылъ Крузе. Пусть же, подобно приморской базиликВ гр. Ува- 
рова, этотъ храмъ носить имя перваго разслёдователя Херсо- 
неса, инж. Арузе. 

КромЪ особой алтарной части, состоящей изт трехъ абсидъ, 
расположенныхъ въ видВ трилистника, эта базилика интересна 
и твмъ, что стЬны ея сложены большею частью изъ громад- 
ныхь камней, несомнфнно добытыхъ изъ античныхъ построекъ; 
возможно, что сюда попали и части городской снзны. Въ ней 
оказались базы отъ колоннъ, а подъ веёмъ притворомъ рядъ 
гробницъ, выбитыхъ въ скал. При разсл$довани, хотя и не- 
полномъ, сдфланномъ Косцюшкой, внутри храма было найдено 
большое количество отдфльнаго мрамора: плиты съ крестами 
отъ алтарной преграды, два обломка съ остатками греческой 
надписи, рёзные капители и карнизы, обломокъ ираморнаго 
голубя и пр. 


ХХГУ. 


Базилика гр. Уварова; ея остатки и находки въ ней. Крестообразная кре- 
щальня и ея отношене къ крещеншо кн. Влёдим!ра. 


Перейдемъ къ базилик, носящей имя гр. Уварова. Выше 
мы сказали уже о находкахъ въ ней, имЪющихъ отношене къ 
1) Появилась чума съ массой жертвъ, которая окончилась знаменитымъ въ 


лЪтописяхъ города, бабьимъ бунтомъ, жертвою котораго отчасти сдЪлался комен- 
двнтъ; его, по предан!ю, взбунтовавиияся женщины кастрировали, какъ сум ли. 
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древнёЙшему Хереонесу, а здЪеь остается дополнить словами 
же графа о находкахъ, относящихся непоередевенно къ хри- 
станскому времени. 

«Алтарная часть храма оканчивалась полукруглымь вы- 
ступомъ—абеидой. СтЪиы здфеь сохранились лучше и выше, 
зВмъ въ прочихь частяхь храма. Алтарный помость и краеи- 
вая, въ одну ступень, солея у амвона сдфланы изъ бЪломра- 
морныхъ илитъ. Четыреугольная плита обозначала иЪсто пре- 
стола. Подъ нею оказалась небольшая яма, въ которой най- 
дены 922 м$дныя монеты: 19 византйекихъ, царетвовашя Ро- 
мана 1 (920-—944), одна восточная и двЪ совершенно стертыя». 

«Мраморный амвонъ обнесенъ шестью колоннами, между 
которыми помфщены мраморныя, на-ребро поставленныя плиты 
съ византйскимъ на нихъ крестомъ. Рядъ такихъ же колоннъ, 
и съ такими же плитами, служилъ иконостасомъ. Плиты эти 
вышиною въ два аршина; ниадъ ними, промежутки между ко- 
лоннъЪ закрывались занавЁсками. ПосерединЪ иконостаса устрое- 
ны царскя врата. Подобные иконостасы доселБ еще видны въ 
нЪкоторыхъ церквахъ Греши и, до царствован1я императора 
Юстинана, были въ общемъ употреблеши на Востокв. Южныя 
и сфверныя двери находятся по бокамъ алтаря; кромЪ того, на 
южной сторон помБщается еще клироет». 

«Средняя часть церкви, или собственно храмъ, вымощена 
плитами изъ благо мрамора. Средн!я колонны, по обфимъ сто- 
ронамъ нефа, задфланы, оть саныхъ базъ, кирпичами, почти 
до трехъ аршинъ высоты. Тутъ найдены гробницы, но ске- 
леты, въ нихъ лежавийе, оказались истлёвшими и не носили 
никакихъ признаковъ для опредфленя времени ихъ погребе- 
ня. Подобные склепы нерфдко устраивались въ церквахъ, 
большею часто, подъ церковнымъ помостомъ. Многочислен- 
ные примфры тому досел® существуютъь въ Грещи, гдВ тако- 
вые склепы носятъ назван!е «кимитир!Й» '). 

«Въ южной галерев сохранилась мозаика въ 7 саж. длины: 
въ бВломъ восьмиугольникв изображены черные кресты съ 
краснымъ между вЪфтвями ихъ полемъ,—далЪе слфдуетъ бога- 
тый разноцвЪтный узоръ на серединв квадрата въ 5 арш. 
6 вершк. Остатки такой мозаики находятся и въ пристройкахъ 


1) По мн%®н!ю акад. Кондакова, нахождене погребен, могилъ въ среднемъ 
неф у амвона указываеть нё крайнй упадокъ города. Эти, какъ и друмя 
могилы, расположены всегда очень поверхностно; оть живыхъ ихъ отд®ляеть 
только доска, покрывающая каменный гробъ, дё тоныйЙ слой земли или це- 
мента. 


бабы 


къ южной галере$. Въ сЪверной галлере$ не усиБли совершенно 
открыть мозаичный полъ, по причин наступившихь холодовъ 
и вынавшаго снЪфга». 

«У южной стёвы храма найденъ мраморный барельефъ; 
на немь представлень лежащ!й мужчина съ взнкомъ въ пра- 
вой рукЪ; у ногь его сидитъ женщина, а у постели стоить 
сфдалище самой древней формы. Вообще этоть барельефъ по- 
хожъ на древн1е надгробные памятники, и только по находя- 
щимся на немъ крестамь можно признать, что онъ принадле- 
жить византйскому перюду. Ниже барельефа надпись, сдф- 
лана дурно и съ ошибками, какъ писали при совершенномъ 
упадкЪ греческаго языка. Она гласитъ: «Господи, помоги всему 
этому дому! аминь». 

О томъ, что здфеь была масса мрамора, была прекрасная ал- 
тарная преграда съ мраморными колонками, а церковь была 
украшена цфиной мозаикой, мы уже говорили выше. Видьвиий 
базилику векор$ посл Крымской кампаши архитекторъ Авдевъ 
писалъ: «Осада Севастополя съ ея посл$детвями была гибельнъе 
для раскопанныхъ развалинт (базилики), нежели десять про- 
текшихъ вфковъ. Отъ мраморнаго помоста не осталось и слф- 
довъ, базы колоннъ сдвинуты со своихъ мфетъ, и всЪ мра- 
морныя детали какъ наружной, такъ и внутренней архитектуры 
здан1я, носивпия на себф отиечатокъ двухь различныхъ эпохъ 
искусства, измЬнились». Все это было дломъ рукъ французовъ, 
устроившихъ здЪсь свои батареи, слды которыхъ остаются и 
понын$. 

Ближайшее разсмотрЬне кладки базилики показываеть, что 
большею частью она стоить на спещально нивеллированной 
для нея скал. Цамень, изъ котораго сложена стна,-— пористый 
известняктъ, а мВстами инкермансеЙ каиень, чисто притесанный. 
Ствны абсиды сложены изъ разнокалибернаго камня, часто бута, 
даже безъ обычныхъ въ византЙскую эпоху прослоекъ рядовъ 
кирпича и безъ правильно выдержанныхъ рядовъ камня. Оче- 
видно, абсида—позднёйшее прибавлен!е къ боле древней по- 
стройк$. 

На нькоторыхъ м%стахъ абсиды еще недавно были замфтны 
слды раскраски, а на обломкахъ штукатурки видны были ос- 
татки фресокъ, по мнёнио Косцюшки, со слфдами двухъ— и даже 
трехкратнаго подновлен1я. Слвдуеть отм$тить, что въ стнахъ 
этого храма не найдено пироновъ, т.е. желфзныхъ гвоздей, слу- 
жившихъ для прикр$пленя мраморныхъ плитъ облицовки. Объ 
атр1умЪ и ф1алВ передъ этой базиликой мы уже сказали. 
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Что касаотся времени основашя ея. то гр. Уваровъ отно- 
силъ его «судя по форм базилики, къ царствованю Констан- 
тина Великаго, т. е. къ началу Г\ вЪка». то подтверждается, 
писаль графъ, и найденными при разрытяхь ифдными моне- 
тами, которыя вс№ поздифе сого времени: Валентинана (354-— 
395), Аркамя (395 --405) и даже Романа Г (920- 944)». И это 
миъше долгое время было общепринятымъ. Однако раскопки 
Косцюшки показали, что передняя часть стъны притвора этого 
храма проходить надъ засыпанной ямой. въ которой среди му- 
сора оказались монеты седьмого вфка (Императора Мавриюя 
602 г.). Слёдовательно, базилика не могла возникнуть ранЪе 
этого времени. 

Выше сказано, что въ стфнахъ этой базилики найдено нЪ- 
сколько очень интересныхъ эпиграфическихъ фрагментовт. Ве 
мраморы ея, исключая тяжелыхъ плитъ порога. убраны, какъ 
и изъ другихъ храмовъ, вь складь древностей, во избЪжан1 
расхищен!й. 

Обращаеть на себЪ внимаше то, что сЪверный уголъ ба- 
зилики съ частью берега обрушился въ море. Та же участь 
постигла и часть построекъ, лежещихъ впереди базилики тоже 
У берега. Этоть обвалъ случился, конечно, поздифе послфдней 
передфлки храма, т. е. посл Х вёка. Не подумайте, что это 
результать какой-нибудь геологической катастрофы, нисколько: 
нЪгь основашй такъ думать. Напротивъ, обвалъ— роезультатъ 
тихой, но могучей работы моря, которое капля по каплЪ дол- 
битъ и подмываеть скалу, & сильные вфтры разрыхляють ее и 
валять въ море, а теперь отдфлился еще кусокъ скалы, и съ 
ней готова рухнуть въ море половина абсиды и часть стЪны. 
Геологи уже давно подмфтили, что противоположный Херсонесу 
берегь Чернаго моря постепенно поднимается надтъ уровнемъ 
моря, и у Синопа хорошо видно, насколько поднялись надъ 
уровнемъ моря кольца, къ которымъ кр$пили суда въ то время, 
когда Чернов море именовалось Понтомъ Эвксинекимъ. 

Раскопками, произведенными въ 1876 г. Одесскимъ Обще- 
ствомъ Истори и Древностей, и послЗдующими дослёдован!ями 
Косцюшки рядомъ съ этимъ храмомъ оказались остатки фун- 
даментовъ и части стёнъ, размфра часовеньки, внутри имЪю- 
щихъ форму короткаго равноконечнаго креста съ закругленными 
концами и по кладкВ своей напонинающихь прочную кладку 
стЪнъ сосфдней базилики. По удален!и верхнихъ слоевъ земли, 
въ каждомъ углу этого зданьица, сохранившагося до высоты 
пяти аршинъ, обнаружено по двери, изъ коихъ двф оказались 
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заложенными камнями, какъ видно, въ силу того, что такъ тре- 
бовали пристройки, облфиивийя это сооружеше и несомнЪнно 
возникиШя много поздн%е его. ДальнЪйиия выемки земли и ру- 
иннаго мусора показали, что крестообразная форма кладки идетъ 
нъеколько вглубь и заканчивается чашеобразнымъ углублешемъ. 
Впрочемъ, здЪсь лучше скажемъ словами Бертье-Делагарда, 
ближайштаго свидфтеля этой раскопки. «Углублене это дамет- 
ромъ около восьми футъ, имфющее на половинф глубины вы- 
ступы, дающ!е формы креста: все это выложено бёлымъ мра- 
моромъ на цемянк». На самомъ дн обнаруженъ кресть вы- 
рубленный уже вт самой скалф. У сЪверной стороны обнару- 
женъ каналъ, ведущИй, какъ оказалось, къ поглощательному 
колодцу; на восточной сторонф у двери остатки ступеньки, ко- 
торая вела вт это углубленше. По всему пространству цоколя 
внутри крещальни видны пироны'!) съ остатками приросшаго 
бЪлаго мрамора отъ облицовки, а нёсколько выше цоколя остатки 
фресокъ. У южнаго входа найдены остатки мозаичной настилки 
пола изъ очень крупных плитокъ, раза въ четыре большихъ, 
чфмь обыкновенные кубики, употребляемые для мозаичных 
половъ помфщенй. Въ землЪ, выброшенной изъ углубленя, 
найдено было огромное количество кубиковъ стфнной мозаики 
самыхъ разнообразныхъ цвфтовъ, какъ нигдз на раскопкахъ. 

Уже при первой раскопкВ не оставалось никакого сомн*- 
ня, что открытое зданьице —очень древняя крещальня, а углу- 
блен1е—водоемъ, бассейнъ для воды, которая отводилась въ бли- 
жайний поглощатель, несомнённо бывпий колодезь, по каналу, 
въ самомь начал котораго были найдены 22 бронзовыя мо- 
неты. Монеты оказались оть Валентин!ана Г до Тивер1я Ма- 
вривмя, т. е. съ 875 по 602 г. Ступенька вела въ водоемъ. 
Судя по многочисленнымъ мраморамъ и пиронамъ, крещальня 
блистала б3ломраморной отдзлкой, стВны ея были расписаны 
фресками, а обиле среди мусора разноцвВтной мозаики съ пре- 
обладашемъ голубыхъ и зеленыхъ тоновъ указываетъ на пе- 
струю мозаику ея потолка на фон неба. Три большихъ окна 
заливали ее необычайнымъ для визант!скаго зодчества свЪтомъ. 
Въ южныя двери крешцальни былъ главный входъ, украшенный 
мозаикой изъ крупныхъ плитокъ. Словомъ, н®когда была здфеь 
богатая, блиставшая отдёлкой крещальня, стоявшая въ прямой 
связи съ находившейся рядомъ базиликой, хотя выстроена от- 
дВльно и независимо отъ нея. 


1) Больше гвозди, которымя прикрфплялись мраморныя плиты къ ст$- 
намъ зданя. 





Базилика съ крестомъ. 
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Когда возникла эта крещальня, такь заинтересовавиая 
Бертье-Делагарда, Косцюшко, Айналова, Латышева и другихъ 
изелфдователей, большой вопросл. Основываясь на открытыхъ 
въ сточномъ каналЪ монетахь, утверждали. что она построена 
въ началЪ четвертаго вЪка, а закончила свое сущеетвоване въ 
начал УП в., полагая, что монеты бросали вт, купель при кре- 
щени, и отсюда, при спуск воды, струя упосила ихъ въ ка- 
налъ. Но съ этимъ никакъ согласиться нельзя: и отверсте это 
сравнительно высоко, и служители врядт, ли позволили бы имъ 
уйти изъ бассейна, —и почему именно всЪ монеты оказались въ 
одномъ мЪст, недалеко отъ начала канала, гдЪ всего менфе ихъ 
можно бы ждать. И число ихъ ровно такое же (22), какь и въ 
ямЕВ сосфдняго храма. Это съ одной стороны, съ’ другой—мнЪ 
кажется мало вБроятной постройка базилики въ столь раннее 
время, когда въ Херсонесв хрисманство не стояло еще твер- 
дой ногой, когда самому епископу отъь притфенен!й язычниковт 
праходилось искать убфжища въ неприкосновенномъ грот Дфвы 
или, говоря языкомъ жиЙ, «въ, нёкоей ‘пещерЪ Пароенонъ», & 
позднзе продолжать свою пропов$дь подъ охраной 500 визан- 
тйскихъ стражниковъ. Мн$ кажется, крещальня возникла вм%- 
ств съ сосдней базиликой и во всякомъ случа$ не ранфе ея, 
т. е. конца УГ или начала УП вБка; за то говорить и наибо- 
лфе поздняя изъ найденныхъ въ ней монетъ. 

Бертье-Делагардъ, на основани монетъ, утверждаеть, что 
указанная дата «одновременнаго построеня базилики и кре- 
щальни получаеть такую достовфрность, выше которой едвали 
можно требовать въ вопросахь археоломи». ДЪйетвительно, 
нельзя не согласиться съ почтеннымь изсл$дователемъ, что чи- 
ло и подборъ монетъ, найденныхъ въ базилик и крещальн», 
не являются случайностью. Въ самомь дЪлЬ, изъ 22 монетъ, 


носятся къ царствованио Романа Г (920—944); въ водоем д1- 
аконника загородной кладбищенской церкви, о которой скажемъ 
ниже, нашли 26 монеть, изъ нихъ 13 Юстинана 1, 5 неразо- 
бранныхъ, среди которыхъ тоже могли быть юстивановоюя, и 
только 8 его предшественниковъ. 

Отсюда ясно, какъ день, что монеты закладывались въ хра- 
махъ и крещальняхь цфлыми коллекщями при основани ихъ 
или капитальной передфлкЪ, изифнявшей ихъ видъ. Монеты 
въ извзстное время клались наиболе употребительныя, совре- 
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менныя, такъ сказать ходовыя, но, повидимому, въ боле древ- 
нее время была тенденщя вмзстЪ съ обыденными закладывать 
и болЪе древыя мопеты, и это, кажется, имфло свое значение. 
Не случайно п т0, что монеты найдены вездВ въ четномъ чи- 
елф, въ которомъ цифра 20 тоже играетъ какую-то роль. Бу- 
дущее, быть можеть, разгадаеть эти загадки. Но основной фактъ 
остается. И такъ крещальня основана въ кони УТ или началь 
УИ в$ка; первое ближе къ истин, такъ какъ изъ монеть тоже 
долго царствовавшаго Мавриюя (582—602) всего—одна, слё- 
довательно, он еще мало были въ употреблени. 

Проф. Латышевъ, на основани тщательнаго изучен1я древ- 
нихъ жит Й херсонесскихт, священно-мучепиковъ, считает воз- 
можнымЪ, между прочимъ, сказать слВдующее: «нЪтъ ничего не- 
возможнаго въ предположен!и, что крещальня, остатки которой 
сохранились до насъ, построена именно на мЪстВ той перво- 
начальной крещальни, безъ сомнфыя очепь скромной и бЪдной, 
которая была устроена св. Капитономъ, а еще позднЪе, когда 
христанство сдЪлалось уже виолнф господствующею релимей 
въ Херсонес, быть можеть, именно первоверховному апостолу 
была посвящена рядомтъ лежащая обширная и роскошиая ба- 
зилика. При этомъ, если древнфйшая изъ сохранившихся ре- 
дакшй, какъ мы показали выше, относится къ УП вфку и ав- 
торъ ея, говоря о крещальнё и храм св. Петра, имёлъ въ 
вилу скорЪе всего современпыя здавя, 10 его слова слфдуетъ 
относить къ нашей крещальн и къ «уваровской» базиликВ». 

ВекорВ поелЪ раскопки этой крещальни, покойный Кос- 
цюшко высказывалъ мысль о возможности крещен!я князя Вла- 
дим!ра именно здЪсь; однако для подкрзпленя этихъ предпо- 
ложенй не было данныхъ, и эту мысль, какъ недоказанную, 
вскорз пришлось оставить. 

Такъ это, или нётъ, но, говоря словами Бертье-Делагарда, 
«наша крещальня представляетъь любопытнфйшую христанскую 
постройку въ Херсонесв, единственную въ своемъ род извф- 
стную въ предфлахъ Росеи». 


ХХУ. 


Базилика и часовня съ крестомъ. Усыпальница съ катакомбой. Базилика съ 
пиронами. Часовня съ гробницами. 


Направляясь вдоль берега прямо на западъ отъ уваровекой 
базилики, въ 300 саженяхъ отъ нея, почти у калитки поздней 
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оборонительной стЪны, наталкиваемея на остатки базилики, ко- 
торая по плану и размфрамъ очень походитъ на уваровскую, и, 
по словамъ профессора Айналова, близко изучившаго ее, «по 
кладкЪ стЪнъ этой развалины можно убфдиться въ чрезвычай- 
ной близости этихъ сооруженй. Родство техники, говорить 
онъ, до такой степени поразительно, что не можеть быть сомнЪ- 
ня въ единствв строительной техники этихъ здан!Й; и здЪеь, 
какь и въ уваровской базилик, заложены античныя плиты 
известняка съ изящными профилями античнаго р$зца». И надо 
согласиться съ Айналовымт, что «это можеть служить указа- 
немъ на одновременное пользоваше античными развалинами, 
когда послёдыя не исчезли еще съ поверхности города, а въ 
свою очередь даетъ наглядный признакъ древности этихъ соору- 
жен». Л готовъ согласиться съ Айналовымъ, но одновремен- 
ность понимаю въ смысл эпохи, т.е. такъ, что оба храма по- 
явились въ одну эпоху (средне-византЙскую— УП. 1Х в.), но 
на разстояни 50--100 или боле лЪтъ, такъ какъ трудно пред- 
положить одновременное возникновен!е двухт, большихъ 1по-ево- 
ему богатыхъь храмовъ въ небольшомь городф. На одновремен- 
ное сооружеше ихъ врядъ ли хватило бы античныхъ остатковт. 

Ближайший осмотръ руинъ этой базилики обнаруживаеть 
отпечатокъ основан й девяти колоннъ по сторонамъ средняго 
нефа; на полу его остатки мраморныхъ плитъ, а въ боковыхъ 
нефахъ, особенно въ правомъ, сохранились большие куски мо- 
заики съ очень красивымъ рисункомъ въ вид паркета изъ 
параллелограмовъ и широкихъ полосъь, по еторонамъ украшен- 
ныхъ разными плодами. 

Во избъжане расхищеня и унизтоженя силами природы 
остатки эти закрыты слоемъ земли, и находятся неподалеку 
отсюда сторожь охотно открываетъь ихъ любознательнымъ зри- 
телямъ. Признаковъ мозаики стёнъ не оказалось, но въ мусор® 
найдено не мало кусковъ штукатурки съ остатками фресокъ. 

Въ самой срединф стВны абсиды прямо на камнЪ сдёланъ 
горельефомъ характерный византЙскйЙ кресть съ короткими 
концами, почему эту базилику въ отличе отъ другихъ назы- 
ваемъ базиликой сз крестомг. Въ алтарной части ея открыть 
мраморный полъ съ сильно попорченнымь мозаичнымъ кру- 
гомъ въ центр8; сохранилась и мраморная солея съ отверетями 
для мраморныхъ досокъ алтарной преграды. Подъ кругомъ по 
расчисткВ оказалось хорошо облицованное бВлымъ мраморомъ 
углублен!е (сохранились только отдфльные куски). Между облом- 
ками этого углублен!я оказалось четыре обломка отъ малень- 
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каго ковчега съ крышкой въ видф саркофага превосходнаго 
бЪлаго мрамора, несомнфнно для хранешя мощей. 

Передъ базиликой какт, разъ противъ главнаго входа—ко- 
лодезь съ остатками кладки, несомнённо отъ бывшаго здесь 
Чфиала, составлявшаго часть атр1ума. Судя по остаткамъ, бази- 
лика эта была бфдниЪе уваровской. 

СлЬва къ базилик пристроена часовня съ абсидой, судя 
по связи кладки, возникшая одновременно съ базиликой. Въ 
центрВ часовни какое-то загадочное, хорошо обдЪланное камнями 
углублен!е, закрывающееся спещальной каменной крышкой. Въ 
часовнЪ въ болфе позднее время пристроена крестообразная 
усыпальница, а подъ ней оказалась катакомба съ лежанками. 
Справа отъ абсиды пристроена (судя по кладкЪ, въ боле позд- 
нее время) другая часогенька, съ нишами въ абсидЪ; въ сред- 
ней ниш -—вырфзанный изъ плитняка крестъ въ кругВ на нож- 
кВ. «Рёдчайний примёръ, говоритъ Айналовъ, украшен1я ниши 
вто хрисманскомъ храм». 

Въ четырехъ саженяхъ оть лёвой часовни и впереди ея 
раскопаны остатки усыпальницы въ видВ храмика съ абеидой, 
а подь ней интересная катакомба съ арочнымъ ходомъ и т8- 
кимъ же потолкомь изъ кирпича; въ ея мраморномъ порогв 
найденъ пьедесталъь отъ статуи. 


Если пойдете отъ собора по главной улиц къ морю, то 
въ концВ ея выйдете на площадь, на которой сохранился на- 
стиль изъ громадныхъ хорошо тесанныхь плить античной эпохи, 
а на ней базилика, своими размфрами, структурой и кладкой 
очень напоминающая предыдущую. Храмъ, хотя и поверхностно, 
былъ раскопанъ боле 20 лфтъ назадъ Одесскимъ Обществомъ 
Истори и Древностей; тогда же были замзтны большия тре- 
щины въ абсидЪ, почти висфвшей надъ морскимъ обрывомъ. 
Общество очень интересовалось этой руиной и предполагало 
поставить со стороны обрыва укрфиляющую стёнку, но долго 
собиралось, и почти половина абеиды, какъ и уголъ уваров- 
ской базилики, рухнула въ море. 

Въ концф ноября прошлаго года храмъ дослдованъ оконча- 
тельно, раскопана и площадь, покрытая до этого остатками 
развалинъ и иубора, на толстомъ сло которыхь поместились 
бЪдныя сооружен!я самаго поздняго Херсонеса; часть ихъ сохра- 
нилась и понын®. Въ храм нашли обломки колоннъ и другихъ 
мраморовъ. Основан1я стёнъ сложены большею частью изъ боль- 
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шихъ спещально тесанныхь камней. Въ стфнахъ обращаеть 
на себя вниман!е громадное количество, какъ ни въ одной изъ 
понын% раскопанныхъ базиликъ, толетыхь пироновъ, почему и 
назвали эту раскопку базнликой сз пиронами, каковые съ оче- 
видностью указывають на солидную облицовку стёнъ тяжелыми 
плитами мрамора. 

Мьстами ясно видны основашя колоннъ, частью упирав- 
шихся на материковую скалу. Въ боковыхь нефахъ сохрани- 
лись участки мозаики въ вид отдёльныхъ завитковъ и лин. 
Льть двадцать назадъ здЪсь еще были большие куски ея. 
Дожди, непогоды и люди снесли ее. 

И здесь, какъ и въ выше описанныхъ храмахъ, къ сЪ- 
верному плечу зданя прилегаетъь часовенька съ абсидой и ря- 
домъ съ ней крестообразное сооружеше съ гробницами; съ 
южной стороны прилегаютъ остатки двухъ очень мало сохра- 
нивиихся часовень тоже съ абсидами и, судя по кладкЪ, воз- 
никшихъ далеко позднЪе базилики. 

«Судя по большимъ приморскимъ базиликамъ, говоритъ 
Косцюшко, съ полнымъ основанемъ можно предполагать, что 
главные херсонесск!е храмы ранней визант ской эпохи строи- 
лись по одному плану и имфли одинаковое внутреннее устрой- 
ство». На этомъ основани Косцюшко допускаетъ, что и въ 
алтаряхъ уваровской базилики и базилики «съ пиронами» была 
такая же мраморная настилка, какъ и въ храмЪ «съ крестомъ». 

Этимъ мы заканчиваемъ описан!е приморскихъ базиликъ 
и переходимъ опять къ описаню, такъ сказать, континенталь- 
ныхъ сооружен!й этого рода. 


ХХ. 


Храмъ съ ковчегомъ. Базилика въ базиликз и ея мозаичный полъ. Церковь 
св. Лаврент/я, что „на забрал“. 


Въ 1897 г, въ бугр®, находящемся въ саду вблизи монастыр- 
ской гостиницы, открыты развалины большого храма, планомъ 
напоминавшаго крестообразную церковь, надъ которой выстроенъ 
соборъ. Это равноконечный кресть съ полукруглой абеидой 
въ восточной части и съ двумя капеллами по сторонамъ ея. Раз- 
ница только та, что въ первой церкви правая капелла съ абси- 
дой, а здёсь-—л$вая. Храмъ стоить на материковой скал; стВны 
его въ сфверной части сохранились для насъ необычайно вы- 
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соко: до шести аршинъ. Интересно то, что здВсь онф имютъ 
слды сводовъ; кладка изъ разнокалибернаго бута на очень 
прочной извести, на которую мало повляло даже время. Въ 
абсидЪ, въ которой хорошо сохранились ступени синтрона и 
исто для епископа, имются остатки трехъ оконъ, а подъ ними 
у синтрона были остатки фресокъ. На полу масса большихъ 
кусковъ мраморныхъ плитъ, покрывавшихъ полъ. Теперь во 
избъжане расхищеня он убраны къ складу древностей. У 
главиаго входа— мраморная база и около нея колонна: пло- 
щадка при входЪ вымощена каменными плитами, покрывавшими 
собой три гробницы. Несомнфнно, база и колонна представля- 
ють остатки входного портика. Въ сВверной капеллВ въ углу- 
блешй абсиды открытъ бассейнъ, сдъланный изъ цфльнаго камня; 
передняя стВна его украшена рельефными изображешями кре- 
ста между двухъ деревьевъ, очевидно кипарисовъ; на дн бас- 
сейна отверсте, которое ведетъ наружу, повидимому къ погло- 
щательному колодцу. Былъ ли это простой водоемъ, необхо- 
димый для церковныхь надобностей, или крещальня, купель 
для маленькихъ дфтей, сказать трудно, но послЪднее намъ ка- 
жется болфе вфроятнымъ; за это говоритъ изображене креста 
межъ двухъ кипарисовь—эмблемы вфчной жизни, получаемой 
чрезъ крещеше. 

Но самое важное открыт!е было сдфлано въ алтарной части. 
Здвеь подъ престольными плитами, когда сняли ихъ, обна- 
ружена гробница (15 сантим. длины, 19 шир. и 29 гл.), выло- 
женная черепицей; въ ней на срединз глубины выступала 
мраморная плитка, на которой стоялъ серебряный ковчегъ въ 
видв мраморнаго саркофага (12 дл., 8 шир. и 10 в.); на стВн- 
кахъ его выштампованы въ медальонахь на длинныхъ сторо- 
нахъ лики Спасителя между апостолами Петромъ и Павломъ 
и Богоматери межъ двухъ архангеловъ, а на узкихъ сторо- 
нахъ—по одному лику неизвзстныхь святыхъ. На каждой изъ 
четырехъ сторонъ крышки рельефно выступаеть по одному 
кресту. Наконец, на дн® ковчега и впутри его крышки им$- 
ютея слФды штемпелей съ монограммами, пока не разобран- 
ными. Рядомъ съ ковчегомъ лежали остатки истлзвшей шелко- 
вой ткани, въ которую онъ быль завернутъ. По вскрыти ков- 
чега въ немъ оказались также завернутыя въ истлёвшую ткань 
частицы мощей (косточки пальцевъ) неизвфстнаго святого. 

По мнзн!ю проф. Покровекаго, подробно изелёдовавшаго 
этоть ковчегь, лики его напоминаютъ типы древних мозаикъ 
Равенны и даютъ возможность отнесть этоть зам чательный 





памятникъ хриепанскаго искуества къ \" в5ку, выдвигая его 
на одно изъ первыхь ифегь въ ряду находокъ, сдБланныхъ въ 
ХересонесЪ за вес время производимыхъ тамь раскопокъ. 

По открыми ковчега, он, бережно былъ извлеченъ и кре- 
стнымъ ходомъ брайи былъ доставлен въ соборъ, гв оствв- 
лены мощи, а ковчегь направлень въ Эрмитажъ, какъ рёдкая 
находка, по которой и храмъ называемъ «туимомз са ковчег». 

При раскопкахъ во веЪхъ частяхъ храма обнаружены елфды 
большого пожара въ видф сильной копоти, массы угля и золы. 
Изь находокъ обращаетъ на себя внимаше 30 кусковъ толетыхь 
оконныхь стеколт, чего не ветрфчалось въ другихъ храмахъ. 

Н»которыя двери храма оказались силошь задфланными 
камнями, и внутри этихъ отдфленй найдена масеа костей и 
гробницъ. Ясно, что нЪкогда богатый храмъ въ болЪфе позднее 
время былъ обращенъь въ усыпальницу. Судя по остаткамъ, 
храмъ былъ обнесенъ высокой, м$стами и поныи® хорошо ео- 
хранившейся сл$ной. 

Выйдя изъ вороть монастырекаго двора на с.-з. (кь морю) 
вы ветрЪтитесь съ очень любопытнымъ иамятникомь хриеман- 
скаго времени: развалинами небольшого храмика-базилики, вы- 
строеннаго изъ развалинъ большой базилики на ея мВотЪ и 
внутри ея фундаментовъ. Такимъ образомъ получилась базилика 
65 бизиликь, такъ что мозаичный полъ старой церкви служить 
и для новой. Этоть полъ, сохраняемый теперь подъ крытымъ 
навзеомъ, представляеть въ рисунк излюбленную орнамента- 
цю древнехристанскаго искусства: въ завиткахъ, образующихъ 
медальоны, изображены небольшия птицы, голубь, цесарки, & 
въ одномъ изь большихъ медальоновъ сохранилось изображе- 
не павлина (символъ вфчности) сь распущеннымъ надъ голо- 
вой хвостомъ. Абсида малой базилики оказалась выложенной 
опрокинутыми внизъ базами, & въ алтарВ найдена колонка, слу- 
жившая подставкой для престольной доски. По мозаикз храмъ 
можно отнести кь У[--УШ стольмямь. Живущий здЪеь сто- 
рожъ охотно покажетъ это сокровище искусства и даже дастъ 
нвкоторыя поясненя. 

Для полноты описан!я этого моста замфтимъ, что около 
этихъ развалинъ была открыта могила (богатаго скиеа) съ ко- 
стями лошадей и съ многочисленными украшенями сбруи, о 
чемъ мы сказали выше. 

Изъ открытыхъ въ чертВ города, внутри его стВнъ, хра- 
мовъ заслуживаеть еще вниман!я недавно раскопанный храмъ 
или, взрнфе, храмикъ, всего около 6 арш. длиной, въ южномъ 
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углф городища недалеко оть большой угловой башни оборони- 
тельной стфны, на которую даже упирается притворъ храма, а 
самт онъ стоитъ на мусор, засыпавшемъ часть древняго го- 
рода, на высокомъ фундамент, и когда ходите по этимъ рас- 
копкамъ, то видите церковь высоко надъ собой, и эта высота 
(до пяти аршинъ) показываеть уровень насыпи, возведенной 
въ этой части вЪками изъ городского мусора и всякихъ отбро- 
совъ. 

Ствны этого маленькаго храма отличной кладки изъ пра- 
вильно тесанныхъ камней, расположившагося частью на город- 
ской стЬнф, на краю ея или, говоря языкомъ лётописей, «на 
забрал» ея, обращаютъ на себя особое вниман!е, когда вспом- 
нишь повфствован!е извфстнаго «Слова о перенесени мощей 
преславнаго Климента», прототипъ котораго проф. Ягичь при- 
писываеть самому Кириллу и въ которомъ, между прочимъ, го- 
ворится, что правитель города вышель на встр$чу процесеи 
съ останками св. Климента, во главф которой находился Ки- 
риллъ съ херсонесскимъ епископомъ, и что мощи сначала были 
положены въ церкви св. Созонта, находившейся на гор% вблизи 
города, а затВмЪ чрезъ «врата мертвыхъ» отнесли ихъ въ цер- 
ковь св. Шаврентя, что «на забраль», ® оттуда, взявъ ковчегь 
съ мощами, обошли весь городъ и положили ихъ въ главной 
церкви города, св. Софш. Событе этой легенды прлурочивается 
къ 80 декабря, & случилось оно около 862 года. Фактическая 
сторона этого сказаня, какъ мы объяснили въ историческомъ 
очеркЪ, вполнё совпадаеть съ данными письма римскаго библ1- 
отекаря Анастася, которому не взрить нельзя. 

Все эти данныя у насъ на лицо: церковь св. Созонта, о 
которой сейчасъ скажемъ, помВщается на холм въ 800 саже- 
няхъ оть города, «врата мертвыхъ»,—это городскя ворота въ 
юго-восточномъ углу города, ведущёя къ кладбищу, откуда и 
назван!е, а туть же недалеко отъ нихъ и церковь св. Лаврен- 
ия На краю стВны, «на забрал». Такимъ образомъ, по имвю- 
щемуся аг!ографическому и археологическому матер!алу разсма- 
триваемая нами церковь и есть именно та, о которой говорится 
въ легендь, и я вполн® соглашаюсь съ Скубетовымъ, что это 
положен!е можно принять безъ всякаго риска и безъ всякой 
натяжки. Итакъ, въ этихъ руинахъ мы имфемъ остатки церкви 
св. Лаврентя, возникшей, несомннно, въ болёе поздюй ви- 
зантйсвЙ перодъ, когда эта часть древняго города и его стВны 
были глубоко засыпаны. Въ виду ихъ особаго историческаго зна- 
ченя, слёдовало бы какъ нибудь ихъ отифтить. 


“втодол итоть Конжо иЯпоое и „989098 зн“ чаоядэ 





ЧЕ 

Изъ раскопанныхъ въ городищВ храмовъ упомянем еще 
о трех-абеидной базиликЪ, находящейся недалеко оть монастыр- 
скаго кладбища, и пятипрестольномъ храмЪ, расположившемся 
на одной изъ самыхь выеокихъ точекъ городища, почти у са- 
мой оборонительной стВны. (нъ мало еще раскопанъ, но уже 
носить ясные остатки громаднаго пожара, очевидно, уничтожи- 
вшаго его до тла. ()бъ остальныхъ раскопанныхъ въ городищь 
базиликахь и часовняхь умолчимъ, такъ какъ онё не предетав- 
ляють особаго интереса, а боле любознательныхъ отсылаемъ 
къ работв проф. Айналова и къ «Отчетамъ Археологической 
Коммисе!и». Е же хотите имфть наглядное представленше объ 
архитектур и внутреннемъ вид херсонесскихь базиликт, то 
не прибфгая къ рфдкимъ и дорогимъ иностраннымъ изданяитъ, 
загляните въ византйеюЙ отдфлъ популярной у насъ «Истори 
искусствъ» Гнфдича,- рисунки равеннскихъ и римскихъ бази- 
лику подобе нашихт,. А теперь, чтобы покончить съ описа- 
немъ храмовъ, скажемъ еще о двухъ находкахъ этого рода внЪ 
городскихъ стЁнъ. 


ХХУЦ. 


Загородный храмъ св. Созонта. Кладбищенская перковь; ся мозаика и фрески. 
Водовмъ. Монеты. Катакомбы. Подземный ходъ и колодезь. 


Въ 1890 г. влЪво отъ дороги, ведущей изъ Севастополя 
въ Херсонесъ, въ 300 саженяхъ отъ его оборонительной ст$ны, 
на высокой горф сдфланы раскопки, которыя обнаружили остовъ 
небольшой однонефной базилики (6 саж. длиной и 8 шир.), 
вЪрнЪе сказать, храма базиличнаго типа, такъ какъ въ немъ не 
было колоннъ, а внутри его стфнъ оказалась другая такая же 
церковь, вдвое меньшаго размфра, построенная уже бдно и 
небрежно и, судя по матералу, изъ развалинъ первой, сложен- 
ной изъ хорошо тесанныхъ камней. 

Въ алтарной части меньшаго храма найдены обломки ко- 
лонны, поддерживавшей престольную доску,—обломки мрамор- 
ныхъ орнаментированныхъ плить изъ алтарной преграды, об- 
ломки карниза и, между прочимъ, черепица съ клеймомъ въ 
видВ таиги'), ясно указывающая на очень позднее происхо- 
жден1е этой постройки, которую сифло можно отнесть ко’ вре- 
мени появленя здёсь татаръ (ХЛШ в.). Въ притвор 10 гроб- 
ницъ, судя по тщательной кладк, древняго происхожден1я, & 


1) Татарское клеймо въ вид вилъ. 
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подъ большой церковью два обширныхъ семейныхъ склепа, з 
можеть быть и катакомбы. Говоря такъ, я хочу различить то 
и другое, хотя обычно употребляется одно выфсто другого. Виро- 
чемъ, объ этомъ ниже, а теперь замзтимь, что положеше этой 
церкви вполнЪ соотвфтетвуеть церкви св. Созонта, о которой 
упоминается въ «итальянской легендф» и которая, по скольку 
до еихъ порЪъ извЪстно, является первой церковью по пути изъ 
ближайшихь бухть въ Херсонесъ. ЗдЬсь, конечно, и останови- 
лась процесся и исполнила церковную службу надъ останками 
св. Климента и отсюда уже, согласно сказан!ю, направилась въ 
храмъ св. Лаврент!я, что «на забрал$». Такимтъ образомт, и эти 
жалюе нынЪ остатки пруобрЪтаютъ для насъ особое значенте. 
Не надо, кажется, добавлять, что служен!е шло именно въ боль- 
шемъ храмЪ, а не въ меньшемь. возникшемъ далеко позднЪе 
этихъ событий. 


Въ лощинкв, у подножя этой горы, по правую сторону 
той же дороги, ведущей изъ Севастополя въ Хереонесъ, вь 
мфетности древнихъ погребен!й. находился большой холмъ безъ 
видимыхъ остатковъ строен, но давно обращавиий вниман!е 
прозорливыхъ изслдователей херсонесскихъ древностей. Уже 
боле 120 лЬтъ назадъ извЪетный Габлицъ, изслдовавъ эту 
мЪетноеть по даннымт русскихъ топографовъ, писалъ: «ЗдЪеь 
видно разрушившееся до осиован1я здане, которое окружено 
было восьмиугольною стАною. Въ одномъ углу находится въ 
землф отверете глубиною въ 5 аршинъ; внутри онаго продол- 
жается весьма узё!Й проходъ оть востока къ западу, по коему 
едва одному человЪку свободно пролёзть можно, на 50 саж. въ 
длину, и прошедши такое разстояне, находится колодезь глу- 
биною въ аршинъ съ.чистою прёсною водою, которая истекаетъ 
изъ онаго и, разливаясь по пещер въ обЪ стороны, скрывается 
неизвфетно куда. Отъ колодца сего простираются еще два про- 
хода—-одинЪъ въ сторону, совсфмъ заваленный, а другой вдаль 
неизвЪстно на какое разстояше. Мьстоположене онаго колодца 
отъ города къ востоку заставляетъ думать, что онъ тотъ самый, 
который Владим!ръ Велик при взями Херсонеса приказалъ 
завалить, и находящиеся подлЪ онаго земельные проходы слу- 
жили можеть для проведеюя воды въ городъ». 

Послёдующимъ изолёдователямь и посфтителямъ Херсо- 
неса: Палласу, судьз Сумарокову, Муравьеву-Апостолу и др. 
это открыт!е стало, конечно. извЪстнымъ, и они, не сознавая 
ошибки, повторяли мнёне Габлица. Затёмъ объ этихъ инте- 
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ресныхъ осталкахъ какъ-то забыли; ихъ, очевидно, занесло, и они 
стала непримфтны; ихъ даже не примфтили дфлавиие въ этихъ 
иъетахъ раскопки древнихъ погребен Корейша и гр. Уваровъ, 
и только въ 1892 г. этотъ холмъ и ближайшая м%етноеть были 
раскопаны Косцюшкой, причемъ обнаружена скала, большая 
часть которой занята некрополемъ, служившимт, судя по най- 
деннымъ предметамъ и монетамтъ, какъ въ языческую, такъ’и 
христанскую эпоху. На площадкф скалы обнаружены фунда- 
менты и стВны восьмиугольнаго здан!я, оказавшагося большимъ 
крестообразнымъ храмомъ (9 са. 2 фута длины и 10 саж. ши- 
рины) безъ абеиды въ восточной части, что являетея его су- 
щественной особенностью, но съ двумя капеллами, причемъ 
правая имфеть абсиду и ТЬмъ очень напоминаеть планъ храма, 
надъ которымъ высится соборъ св. Владимра. «Устройство 
стВиъ, говорить Айналовъ, повторяетъ вов особенности въ об- 
работкВ камней и способахт, ихъ расположеня, извъетныя намъ 
вЪ кладкВ стЬнъ «храма съ ковчегом». Любопытную подроб- 
ность представляеть хорошо протесавный камень с.-в. угла 
фундамента, на которомъ высфченъ удлиненный ‘кресть съ обо- 
значенемт, буквы Р, обычнаго типа крестовь ГУ—\ вЪковъ. 
Въ храм было трое дверей, расположенныхъ по концамъ кре- 
ста. Двое изъ нихъ, сВверная и южная, оказались зад$ланными 
камнями, но характеръ задфлки разный. Въ порог (въ задьлк$) 
сБверной двери оказалась низкая капитель съ рельефными укра- 
шенями въ вилф дубовыхъ листьевъ, а въ стёнё южной двери 
нашли монету Романа Г (920—944) очень хорошей сохран- 
ности и прямо указывающей на время зад®лки этой двери. Вь 
полу лЬвой капеллы и алтарной части видно смёшене кирпича 
съ болфе древнимъ мраморомъ, да и въ другихъ мВотахъ, по 
словамъ Косцюшки, были видны сл$ды неоднократныхь разру- 
шен!й, починки и передфлки храма, который въ конц концовъ, 
подобно храму съ ковчегомъ, былъ превращенъ въ усыпаль- 
ницу, судя по задзланнымъ дверямъ и окнамъ и по двумтъ мо- 
гиламъ, расположеннымт, въ самомъ углу храма, скоро закры- 
таго и для этой цВли, очевидно потому, что для этого было 
достаточно многочисленныхъ окружающихъ склеповъ. 

Каковы бы ни были передфлки, но, по мнВийо авторитет- 
ныхъ изелфдователей храма Косцюшко, Бертье-Делагарда и 
Айналова, основная крестовидная форма его осталась безъ пе- 
ремфны, и, судя по кладк стЁиъ, можно думать, что храмъ 
былъ с0 сводами, съ чмъ не соглашается Бертье-Делагардъ. 

17% 
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Восточная часть храма занята алтаремъ, особенность кото- 
раго, по мньшю Бертье-Делагарда, та, что онъ не возвышался 
надъ уровнемъ общаго полз, т.е. не имфлъ солеи, съ чфмъ не 
соглашается Косцюшко и Айналовъ. Судя по остаткамъ, алтарь 
въ цвётущ перюдь покрывалъ мраморъ, а въ боле позднее 
бфдное время часть его зам$нилъ кирпичъ. Алтарная преграда 
была низка и, вфроятно, не поднималась выше локтя (Бертье- 
Делагардъ). 

Въ глубин правой капеллы остатки несомнфнно каменнаго 
бассейна ст, гранями, у котораго не оказалось передней стВнки, 
и поэтому трудно сказать, быль ли онъ сложенъ въ вид буквы 
Т или имфль форму креста. Послднее, судя по излому стёнЪъ, 
намъ кажется боле вфроятнымъ. Почти у дна этого бассейна 
видно отверст!е для стока воды. Можно думать, что это была 
крещальня для дЬтей, съ чфмъ положительно не хочется согла- 
ситься Бертье-Делагарду, который не считаеть купелью и бас- 
сейнъ «храма съ ковчегомъ», полагая, что «въ храм не позже 
временъ Юстинана Г (527—565) едвали можно найти купель 
въ видВ маленькаго, но глубокаго водоема, къ тому же постав- 
леннаго такъ, что доступь къ нему только черезъ церковь». По 
мнзн!ю Бертье-Делагарда, «и не было въ ней пужды въ загород- 
номъ кладбищенскомъ храм», почему этотъ бассейнъ онъ счи- 
таеть «водоемомъ для омовен!я церковныхъ сосудовъ и рукъ». 
Однако съ этимъ никакъ не хотятъ согласиться протопресви- 
теръ Янышевъ и Косцюшко. 

Въ фундаментВ этого бассейна, внутри отверсмя для спуска 
воды, рабоч случайно оторвалъ часть каменной кладки и тёмЪъ 
обнажилъ здесь маленькйЙ кладъ въ 26 монетъ, изъ коихъ 13 
оказались временъ Юстин1ана [, въ томъ числ 7 съ монограм- 
мой Херсонеса, 5 монетъ, принадлежащихъ предшественникаиъ 
Юстивана, и столько же плохой сохранности, оставшихся не- 
разобранными. Значен!е этой находки посл сказаннаго нами 
выше ясно: оно прямо указываетъ на время созданя этого храма. 
Бертье-Делагардъ пытается даже бол%е точно опредзлить время 
возникновен!я этой постройки. «Принимая во внимаше, гово- 
ритъ онъ, семь монетъ съ клеймомъ Херсонеса, можно думать 
съ достаточнымъ основанемъ, что эти монеты современны по- 
строен1ю водоема; онЪ биты, вфроятно, въ то время, когда 
Юстишанъ [, обращая особое внимане на Тавриду, строилъ и 
возобновлялъ укрёзпленя ея городовъ, что было въ начал его 
парствованя, т. е. около 580—540 гг. Это время и будетъ, за- 
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ключаеть Бертье-Делагардъ, поздньйшимтъ срокомтъ окончанйя 
нашей постройки». 

«Фресковая живопись, нокрывавшая стЪны храма, судя по 
остаткамтъ наслоен!Й красокт, говорить Коецюшко, подвергалась 
по меньшей м5рЪ троекратному исправленйо, - явлеше, повто- 
ряющееся во всфхъ херсонесекихъ базиликахь». На стфиЪ ку- 
ски фресокъ сохранились только вь двухъ м%фотахъ. Боле 
интересный фрагменту, посредственнаго исполненя изображалъ, 
очевидно, двухъ святыхъ, отьъ которыхъ уцфлЪли только незна- 
чительные куски отъ нижней части фигуръ. Отъ надписей сбоку 
святыхъ сохранилась часть греческой и армянской (ниже гре- 
ческой). Греческая оказалась началомъ 31 псалиа и въ пере- 
водЪ читается такъ: «Суди, Господи, мя, побори борющя мя, 
прими оруже и щитъ и возетани въ помощь мою». Армян- 
скую надпись проф. Марръ перовелъ такъ: «Тотъ к(то.....) Богу 
въ храм это есть Мхитарь рабъ Бояйй». Эта иадииеь, равно 
какъ и другая армянская, замфченная на обломкВ мраморной 
базы, нацарапаны, по мн®нию Марра, въ боле позднее время. 

Эта фреска бережно снята на холетъ и отправлена въ Имне- 
раторскую Археологическую Коммиселю. Часть стнной фрески 
найдена еще у алтаря; она исполнена совсфы'ь небрежно и плохо 
сохранилась, однако видно, что были изображены три стоящя 
рядомъ фигуры святыхъ съ крайне небрежной греческой над- 
писью, оть которой сохранились только частицы. 

Кром% этихъ остатковъ, найденныхъ на стёнЪ, собрано на 
полу храма 529 кусковъ фресокъ, причемъ иные съ буквами. 
Н®которые куски отличаются прочностью и умфлой работой, в 
остатки византскихъ надписей на нихъ очень близки къ клас- 
сической эпох, но такихъ обломковъ немного; большая же 
часть найденныхъ на полу фресокъ исполнена небрежно, иногда 
даже на простой штукатуркЪ. Не подлежить сомнфнио, что об- 
ломки эти являются представителями разныхъ энохъ». 

КромВ того, въ алтарной части найдена масеа кусочковъ 
стФнной мозаики. Косцюшко имфлъ терифне насчитать 11480 
кубиковъ, опять съ преобладашемъ синяго и голубого цвфта. 
Ясно, что потолокъ алтаря былъ украшенъ мозаикой на фонЪ 
небеснаго свода. 

Въ злтарЪ, среди груды мусора, открыта, между прочимъ, 
небольшая мраморная капитель коринескаго ордена съ краси- 
вой глубокой р%зьбой и съ выдолбленными сверху 11-ю дыроч- 
ками. Косцюшко полагалъ, что капитель эта служила церков- 
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пымь ставникомь въ то время, когда храмъ доживалъ свои по- 
селфдше дни. 

Особый, можно сказать, выдающиеся интересъь храма со- 
ставляеть его мозаичный полъ, по красотВ и разнообраз!ю ри- 
сунка и сравнительно хорошей сохранности занимающий первое 
мЪсто между всЪми мозаичными полами, открытыми въ Херсо- 
несЪ, не исключая и пола «уваровской базилики». Однохарак- 
терный бордюръ, состоящйй изъ виноградной лозы въ разстилку 
съ поперемфнно расположенными по желтому полю гроздьями 
и листьями, окаймлялъь весь полъ въ трехь конахъ креста ий 
въ центральной части впереди солеи; у алтарныхъ заплечиковъ 
онъ былъ украшенъ двумя красивыми сосудами на подоб1е древ- 
не-греческихлт, кратеровъ, изъ которыхъ по об стороны раетутъ 
виноградныя лозы. Въ большомъ центральномъ квадрат изъ 
полосъ мозаики изображены два павлина, стояще ло сторонамъ 
красивой вазы античной формы. Изь вазы спускаются по обЪ- 
имъ сторонамъ виноградныя лозы съ двумя сидящими на нихъ 
птицами. Сюжеть рисунка остальной мозаики: львы, лошади, 
коровы, бараны, овцы, разныя птицы и рыбы, раковины, раз- 
рфзанные гранаты и арбузы, фрукты на вфткахъ и въ корзи- 
нахъ, кисти и листья винограда и плюща; по ветрфчаются также 
въ небольшомъ количеств изображеня сосудовъ античной фор- 
мы, разновидные кресты и розстки орнаментнаго характера. Вс 
эти иногочисленные, старательно п красиво исполненные ри- 
зунки заключены внутри Цфлой сти переплетающихся жгутовъ 
чернаго, краснаго, желтаго и благо цвфтовъ, а небольпия ме- 
жду ними пространства украшены трехцв8тными шахматообраз- 
ными квадратани. Хорошо гохранивиеся сосуды даютъ воз- 
можность дополнить рисунки ранфе открытыхъ мозаичныхъ по- 
ловъ въ базиликахь «уваровской» и съ крестомъ; таке же 
кратеры съ берущими въ нихъ начало виноградными лозами 
помфщались у входныхъ дверей боковыхъ нефовъ названныхъ 
базиликъ. Друпя детали орнаментнаго характера также повто- 
ряютея на мозаичныхь полахъ ранфе открытыхъ храмовъ и не- 
сомнЪфнно заимствованы ст, красиваго рисунка мозаики описы- 
ваемаго храма, которая, повидимому, относится къ У вЪку на- 
шей эры. 

Вообще мозаичный полъ храма могъ служить сокровищни- 
цей образцовъ для строителей херсонесскихъ базиликъь боле 
поздняго времени, и выше было указано, что мномя детали пол& 
трехъ болышихъ. базиликъ, ранфе открытыхь, скопированы съ 
этой мозаики. Кирпичики, обычные во всхъ херсонесскихъ мо- 
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заичныхь полахъ, здЪеь совершенно отсутствують. Ихъь аам%- 
няеть краеный мраморъ изъ «мраморной балки» близъь Пала- 
клавы (Коецюшко). 

Какъ показали дальнЪйния раскопки, подъ храмом и вокругъ 
него масса могилу, крипгь, фамильныхъ склеповъ, которыми, точно 
сотами, изрыта вся эта почва. Общая картина остатковъ гово- 
рить объ особомъ значени этого мфета визанйекаго некрополя, 
ближайшаго къ храму и очень почетнаго, на которое въ свое 
время тратились громадныя средства. Такт, одна изъ, усыпаль- 
ницъ у храма оказалась выложенной ираморными плитами, на 
нихь сохранились части выпуклаго креста и орнамента, а на 
полу остатки мозаики, къ сожалфнио, почти погибшей, такъ какъ 
усыпальница была не покрыта. 

Вее это, а равно и то, что самый храмъ напоминаетъ со- 
бой извъстную усыпальницу Галлы Плацидти въ Равени%, дает 
право Кондакову полагать, что и нашть храмт, воздвигнугь налъ 
усыпальницей одного изъ херсонесекихь епископовъ, постра- 
давшихъ за хриспанскую проповёль’). 

Идемъ далфе и попытаемся точнфе установить, что это за 
храмъ. 

Льтъ двадцать назадл, проф. Кондаковъ, а въ поелфднее вре- 
мя и проф. Шестаковъ указываютъ на одинъ источникъ, & именно 
на БЗепопоп зе Нуротпезйсит н%коего 9еодора, повЪству- 
ющаго о ссылкф, сградашяхъ и смерти въ Херсонес папы 
Мартина 1, сосланнаго сюда ими. Константиномъ |] за то, чго 
не хотЬлъ принять монофелитекой ереси, признававшей въ 
Хриетв одну только природу, и кончившаго эдфеь свои муче- 
ническе дни (въ 052 г.)*). Воть что читаемъ въ этомъ источ- 
ник о мЬстЬ погребемя Мартина. «Погребенъ среди могилъ 
святыхъ въ глубокопочитаемомъ храм (4отло регсо]ел4а) евя- 
тьйшей и непорочной и всегда воспЪваемой славной Влады- 
чицы нашей, коя истинно и непреложно есть Богородица и 
присно Дьва. ар; каковый (храмъ) именуется Влахернскимъ?) 








1) Па овноваши сходствь этого храма съ крестовымъ храмомъ, надъ 
которымъ высится соборъ Бертье-Делагардт считаеть возможным допустить, 
что и поелднй возникь въ УГУ в. Возможно также, что кростообразный 
типъ церкви былъ обычнымъ въ этотъ перодъ. 

2) См. историческЙ очеркъ, 

3) Влахерна!—кварталъ въ КонстантинонолВ, названный такъ но имени 
убитаго въ немъ скиоскаго кн. Влахерна. По предан, риза Богоматери, кою 
Два Мария отказала передъ Успешемъ одной вдовЪ, въ царствовае Льва 1 
была привезена въ Константинополь и положена во Влахернской церкви Бо- 
гоматери. 
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и находится въ одной стади') оть стнь богоспасаемаго града 
Херсона». 

Эти указашя и по м$Ьстоположен!ю и по разстояню при- 
водять именно къ нашей кладбищенской церкви, тфмъ бол$е, 
что другой церкви въ этомъ районЪ нфтъ, и трудно ожидать 
ся. Такимъ загороднымъ кладбищенскимъ храмомъ и есть цер- 
ковь Влахернской Божей Матери, и это утвержден!е принимз- 
еть степень исторической достовёрности. 

Желая сохранить потомству интересный: остатокъ визан- 
тЙскаго мозаичнаго искусства, какъ мы уже сказали выше, на 
средства, пожертвованныя Государемъ. наростили стЬны этого 
храма, накрыли ихъ крышей, а на двери навфсили тяжелый 
замокъ, ключи оть котораго находятся у живущаго рядомъ съ 
храмомъ хранителя этой древности, который, благодаря боль- 
шому опыту въ раскопкахъ (въ качествь десятника), можеть 
дать иного интересныхъ свфлЪьЙ любознательному обозр%ва- 
телю древностей. 

Сзади храма оказалась небольшая часовня съ абсидной 
стЪной. Она, конечно въ боле позднее время, превращена въ 
усыпальницу и сама по себ не представляеть интереса, но 
въ ней найденъ крайне любопытный памятникъ несомннно 
древнегреческой эпохи: это — мраморный кубовидный пьеде- 
сталь (18Ж18Ж28 сантим.) съ карнизиками, кром одной сто- 
роны, очевидно прислонявшейся къ стВнЪ, и на немъ надби- 
тая въ верхушк® палица Геркулеса (56 сант.), сдВланная изъ 
того же куска мрамора. Возможно, что и этотъ остатокъ античнаго 
искусства, какъ и капитель, служилъ ставникомъ въ обёднёвшей 
часовн® или храмВ (Косцюшко). Между часовней и храмонт— 
слды фундаментовъ, в8роятно, жилыхь помзщен!й. 

Вс эти сооруженя вывств съ храмомъ обнесены были, 
судя по остаткамъ, прочной стЪной, настолько прочной, что 
Бертье-Делагардъ считаетъ ее крёпостной оградой, воздвигну- 
той на случай нападен1я на богатый въ свое время загородный 
кладбищенеюй храмъ. 

Въ ю.-в. углу ограды ходъ въ подземелье съ колодцемъ, о 
которомъ мы сказали выше и который принимали за колодезь 
временъ Владим!ра. Однако всяюЙ, кто вояьметъ на себя трудъ 
спуститься сюда и бросить на этоть подземный источникъ 
хотя б№глый взглядъ, сразу увидить, что этоть маленьюй 
источникъ могъ только обслуживать храмъ съ его службами, 


1) Стадя, какъ ново-греч. мёра пути, около 575 саж.; древняя греч. 
стад1я— всего 70 саж, 
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а не цёлый городъ. Да и самый источникъ спрятанъ глубоко 
въ подземельф, и изъ него иЪтъ трубъ въ городъ, а въ лЪто- 
паси прямо сказано, что князь приказаль копать поперект, во- 
достоки, и лежали опи, какъ мы знаемт, изъ лЪтописи п раеко- 
покъ. въ другомъ направлени. 

Косцюшко, увлеченный этими находками, готовъ былъ счи- 
тать подземный ходъ къ колодцу «криптой. напоминающей рим- 
свя катакомбы первыхъ вЪковъ христанетва, которая могла елу- 
жить усыпальницей 06060 чтимаго праведника, въ галлереяхъ 
же могли происходить тайныя собраня христанъ и храниться 
казна и иённая церковная утварь». Поелфднее, конечно, воз- 
ножно; но съ первымъ никакъ согласиться нельзя. такъ какъ 
здВсь и вдвоемъ пройти тБено. Однако вполнф присоединяемся 
къ мнФнИо покойнаго археолога и раздъляемъ его чувства, когда 
онъ говорить: «стоя на этомъ ифотЪ. невольно испытываешь 
совсфмъ особое чувство, проникаешьея глубокимъ уваженемъ 
къ этому иБету и сознанемъ, что здЪеь разбросаны остатки 
какого-то драгоцфннаго историческаго памятника». 


ХХУ. 


Общ взглядъ на храмы византЙскаго Херсонеса. Многочиеленность храмовъ; 
время постройки; благолёше; раздроблеше и разрушене ихъ. 


Теперь бросимт общий ретроспективный взглядъ на откры- 
тые храмы и часовни Херсонеса. Прежде всего поражаетъ ихъ 
многочисленность; на небольшой площади раскопокъ ихъ цвлые 
десятки. Не надо однако думать, что они выросли быстро одна за 
другой и существовали одновременно. Нисколько,—мы уже знаемъ 
изъ истори города, что хрисманское учене хотя и рано 08- 
рило этотъ уголокъ, но прививалось здфсь туго: его давили и 
далек й Римт и окружающее безпросв$тное язычество. Ему не- 
понятны были и высокая нравственность и полное любви уче- 
не Христа, отвергавшее боговъ, шедшее въ разрВзЪъ со всфия 
обычаями и привычками языческаго общества, которое при- 
няло хриспанство за вредную ересь, подрывавшую государствен- 
ные устои и авторитеть кесарей. Недов8ре къ хрисчанамъ на 
окраинахъ инпер1и держалось еще много вфковт, посл милан- 
скаго эдикта. Если помните изъ историческаго очерка, въ сре- 
динё УП вЁка еп. Мартинъ, сосланный въ Херсонесъ Кон- 
стантомь П за нежелан!е признать монофелитское учене, ко- 
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торое поддерживалъ суровый Константъ, жалуется въ письмахъ 
своимъ далекимъ друзьямъ на диюе нравы населешя Херсо- 
неса, называя его языческимь или обратившимся въ язычество; 
а на два вЪка позднфе въ жити апостола Андрея Первозван- 
наго читаемъ: «Херсаки же (г. е. херсонитяне)—народъ ковар- 
ный и до нынфшняго дня туги на вфру, лгуны и поддаются 
влечению всякаго вфтра». 

Такимъ образомъ въ Херсонесв, какъ и другихъ иЪетахт, 
христанске храмы возникали постепенно, рушились временемъ 
или людьми, и на ихъ мфетЬ или въ близкомъ сосфдотвЪ воз- 
никали друпе изъ остатков, прежнихъ; особенно это относитея 
къ Херсонесу послёднихъ вЪковт. 

Когда появился въ Херсонесв первый хрисманеюй храмъ, 
объ этомъ можно говорить только гадательно; ни исторя, ни 
археолог1я города не даютъ на этоть вопроеъ положительнаго 
отвЪта. Полагаю—въь срединЪ Т\ вЪка. Въ жизни еп. Капи- 
тона, присланнаго сюда Конотантиномь Великимъ для пропо- 
вфди хриспанства подъь охраной 500 стражниковъ, говорится, 
что онъ построилъ храмь во имя ап. Петра и крещальню, и 
то поелф чуда и примиреня съ язычниками. А до этого, судя 
по тому, что главныхъ предшественниковь еп. Капитона заму- 
чили или изгнали изъ города, хрисманскихт, храмовъ не было, 
в для молитвы христмане собирались въ отдфльныхъ домахъ 
илн за городомъ въ большихъ пещерахъ и семейныхъ усы- 
пальницахт, каковыя для даннаго случая можно назвать ката- 
комбами. Именно о такихъ 75 церквахъ, обрётенныхь еп. Кли- 
ментомь въ Херсонес, и говорится въ его жити. По крайней 
мЪр8 я такъ понимаю это м$ето. 

Благодаря нетерпимому отношеню язычниковъ къ хри- 
станамъь, отъ первыхъ вфковь хрисМанства въ памятникахъ 
искусства ничего не дошло до насъ и не могло дойти. «Гони- 
мые, поглощенные упорной борьбой и тяжелыми испытанями 
христиане, говоритъ ак. Байе, не только ничего не думали объ 
искусств, но даже боялись проявлять себя внфшнимъ обра- 
зомъ, такъ какъ это грозило опасностью жизни, и если въ ка- 
такомбахт, иногда и рЬшались картинно выразить свое вфроуче- 
н1е, то и то символически: Христа изображали въ видф юнаго 
пастушка, «добраго Пастыря» съ безпорочнымъ агнцемъ на пле- 
чахъ, корабль служилъ образомъ церкви, бфлый голубь являлъ 
собой духовную чистоту и образъ Духа. Святого, рыбы, кото- 
рыя въ римскихъ катакомбахъ встр8чаются особенно часто, 
образъ души, исторгнутой галилейскими рыбарями изъ глубины 


— 967 — 


гибели и возрожденной къ новой жизни водой, т. е. креще- 
немъ; кром$ того въ еловЪ рыба, читая по-гречески (1Х8УС), 
находятся начальныя буквы имени Спасителя и!рь: [исусъ Хри- 
стосъ Сынъ Бога Спасителя». Остатки этой символики, какь 
увидимъ ниже, остались кое-гдф и въ дошедшихъ до наеъ хри- 
спанскихь памятникахь Херсонеса. 

При такихь усломяхь паства еп. Капитонв была и мала 
и бВдна и могла выстроить только убог храмъ. и именно по- 
строить, потому что при могущеетвЬ язычниковъ, державшихъ 
вь рукахъ своихъ власть, врядли хриемане рышилиеь бы вос- 
пользоваться для своего храма языческимъ капищемъ боговъ; 
и одни и друге считали бы это скверной. И такъ. надо пола- 
гать, первый хриспанеюй храмъ въ ХерсонееБ и крещальня 
при немъ были и малы и бфдны; но виолнЪ вфроятно, что на 
ихь мЪстБ виослЬдетви возникли большой и богатый христви- 
сей храмь и такая же крещальня. Возножно, что базилика, 
носящая имя гр. Уварова, и была храмомь ап. Петра, а наша 
крещальня построена въ память еп. Капитона. Тщательныя из- 
сльдован]я «херсонесскихъ жийй» приводятъ Латышева именно 
кь этой мысли. Но мы никахъ не можемъ согласиться съ нимъ, 
что остатки пристроекъ, окружавшихъ крещальню, принадле- 
жали храму еп. Капитона. Пристойки эти, несомнфнно, позд- 
нЬйшаго происхожденя, когда оть храма Капитона, если онъ 
быль не осталось и слфдовъ. 

Особенно много появилось церквей въ Хереонесь, надо 
полагать, въ долмй перюдь иконоборческой смуты, захватившей 
пер!одъ болфе вЪка (120—842), когла масса монатиества и ду- 
ховенства, почитавишаго иконы. не пожелавь принять участя въ 
нечестивой ереси, ушла изъ Визанйи и нашла себЪ убЪжище 
въ Херсонеев и другихъ городахъ Тавриды по берегу Понта 
Эвксинскаго. ЗдЪеь ревнители, особенно изъ высшиаго духо- 
венетва и богатыхь людей, строили храмы и часовни во спа- 
сен!е души п чиетаго почитаня иконт, благолрино украшая 
ихь мозаикой и фресками. Такимъ образомъ. вокругъ главных 
храмовъ возникли съ годами храмики и часовни. Этимъ, какъ 
намъ кажется, можно объяенить распредфлеше херсонесскихъ 
храмовъ и часовень группами или, какъ говорить Кондаковъ, 
«священными участками», вродф маленькихь лавръ, при кото- 
рыхъ, какъ и въ наше время, были страннопр/имные дома, юти- 
ве странниковъ и гонимыхъ. 

Судя по раскопкамъ, главнымь центромь храмовъ была 
площадь, на которой теперь высится соборъ, и надо думать, 
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что бфдные остатки н®когда богатаго и роскошно отд$ланнаго 
храма (это подтверждають раскопки ИЦ представляють со- 
бой остатки главнаго храма визант!Йскаго Херсонеса, выстроен- 
наго до н%которой степени по образцу или въ подражане пл$- 
нившаго весь востокъ и западъ константинопольскаго храма 
св. Софии, олицетворявшей собой Премудрость Божю, имя ко- 
торой могъ носить и наитъ храмъ. Время его сооруженля, его 
центральное положен!е среди другихъ храмовъ, его прочность, 
богатство и роскошь отдфлки очень говорятъ за это. 

Въ лучпий перодъ визант!Йской эпохи, когда Херсонесъ 
велъ обширную торговли и съ далекимъ востокомъ и съ «Ве- 
ликою Ские!ею», т. е. Южною Русью, когда въ Херсонес% бы- 
вало много богатыхъ торговыхь людей и заморскихъ гостей, 
таке храмы онъ могъ строить и поддерживать ихъ благольше, 
привлекавшее сторонниковъ учензя Христа. И въ лучшую пору, 
повторяем‘, богатетво и благолЪте здфеь были велики. Когда 
Владимръ надумаль принять христанство, то спрашивалъ сво- 
ихъ бояръ: «Куда Вхать креститься, въ Царь-градъ или Корсунь?» 
Онъ не зналт, что выбрать: и то и другое казалось равноцфн- 
нымъ, и бояре отвфчали: «Куда тебз любо, князь»,—и твмт, согла- 
шались съ нимъ. 

ПослЪ№ этого какъ-то странно звучать слова Бертье-Дела- 
гарда, и понимающаго высокую цнность остатковъ херсонес- 
скихъ храмовъ и въ 10 же время желающаго окончательно ихъ 
обезцфнить. «О дешевизнЪ херсонесскихъ мраморовъ мы им%- 
емъ, къ счастью, говорить опъ съ иронзей, даже и прямыя сви- 
дфтельства надиисей: такъ на колоннахъ, найденныхъ гр. Ува- 
ровымь, высВчена цЪна ихъ въ 250—800 денаревъ, конечно, 
съ капителью и базой, что составитъ 15—20 руб. на наши 
леньги. Въ настоящее время такя колонны стоять рублей по 
100 и дВйствительно могугъ служить признакомъ роскоши. Са- 
мое обозначен!е на колонн такого мелкаго (7) пожертвован!я 
немного говорить въ пользу роскоши». Странный выводъ. Вы- 
ходить такъ, что красота и вся роскошь колонны зависитъ. не 
отЪ самой колонны, 8 отъ ея цзны. ПослЪ этого придется ду- 
мать, что золото, обмВненное Колумбомь и Пизарро у мекси- 
канцевь на мФдныя и стекляныя бездВлушки, потеряло свою 
цфнноеть и перестало быть золотомъ. Впрочемъ, здВеь почтен- 
ный археологь позволяетт себЪ и завдомую неточность. Ему, 
конечно, хорошо извфстно, что серебряный динар!Й равнялся 
11—18 нашамъ копейкамъ. Значитъ, и по тому времени колонна 
цвнилась 40—50 руб. Но мы знаемъ, что были еще и золотые 
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динар!и, которые стоили въ 35 разъ дороже. И о какихъ дина- 
раяхъ говорится на колоннахтъ, кто знаеть? 

Съ упадкомъ торговли и паденемт Византи падалъ и Хер- 
сонесъ и благольше его храмовъ; обфднЪвиие жители города, 
тЪенимые венещанцами, генуэзцами и турками, уже не въ со- 
стоянш были поддерживать того, что оставалось еще неразру- 
шеннымъ. Однако, несмотря на вс невзгоды, еще въ половин 
ХГУ вка Херсонест, былъ довольно богатымт, городомъ; иначе 
не пошли бы сюда, въ далекое заморье, жадные генуэзцы, и, 
отправляясь въ Херсонесъ, они, конечно, имфли въ виду хоро- 
шую добычу, а не военную прогулку. Но время дЪлало свое, 
а люди продолжали его разрушительную работу. Херсонес за- 
изтно бфднфлъ и падаль, и на его развалинахъ преданные пра- 
вославию херсонаситы съ такимъ же упоретвомъ возстановляли 
рушацияся церкви, какъ нфкогда ихъ предки отстаивали свое 
язычество. Не думаю, чтобы люди строили церкви, хотя бы са- 
мыя бфдныя, безъ нужды, безъ духовной потребности въ нихъ. 
Й мало было построить, нужно было еще поддерживать и содер- 
жать ихъ со всБмъ церковно-служительскимъ штатомъ. Но, какъ 
мы знаемъ изъ историческаго очерка, ходъ собыЙ и люди 
были противъ Херсонеса, и онъ, разграбленный и почти уми- 
рающИй, погибъ окончательно посл& страшнаго пожара, сл$ды 
котораго видны въ каждой большой раскопкВ и оть котораго 
бЪжалъ и старъ и младъ, а кто не успёлъ, тотъ погибъ подъ. 
горящими кровлями; находки обгорзвшихъ скелетовъ ребенка 
и варослаго среди грудъ пепла такъ картинно говорять о по- 
слёднихъ минутахъ Херсонеса, такъ мужественно отстаивавитаго: 
свое православ!е. 

Посл этого станетъ понятнымъ, почему такъ сравнительно 
мало дошло до насъ цфнныхъ и цёльныхъ церковныхъ вещей, 
которыя легко могъ унесть при любой катастроф каждый, и 
врагъ и свой, и осталась такая масса въ обломкахъ, ненужныхъ. 
ни грабившимъ, ни покидавиимъ или бфжавшимь изъ города, 
но очень цфнныхЪъ для насъ, такъ какъ часто по обломкамъ 
легко возстановить или представить себф цлое и тёмЪ возсо- 
здать даже мелочи визан!Йской жизни Херсонеса. Такихъ об- 
ломковъ, повторяемъ, дошло до насъ очень много, и нфтЪ силъ. 
перечесть и назвать все, что найдено, да и это—дфло спец1- 
алистовъ. Й здёсь мы укажемъ только боле интересное, ти- 
пичное или поучительное, и также начнемъ съ церковныхъ 
находокъ, а затВиъ перейдемъ къ описанно обыденныхъ вещей. 


= ба 
ИХ, 


Церковныя находки. Ковчегъ съ мощами. Престольныя и преградныя доски. 

Мраморы еъ религозными изображенями. Статуэтка Добраго Пастыря. Свя- 

щенныя изображеня на шиферныхъ доскахъ. Образъ Георгия Побфдоноеца и 

Димитрия Солунекаго. Бронзовые образки. Ставники, наникадила, курильницы, 
кресты ит. п. 


Самой интересной и цвнной церковной находкой былъ, ко- 
нечно, описанный нами выше серебряный ковчегь съ останками 
святителя церкви; какъ бы въ дополнене къ нему, въ «базилик® 
съ крестомъ» были найдены обломки маленькаго мраморнаго 
ковчега, тоже, очевидно, н8когда хранившаго частицу останковъ, 
во при грабеж или разрушени храма разбитаго и брошен- 
наго, какъ ненужная вещь. 

Изъ принадлежностей алтаря были найдены обломки мра- 
морныхъ пресгольныхь досокь или подставокъ къ нимъ въ вид 
разнообразныхъ каменныхь и мраморныхь тумбъ, каковыя въ 
позднёйшее наиболфе бдное время замфняли, какъ мы видфли, 
капители. Интересно, что престольная доска, а съ нею и пре- 
столъ часто упирались прямо въ стфну, а не стояли, какъ ны- 
нВ, посрединВ алтаря. 

Среди предметовъ, служившихъ украшешемъ храмовъ, до- 
шло до насъ не мало мраморныхь преградныхъ досокъ, слу- 
жившихь панелью или нижней частью древней алтарной пре- 
грады (иконостаса). Часть такихъ досокъ дошла цфлыми, но 
большая часть въ обломкахъ. На нихъ обязательно какой-пи- 
будь барельефный орнаментъ, хотя бы въ видЪ параллелограмма, 
окаймленнаго рамкой, чаще —изображен!е типичнаго короткоко- 
нечнаго съ расширенными концами визану{Йскаго креста, иногда 
съ объихъ сгоронъ доски. Рёже ветрёчаются фигурныя изобра- 
женя. Такъ, въ «храм съ ковчегомъ» найдены были обломки 
досокъ; на одномъ изъ нихъ въ барельефномъ кругу, украшен- 
номъ орнаментикой, изображены барельефомъ же двз плывущя 
въ одну сторону рыбки—несомнзниый остатокъ древнзйшей 
христанской символики; на другомъ также изображены грана- 
товое и сливовое дерево съ обильными сочными плодами. 

Найдены еще небольше обломки мраморовъ (всего три) 
съ остатками церковныхь изображен; на одномъ изъ такихъ 
фрагментовъ (2028 сант.), открытомъ въ склеп некрополя, 
сохранился верхн!й уголъ выр8заннаго вглубь рисунка, изобра- 
жающаго юную безбородую личность, окруженную нимбомъ (лу- 
чезарнымъ взнцомъ); фигура подаетъь правую руку человзку, 
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стоящему въ умоляющей позф, очевидно въ лодкЪ, такъ какь 
сбоку видны часть паруса и мачты. По объяенению проф. По- 
кровекаго, здфеь изображено евангельекое сказане о хождени 
Христа по водамт,, причемъ ()нт, подаеть руку помощи ап. Петру, 
находящемуся у лодки. Надъ изображенемь тщательно выр$- 
зана греческвя надпиеь. въ аббрематурахь которой сохрапилась 
только начальная часть, но по началу ея не трудно догадаться и 
о конц. ПримВнительно къ изображеню Латышевъ дополняегь 
и переводить надпись такт: 


Гос(подь) Тису(съ) подающй по(мощь св. Петру). 


Критеремъ для опредфлен!я времени появлен!я измятника, 
по мифню Покровскаго, можеть служить древнЪйпий безборо- 
дый ликъ Христа, на основани котораго можно предположить, 
что сцена эта, трактованная въ древньйшемъ византйекомъ 
стилф, относится къ У"— УТ взку. Покровеюй кромБ этого по- 
лагаетъ, что хотя обломокъ и найденъ въ склешь, но все же, 
судя по тонкости доски, онъ не могь служить надгробемъ и 
попалъ сюда изъ храма. 

ЗатЪмъ у кладбищенскаго храма найдено восемь кусочковъ 
съ рельефной рЪзьбой на мраморной плитф. Склеивъ, получили 
часть образа (2622 сант.), отъ котораго сохранилась средняя 
часть благословляющей фигуры, держащей въ лЪвой рук крестъ 
на высокомъ посохЪ. ‘а рядомъ слфва-—фигура поменьше, по 
виду и костюму женская, стоящая подь смоковницей съ молит- 
венно распростертыми руками, причемъ правая держится за 
кресть. По содержанио и трактованшо, фрагментъ изображаетъ 
Воздвижене Креста Господня (?). Наконець, найденъ еще не- 
большой мраморный осколокъ, на которомь изображена голова 
ий часть туловища какого-то святого (2). Лицо юное, безъ, бороды. 

Но, повторяемъ, такя находки рёдки уже потому, какъ го- 
ворить Байе, что «скульитура никогда не занимала въ визан- 
тЙскомт искусств мета, равнаго живописи. Уже съ первыхъ 
вфковъ существования Византии большая скульптура оказалась 
въ пренебрежени; позднзе даже барельефы, р8занные на мра- 
морВ или просто на камнф, становятся столь рфдкими, что мо- 
жно думать (правда, ошибочно), точно греческая церковь совер- 
шенно запрещала скульптуру; и во веякомъ случаВ она ей не 
благопраятствовала, и скульптура ограничивалась раздфлкой ка- 
пителей, фризовъ'), орнаментикой и мелкими подзлками». 


1) Часть выступа ниже карниза. 
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Мраморныя и терракотовыя изображен!я Христа, апосто- 
ловь и святыхъ были почти немыслимы въ визанЙсюЙ пе- 
родъ, особенно послф того, какъ сухой и суровый аскетизмъ 
пустиль широве корни, такъ какъ они напоминали бы идоль- 
ск! образы языческихъ боговъ, а отсюда недалеко отъ соблазна 
и отъ виадешя вновь въ язычество. Не было почвы для разви- 
‘Ия архитектуры и терракоты, и въ свфтлой жизни античный 
грекъ черпалъ вдохновене въ мивахъ, жизни боговь и въ бо- 
гатыхъ, красиво задрапированныхъ формахъ человЪка. Но хри- 
сманство изгнало боговъ, не признавало миеовъ, а красивыя 
формы людей считало соблазномъ. Такимъ образомъ закрылись 
и изсякли источники высокаго рода искусства. Поэтому находки 
части статуэтки Добраго Паетыря въ видЪ молодой, кудрявой 
головки съ барашкомъ на шез и обломковъ бфлыхь мрамор- 
ныхъ голубей, нфкогда служившихъ украшешемъ алтарной ча- 
сти храма, надо считать очень цёнными. 

Сюда же относятся и найденныя священныя изображен!я 
на шиферныхь дощечкахъ. Наибол$е интересное изъ нихъ ука- 
зано нами выше, —это образъ св. Георгя Побдоносца и Дими- 
тря Солунскаго. Если припомните, въ одномъ изъ помфщенй 
поздн®йшаго византЙскаго Херсонеса въ тщательно просфян- 
ной землЪ было найдено боле тридцати тонкихъь шиферныхъ 
осколковъ, собравь и склеивъ которые, Косцюшко получилъ 
почти полный образъ (изъ 18Ж13 сант.), представляющЙ св. 
Геормя Побфдоноеца во весь ростъ въ кольчугВ, съ копьемт въ 
правой рук и с0 щитомъ— въ л$вой; св. Димитр!Й изображенъ 
вЪ такомь же одъянши и извлекающимъ мощный мечъ изъ но- 
женъ. Исполненъ образъ легкимъ рельефомъ, очень тщательно 
даже въ деталяхъ. На образв мостами остатки позолоты, а 
вверху по сторонамъ обычная отвфеная надпись по-гречески: 
«св. Георг й, св. Димитр». Такое изображеше св. Геормя не 
на кон, попирающемъ змйя, спешалисты церковной живописи 
считають боле древнимъ. Судя по размрамъ, образокъ могъ 
служить укратешемъ не только храма, но и священнаго уголка 
обыкновенныхъ покоевъ. 

Кром этого найдены еще два маленькихъ осколка шифер- 
ныхъ образковъ; на одномъ изъ нихъ изображена группа изъ 
трехъ молящихся въ просительной поз, а на другомъ—рель- 
ефное изображен1е сидящаго на визант!Йскомъ тронё Христа 
Сизсителя (7), отъ котораго сохранилась только нижняя часть. 
Въ послёднее время найденъ еще такой же обломокъ со сл%- 
цами позолоты и изображен!емъ какого-то святого, и обломокъ 
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подобнаго изображеня (Богоматерит) изъ простой глины (тер- 
ракоты). 

Въ монастырскомъь виноградник однимъ наъ брати най- 
денъ почти круглый (изъ {Ж» сант.) бронзовый образокъ. по- 
видимому, одного изт, евангелиетовъ. Въ городищф найденъ 
разломанный, но сохранивиййся почти полностью, старательно 
и умЪло исполненный поясной образокъ (6Ж» сантим.), какъ 
видно изъ надписи, евангелиста Луки съ евангелемь въ лЪвой 
рук, какъ обыкновенно изображаютть его и понынф. По кра- 
ямъ — четыре симметрично расположенныя дырочки, которыя 
указываютт, что образокт былъ прикр$илень къ крышкЪ, вЪ- 
роятнфе всего, евангеля. 

Особаго вниманя заслуживаетъ образокъ-медальонъ съ эма- 
левымъ изображешемъ Распямя, найденный въ одномъ изъ хра- 
мовь и помфщенный впослфдетви на митрБ, хранящейся въ 
ризнаць собора св. Владим1ра. Христосъ препоясань платомъ. 
«По тонамъ эмалевыхъ красокъ, говорить Кондаковъ, особенно 
по восковому отливу твней, эмаль относится къ ХГ ст.». 

Очень интересенъ еще м$дный обтянутый золотой пластин- 
кой образокъ (изъ 6!/2Ж5 сант.) Богоматери еъ Младенцемъ са- 
маго поздняго византйекаго времени и, судя по хорошему вы- 
полненпю, вЪЗроятно не визант!Йской, & итальянской работы; и 
этому нисколько не противорфчить неразборчивая греческая 
надпись по краямъ иконки, которую Латышевъ пытается воз- 
остановить и понимаетъ такъ: «Господи, помоги рабу твоему Вз- 
силю..... и эконому». ИмЪются слфды надписи и на обо- 
ротной сторон, но о содержан!и ея можно говорить только га- 
дательно. 

Ве изображеня на указанныхъ пами образкахъ, кром$ 
послёдняго, типичнаго византйскаго стиля, совершенно отор- 
вавшагося отъ дЪйствительной жизни и вылившагося въ строго 
опредёленныя формы и даже лин, настолько, такъ сказать, 
обязательныя въ иконографии уже того времени, что даже по 
даннымъь нашихъ осколковъ безъ особой фантази можно воз- 
становить цёлое и весь образъ. 





Изъ церковныхъ принадлежностей алтаря сохранились об- 
ломки большихъ мраморныхъ и глиняныхъ чашъ, напоминаю- 
щихъ античныя патеры, въ которыя греки-язычники собирали 
кровь жертвенныхь животныхъ и возливали ве на алтарь и 
огонь, курившийся передъ богами; а здЪсь тая же патеры слу- 
жили при совершен!и эвхаристи для собиран!я частиць без- 
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кровнаго агпца. Такъ. въ одномъ изъ переулковъ городища въ 
слоЪ земли была найдена масса однообразныхъ глиняныхъ крас- 
нолаковыхъ осколковъ. Ихъ собрали 32 штуки, и когда сложили 
и склеили, то получили почти полностью такую церковную ча- 
шу-патеру около 40 саит. въ поперечник® и 6 высоты; въ ере- 
дин ея, въ кругу, рЬзанное вглубь изображеше фигуры въ 
ростъ съ юнымъ безбородымт, лицомъ, въ лЪвой рукЪ ея большой 
четырех-конечный кресть древнЪйшаго вида съ украшенями, 
правая сложена для благословен1я, надъ головой и по сторо- 
намъь по голубю одинаковаго вида, очевидно штампованные; 
глина и лакъ, замфчаеть Косцюшко, высокаго качества, какъ 
на лучшей посудЪ римской эпохи, да и лицо носить римсюй 
типь. НесомнЪнно, это произведеше очень ранней эпохи, и воз- 
можно, что это одно изъ самых раннихъ изображен! Христа. 

Не менфе интересень штампованный, въ видЪ выпуклой 
звВзды дискъ изъ листовой бронзы въ 18 сант. вь ламетрВ, съ 
кольцомь въ центрЪ выпуклой части; онъ напоминаетт совре- 
менную музыкальную тарелку-—древн! кимвалъ, каковой и по- 
нынв употребляется въ Абиссини при богослужении вмЪсто 
звонка. Косцюшко ео словъ кого-то изъ спещалистовъ пола- 
галъ, что и здфсь, въ ХерсонесВ, дискъ могь служить для той же 
цфли, но мнЪ кажется, что это просто крышка къ дискосу или 
потиру. 

Изь другихъ принадлежностей церкви найдены: въ храмь 
съ ковчегомъ-—-бронзовый подевзчникъ безъ верхней части, судя 
по размВрамь и работЬ, стоявший въ алтарВ или даже на пре- 
столЪ, затВмъ— нфсколько желфзныхь и бронзовыхъ высокихъ 
подставокъ на ножкахъ (около 80 сант. высоты) съ остроконеч- 
ными стержнями, очевидно, для надЪван!я на нихъ лампочекъ 
съ масломъ, служившихь для освзщеня. Но до насъ эти став- 
ники, нЪкогда богато украшенные штампованнымъ серебромъ 
и бронзой, благодаря пожару и времени, дошли покрытыми 
толстымъ слоемъ изуродовавшей ихъ ржавчины, и, глядя на 
ихъ жалк!е остовы, переносишься въ далекое прошлое нашей 
церкви и истори христанскаго Херсонеса. 

Найдено нВсколько сравнительно хорошо сохранившихея 
бронзовыхъь паникадилъь и много кусковъ разныхъ цзпей къ 
нимъ. На одной изь пфпей, между звеньями ея колець, боль- 
шя пластинки, украшенныя изображенями Христа и Богомз- 
тери съ инищалами 1С-—ХРи МР—6М, т.е. [иесусъ Христосъ 
и Марля Богоматерь. Вмств съ этимъ найдены и кронштейны 
съ крючками для подвзшиван!я этихъ лампадъ. Одинъ изъ та- 


кихъ кронштейновь оказался съ крючкомъ очень оригинальной 
формы, украшеннымъ вверху красивымъ двойнымъ крестомъ. 

Найдено еще нфеколько курильниць (кадильницъ). Древ- 
нёйпия очень простой формы. Такъ, курильница, найденная 
Уваровымъ въ семейномъ склеиё [\ в., представляла собой 
гладкое низенькое ведерко на трехъ ножкахъ и трехъ гладкихъ 
пфпочкахъ; въ ней лежали угли и зола, вЪроятно, оть ладона 
или другого благовоннаго вещества. На боле позднихъ куриль- 
ницахъ (всегда сильно испорченныхъ) помфщаются штампован- 
ныя изображен!я святыхь или даже цфлыя священныя сцены. 
Такть, на одной изъ нихъ изображено: Воскресене,-—съ навЪеомъ 
у гроба, еправа ангелъ, слфва жена мироносица,-—цзлован!е 
Елисаветы и Мари, Рождество Христово въ древнемъ извод», 
съ ангелами и пастырями, Крещене и распяте Господне, по 
низу бюсты апостоловъ и святых. Распятый Христоеъ пред- 
ставляется въ длинномъ колоби, т.е. безрукавной сорочкф, до- 
ходящей до пятъ. «Эта манера изображеня, говорить Конда- 
ковъ, господствовала въ византйскомь искусствЪ до конца Х 
вЪфка, а затгь замфнилаеь изображенемь Христа препоясан- 
ным платомъ», что исторически тоже невфрно: казнимыхъ 
крестомъ обнажали совершенно, и одежды ихъ дБлили иепол- 
нители казни между собой. Точность требуетъ сказать, что ка- 
дило это найдено не въ Херсонесв, а въ другомъ мфетВ Крыма, 
но несомнфнно, что тая же курильницы были и въ Херсо- 
несф. Относительно этихъ находокъ Кондаковъ дБлаеть такое 
общее замфчан!е: «Грубыя и тяжеловфсныя кадила, находимыя 
въ развалинахъ церквей Судака. Оеодоси и Херсонеса, замЪ- 
чательзы болфе своимъ архаизмомъ, чфмъ достоинствомъ испол- 
нен1я. Тождество н$которыхъ экземиляровъ доказываетъ, что 
они дфлались по шаблону, изготовленному, вфроятно, въ Гре- 
щи, и тогда какъ греческя кадила дёлались обычно изъ тон- 
каго листа и исполнялись чеканомъ. эти исполнялись литьемъ 
и посл того слабо проходились рёзцомъ для выясненя фи- 
гуръ». 

Гораздо чаще кадильницъ попадаются больше полые кре- 
сты-энколшоны, вродь современныхъ наиереныхъ, съ выпук- 
лымъ изображенемъ распятаго Христа на одной сторонё и Бо- 
гоматери или святыхъ въ молящейся позв съ распростертыми 
по сторонамъ руками, занимающими поперечную часть креста. 
По концаиъ креста обычно —начальныя буквы имени Христа, 
изображения евангелистовъ или апостоловъ, иногда украшевшя 
въ вид звёзды, цвётныхь камней или стеколъ. ЭнколШоны 
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большею частью бронзовые, иногда съ позолотой. Судя по м%- 
ету ихь находокъ, работф, орнаментащи и сохранности, кресты 
самыхъ разнообразныхъ вЪковъ, начиная, вфроятно, отъ \ и до 
Х-ХИ-1о. 

Вь одной изъ усыпальницъ былъ найденъ большой брон- 
зовый крестъ (около 15 сант. длины) изъ тонкой пластинки съ 
кружками на концахъ; на немъ недурно выр$зано вглубь изо- 
бражен!е благословляющаго святого въ, рость, съ надписью въ 
двухъ вертикальныхъ столбцахъ по-гречески —1оаннъ Богословъ. 
На другомъ энколшонЪ уже грубой византЙской работы та- 
кая же фигура съ надписью — Геормй. На одномъ изъ крестовъ 
изображен!е святого межь двухъ стройныхь кипарисовъ и над- 
пись, конечно по-гречески, Тоаннъ. 

Изъ везхъ найденныхь энколшоновъ обращаетъь на себя 
вниман!е большой бронзовый, около 15 сант. длины, превос- 
ходной сохранности; на обфихь сторонахъ его выпуклыя изо- 
бражен!1я: на лицевой—Распят1е, съ инищалами Христа, а на 
концахъ—лики Богоматери и Тоанна (Богослова), за что опре- 
дЪленно говорить надпись подъ руками Распятя, на другой 
сторон%—-въ рость Богоматерь съ Младенцемъ и по краямъ—не 
вполнВ ясные лики апостоловъ или евангелистовъ (?). 

Обращаеть на себя вниман!е тоть факть, что на древн®й- 
шихъ крестахъ отсутствуеть изображене Распятя; церковные 
историки объясняютъ это тВмъ, что въ первые вка христан- 
ства, когда крестъь считался орумемъ пытки и казни и с00т- 
вЪтотвовалъь вполнЪ современному представленю о висвлицф, 
какъ самомъ позорномъ орудш казни, назначавшемся только ра- 
бамъ и презрённымъ преступникамъ, недостойнымъ даже отс%- 
чен1я головы, а въ дальн8йшемъ напоминалъ весь ужасъ го- 
ненй, первые христйане избфгали даже изображен!Й креста, 
а изображене Христа на позорномъ оруди казни могло слиш- 
комь удручающе дЪйствовать на воображен!е новообращенныхъ 
и ВЪ то же время возбуждать насмёшки язычниковъ надъ рас- 
пятымъ Господомъ. Апостолъ Павелъ въ посланш къ коринфя- 
намъ (1,23) прямо говоритъ, что «проповёдыван!е вфры въ Рас- 
пятаго кажется грекамъ безумемъ». 

Поздн%е на крестахъ, какъ и на другихъ церковныхъ пред- 
метахъ, распятый Христосъ изображался много вковъ въ длин- 
ной сорочкЪ, что, какъ сказано, исторически невёрно; но хри- 
сане долго не могли примириться съ поклонешемъ обнажен- 
ному тВлу. Равно невфрно общепринятое въ христанскомъ м1рё 
четырехконечное изображене креста. Орудемъ казни служилъ 
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собственно не крестъ, а столбъ съ перекладиной въ вид буквы 
Т, къ которой и прикрфпляли веревками казнимаго, упиравиа- 
гося ногами въ прибитую подставку, а затЬмъ его уже пригво- 
ждали. Надъ головой казненнаго укрфплялась доска, которвя до 
этого носилась на ше и на которой, какъ и у насъ еще въ 
недавнее время, означалея родъ преступленя; и воть эта-то 
доска и давала форму креста, принятаго всфыъ хриспанскимт 
м1ромъ. Отсюда ясно, что исторически невфрно изображать над- 
пись на крестЪ въ вид извивающейся харт!и, что видимъ такъ 
часто. Равно намъ кажется невфрнымъ изображать крестъ Рас- 
пяйя хорошо отесаннымъ и, можно сказать, отдфланнымъ. Въ 
дЬйствительности этого, конечно, не было; трудно предполагать, 
чтобы для самой позорной по воззрёнямъ врехени ‘казни, ко- 
торую довершали птицы небесныя, забогились объ отдфлкВ ору- 
для ея; предполагать же здфеь участе учениковъ и друзей. - 
невозможно. Отсутствие на Распяцяхъ веревокт, крёпивигихъ 
руки, и, напротивъ, появлен!е опоясывающаго платка и отдЪлки 
креста—это уступка эстетическимъ требовавямъ и идезлизащя 
собыпя. Интересенъ фактъ: въ погребеняхь, находящихся въ 
христанскихъ храмахъ. почти нфть крестовъ (Леперъ). 

Извинивитись з8 это маленькое отступленше, продолжаю 
описан1е находокъ. Помимо энколшоновъ, найдено много ма- 
ленькихъ бронзовыхъ, золоченыхъь или костяныхъ тфльныхъ 
крестиковъ, каке и понынЪ массой идутъ въ народъ, особенно 
въ мфетахъ поклонен!й. 

Изъ предиетовъ, относящихся непосредственно къ церкви, 
интересны девять бронзовыхъ пластинокъ, найденныхъ въ кучВ 
мусора одного изъ помъщен!й; на ихъ лицевой сторонё выр$- 
заны вглубь изображен!я трехнефной базилики въ вертикаль- 
номъ сфчени. Хотя рисунокъ и сильно поврежденъ, но все же 
яено можно разобрать колонны съ капителями и базами раз- 
ныхьъ типовъ, сводчатую крышу средняго нефа и остроконеч- 
ную-—-боковыхьъ; въ глубин алтарной части--больиой равно- 
конечный кресть съ инищалами, а подъ и надъ изгибами крыши 
читается греческая надпись ОЕОУ ХАРТ, т. е. милость Божия. 
По инфн!ю Лепера, это визанйсюя гирьки. Эти изображен1я 
прямо рьшаютъ вопросъ о способф перекрытя херсонесскихъ 
храмовъ. Подобные предметы, можно полагать, мфстнаго про- 
изводства. За это говорить находка двухъ шиферныхъ формо- 
чекъ, по объясненю проф. Веселовскаго, служившихъ для от- 
ливки; на одной изъ нихъ вырфзанъ крестикъ, украшенный 
кружочками, на другой—круглый образокъ, величиной въ трех- 
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копеечную монету съ неяснымъ пояснымъ изображешемъ ка- 
кого-то святого, & вокругъ надпись по-гречески: «Господи, по- 
моги носящему». По инфнио Латышева, это — собственно не 
иконка, а амулеть, обычный у древнихъ христ!анъ. 

Не менЪе интересна формочка въ вид глинянаго кружка, 
размёромъ небольшого блюдца; на немъ рельефное изображене 
св. Фоки, стоящаго въ лодкВ съ простертыми къ небу руками; 
кругомь греческая надпись: «Благословене св. Фоки отъ бога- 
дьльни Херсона». ЗатВмъ найдена подобная же печать-формочка; 
на ней изображены два святыхь въ длинныхЪ одеждахъ, между 
ними кресть, но краю обратная надпись, т. е. оть правой руки 
къ лЬвой, часть которой отбита и которая читается такъ: «Бла- 
гословен!е святого и славнаго великомученика ...... (по мнЪ- 
но Латышева—Георг!я). 

Эти памятники, говорить тоть же изелфдователь, «по ха- 
рактеру надписей и стилю изображешй, принадлежать несом- 
мЪнно одной эпохв. Для опредзленя ея, служать главнымъ 
образомъ священное изображене и въ особенности форма кре- 
ста, которая представляетъ разительное сходство съ изображе- 
нями креста на памятникахъ У.—УГ вв И во всякомъ случа 
эти памятники не позднфе УИ в.». Они съ опредфленностью 
говорятъ, что въ это время въ Херсонесв существовала, бога- 
дЬльня, въ которой и раздавались взрующимъ хлфбцы (прос- 
форы) съ’ печатью св. Фоки, покровителя моряковъ. Впрочемъ, 
объ этомъ мы уже сказали въ историческомъ очерк. 

Этимъ мы заканчиваемъ описаше церковныхъ древностей 
Херсонеса и переходимъ къ описаню хозяйственныхъ и домаш- 
нихъ вещей византйскаго времени. 


ХХХ. 


Остатки домашнихъ вещей: посуда, хозяйственныя и ремесленныя принадлеж- 
ности, ткани; игры и дётеюя игрушки. „Археологическй буфетъ“. 


Среди остатковъ житейскаго инвентаря преобладаютъ, ко- 
нечно, посуда и лампочки. Изъ болышой посуды на первомъ 
мзотв надо поставить гигантов!е пиеосы, которые принадлежать 
почти исключительно визант!Йскому времени, и только немно- 
г1е можно отнесть къ античной эпохв; но о нихъ мы уже ска- 
зали и, не. имЪя ничего прибавить, обойдемъ ихъ молчан!емъ. 
Не стоить много говорать и о многочисленныхь узкогорлыхъ 
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пузатыхъ глиняныхь кувшинахъ и кувшинчикахъ, похожихъ на 
наши графины; ихъ найдены сотни, и въ музеф они занимають 
цфлыя полки; по качеству глины и выдфлки они точная копя 
современныхъ узкогорлыхь кувшиновъ (баклагъ), употребляю- 
щихся на нашемь югф деревней. Не всегда можно сказать, 060- 
бенно если найдены кувшины въ склеп безъ даты. как е изъ 
нихъ принадлежать греко-римской, а какюе византЙской эиох3; 
въ общемъ античная посуда далеко боле высокой выдфлки и 
боле изящной. стройной формы. 

Но въ болЪфе дорогой, тонкой посудЪ разница между антич- 
ной и визант ской по истинё колоссальна. Въ визант ское 
время керамика р%зко падаетъ. Черно- и краснолаковая, фигур- 
ная посуда изъ тонкой глины легкихъ, изящныхъ формъ въ 
визант скую эпоху исчезаетъ. Античныя формы мало-по-малу 
вытвеняются боле тяжелыми формами востока съ его иестро- 
той и грубой орнаментащей изъ завитушекъ; не остается безъ 
вляшя и сосбдетво Великой Скиош. ВыЪето лаковой, появляется 
глазурованная (поливная) посуда съ аляповатыми изображенями 
какихт-то мнойческихь птицъ и зв5рей, подъ которыми такъ 
хочется подписать: «ее левт, & не собака», и только изрфдка. по- 
падаютея фигуры людей въ условно застывшихъ визанйекихь 
штрихахъ. Орнаментика такъ же груба и безсодержательна и 
въ общемъ очень напоминает орнаментику поливянной посуды 
деревень юга Росеи: тогь же желтый или зеленый фонъ съ 
аляповатыми разводами, первые образцы которыхъ зародились, 
вЪроятно, въ сосфдней Великой Скийи. Да н по форм это 
тЪ же южнорусеыя миски. Иногда кажется, что черенки такой 
посуды попали въ мфстный складъ древностей не изъ разва- 
линъ, а изъ малорусскаго базара. 

Цфльной посуды въ городищё найдено очень мало, но зато 
—масса днищъ, мисокъ разныхъ размфровъ. На одномъ изъ 
нихь изображено чудовище вродВ грифа, на другомъ, въ кругу 
изъ завитковъ, какая-то безобразная птица, схватившая клювомъ 
извивающуюся зм$ю, на третьемъ-—пятнистая пантера; на од- 
номъ изъ днищъ изображена типичная монгольская голова съ 
большими скулами и косымт, узкимъ прорёзомъ глазъ. Допол- 
ненемъ къ этому можеть служить ручка отт крышки большого 
сосуда въ вид уродливой татарской фигуры въ остроконечной 
шапкв и съ рёденькой бородой. Вепомнивъ, что съ Х1—ХИ в. 
монголо-татары постоянно толкутся подъ стВнами Херсонеса и, 
какъ полагалъь Косцюшко, имфли здфсь поселокъ, такое выраже- 
не на посуд8 временъ злой татарщины не покажется страннымъ. 
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То же падене искусства сказывается и на мелкой посудЪ: 
чашечкахъ, кувшинчикахъ, лампочкахъ. На лампочкахъ уже 
почти не встрчаются изящныя и содержательныя античныя фи- 
гуры и композищи,—ихъ смвняетъ павлинъ, виноградъ, рыба, 
барашекъ, слабая орнаментащя; на н5которыхъ оказались уже 
кресты. Вее это чаще веего находится въ ранне-византскихъ 
погребеняхъ. Среди лампочекь найдено нЪсколько бронзовыхъ. 
На одной изъ чашечект, по формЪ и разыурамъ напоминающей 
наши чайныя, находится надиись, конечно, по-гречески: «Пей 
и веселись!»›—вфроятно, подарокь ея древнему владЪльцу. лю- 
бившему выпить. Это же иоказываеть, что для возллянй въ 
визант!йское время примфнялась глиняная посуда. 

О стекляной посудЪ визант!йскаго Херсонеса трудно ска- 
зать что-нибудь опредёленное; въ городищ найдены сравни- 
тельно немногочисленные осколки флаконовъ и, напротивъ, гро- 
мадное количество ножекъ оть рюмокъ. Въ одной изъ засыпан- 
ныхъЪ цистернъ оказались слои устричныхъ раковинъ, и между 
ними множество ножекъ отъ рюмокъ; рабоче, открывиие это, 
увЪряли, что здЪсь вблизи былъ ресторанъ. .. Грубость осколковъ 
и здБеь говорить объ упадкф индустрии, а бЪдность находокъ 
—о р№дкости самой стекляной посуды, представлявшей, оче- 
видио, большую роскоить, недоступную массЪ. 

Судя по находкамъ, съ положительностью можно говорить, 
что большая часть гончарной посуды была м%етнаго производ- 
ства, а стекло было привозное. 


Изъ хозяйственныхъ вещей дошло до насъ всего больше 
жернововъ отъ ручныхъ мельницъ всевозможныхъ размфровъ и 
качествъ. Численность ихъ ясно показываеть, что большихъ 
мельницъ въ то время не было, и каждая семья сама для себя 
превращала зерно въ крупу и муку. 

Часто попадаются ступки каменныя и бронзовыя; изъ по- 
олЪднихь интересна одна— массивная, около пяти фунтовъ в%- 
сомъ, вся въ граняхъ, украшенныхъ р$зьбой; она, несомннно, 
принадлежала богатой херсонесской хозяйк$. 

Изъ металлическихь вещей-—ножи, молотки, пегли, гвозди, 
кресала съ кремнемъ для высвкан1я огня, какими и понын» 
пользуется наша деревня, Но не найдено ни вилокъ, ни боль- 
шихъ ложекъ. Отсюда самъ собой выводъ: херсонесская кухня 
не вызывала необходимости въ этихъ инструментахъ, да и вилку 
легко могли замВнить пальцы, & въ лучшемъ случа спичка 
изъ кости или металла. 
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Чего найдено много— это замковъ, висячихъ, дверных и 
сундучныхъ, иногда очень оригинальнаго вида и сохранившихся 
настолько хорошо, что яено видна ихъ конструкщя; такъ, одинъ 
изъ висячихъ замковъ имфегь форму лошадки, другой въ вид® 
козлика. Устройство одного изъ дверныхъ заиковъ оказалось 
настолько проетымъ и остроумнымъ, что инженеръ Третесеюй 
счелъ полезнымъ описать его въ Извфемяхъ Ииператорской 
Археологической Коммисс!и (вып. 16), и вотъ что говорить онъ 
по этому поводу: «Замковъ такого устройства не дфлаютъ ни- 
гдф. Особенность его заключается въ томъ, что при крайней 
простотф онъ обладаетъ всфми качествами, которыя мы требу- 
емъ въ настоящее время отъь хорошаго замка, имфетъ даже то 
преимущество, что ключъ не можеть быть вынутъ, не затво- 
ривъ замка, почему, вынимая ключъ, можно быть увёреннымъ, 
что замокъ закрыть. Служилъь онь, безь соинфия, для запиран!я 
одностворчатой двери. Весь замокъ изъ желЪза и одной кузнеч- 
ной работы безъ употребленя токарнаго станка и. что особенно 
прим$чательно, безъ пружины». 

Рёдюй случай. гдЪ археоломя могла бы принесть непо- 
средственную пользу современной промышленности. 

Къ замкамъ найдено много оригинальныхъ и причудливой 
формы ключей; найдено даже н5сколько перстней съ крючеч- 
ками въ вид бородки ключей, очевидно, отъ ларчиковъ съ дра- 
гоц®нными вещами. 

Въ дополнене къ этому найдено много оригинальныхъ пе- 
телекъ и угловыхь украшен къ ларцамъ изъ листовой бронзы 
и рёзной кости. Одна пара петелекъ представляетъь собой го- 
ловки кошекъ съ выпяченными глазами. Частыя находки такихъ 
вещей прямо указываютъ на большое распространене сундуч- 
ковъ и ларцовъ въ визант ское время. 

Изъ хозяйственныхт вещей отконаны части нфсколькихъ 
безменовъ, этихъ древнёйшихт ручныхъ вфеовъ, которыми еще 
не прекратила пользоваться наша глушь. Судя по остаткамъ, 
безмены были самыхъ разнообразныхъ размфровъ, до самыхъ 
маленькихъ, довольно чувствительныхьъ; одинъ экземпляръ та- 
кового сохранился почти полностью; имъ, вфроятно, пользовалея 
ювелиръ или врачъ. 

ВмъфотВ съ безменаии— много гирь и гирекъ изъ гранита 
и бронзы. Такъ найдена гранитная гиря въ видЪ соплюенутаго 
шара (эллипсоида) съ мёткой Е, г. е. 5; вЪсъ ея около 4 на- 
шихъ фунтовъ. Бронзовыя значительно меньшаго вфса и въ 
вид квадратныхъ пластинокъ съ изтками. Въ мусорВ одного 
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изъ домовт, найдена бронзовая чалиечка около 4 сант. въ д!а- 
метрф, содержавшая мелюя сильно окисливийяся и почти елив- 
нияея вт одну массу гирьки; очевидно —разновЪеъ, принадле- 
жавиий золотыхъ двлъ мастеру или врачу. По этимъ находкамъ 
легко возстановить всю систему херсонесскаго вЪса. 

Откопано много принадлежностей разныхъ промыеловъ, ре- 
меслъ и занят!й. Изъ сельско-хезяйственныхъ и каменотесныхъ 
—лемеши (рала) древней сохи, лопаты, кирки, зубатки. Но 
особенно много найдено принадлежностей рыбнаго промысла, 
составлявшаго несомнфино главную доходную статью Херсонеса. 
Если припомните, даже въ договор между русскимъ княземъ 
Игоремъ и Романомъ Г ставится услошемъ не обижать кореу- 
нянЪ, приходящихт въ устье Днфира ловить рыбу. Отсюда по- 
нятна такая масса грузилъ и рыболовных крючковъ, которые 
попадаются въ раскопкахь буквально на каждомъ шагу. Изъ 
нихъ во двор склада древностей выложены цфлыя фигуры, и 
завздующий раскопками въ послёднее время даже пересталъ 
собирать ихъ. ВыВстВ съ этимъ найдено не мало и судовыхъ 
принадлежностей: якорей, якорныхъ цфией, судовыхъ колецъ 
съ петлями, блоковъ и т. п. Вее это то же, что и въ наше 
время. 

Найдено довольно много ножей, простыхъ и формы охот- 
ничьихъ, и желфзныхьъ пакопечпиковъ. стрёлъь и коп, зам$- 
нявшихь въ то время наше огнестр$льное оруже. Время, ко- 
нечно, не могло сберечь для насъ ни тетивы, ни луковъ. Въ 
связи съ этимъ въ раскопкахъ часто попадаются оленьи и козьи 
рога, клыки кабановъ и медвфдей, каковые въ то время въ изо- 
бил1и водились въ таврическихъ горахъ. Козы были въ окре- 
стностяхь Севастополя (Херсонеса тожь) еще лётъ тридцать 
назадъ, а въ глубин горъь сохранились и понын$; объ осталь- 
ныхъ звфряхъ говорятъ преданя и археологя. 

Рога шли на рёзныя под®лки, а клыки—какъ амулеты. 
Кирка археолога часто открываетъ рзныя рукоятки ножей, гре- 
бенки, пряжки, застежки, крючки и т.п. На одной изъ пласти- 
нокъ вырфзанъ рельефомъ убЪгающий кабанъ, сзади котораго 
видна стройная голова настигающей его собаки. На пластинкВ 
дв дырочки, очевидно служивиия для прикрёплен!я ея, вёро- 
ятн%е всего, къ ручкВ охотничьяго ножа, на которой изображена 
часть охотничьей сцены. Найдена ручка оть ложечки въ видё 
стройной женской фигуры, р№зные уголки для украшен!я лар- 
цовъ, переплетовъ и т. п. Отсюда ясно, что этотъ видъ ремесла 
процвв таль въ Херсонесв, какъ и въ другихъ изстахь Византй- 





ской импери. И глядя на эти остатки, видишь, что античная 
любовь къ пластикф и къ жизненной правдЪ не умерла еще у 
византйскаго грека, но не было почвы, на которой она могла бы 
снова рости. 

Найдены небольшия мраморныя чашки съ носикомъ для 
сливан!я жидкостей, лезвия тонкихъ ножей, нфчто вродф щип- 
чиковъ. Все это выфетВ съ вЪсами и разновфсами могло соста- 
влять принадлежность херсонесекаго эскулапа. Сюда относятся 
и многочисленные пестики для растираня лкарственныхъ ве- 
ществъ и красокъ, которыми такъ злоупотребляли византйсюя 
дамы. Одинъ изъ пестиковъ имфетъ видъ согнутаго подъ угломъ 
пальца. 

Изъ рукодфльныхъь принадлежностей найдены ножницы, 
какъ на шарнирЪ, какъ теперь, такъ и въ вадВ пружины, на- 
‘поминающей букву П, какя и понын% употребляются для стриж- 
ки овецъ. много наперстковъ, костяныхъ, бронзовыхъ, сере- 
бряныхъ, часто хорошей работы и украшенныхь р6зными кру- 
жочками, много вязальныхъ иглъ, бронзовыхь и коетяныхъ, и 
т. и. 

Дошли до нась и обрывки шерстяныхъ и шелковыхЪ тка- 
ней и мнурковъ. Ткани разнообразныхъ узоровъ и даже съ 
очень сложными фигурными изображенями, напримфръ: всад- 
ника на лошади въ орнаментикВ изъ листьевъ и характерныхъ 
переплетающихея византЙскихь лин! и завитковъ. Обраща- 
ютъ на себя внимане обрывки плотной шелковой ткани съ 
нашитымъ на ней, точно гладью, орнаментомъ. (Найдены въ 
мЪетахь погребен). 

Найдено много, какъ въ городищ, такъ особенно въ мЪ- 
стахъ погребен, всевозможныхь предметовъ украшен! и дра- 
гоцфнвыхъ вещей изъ золота, бронзы, серебра, и стекла; оже- 
релья, браслеты, медальоны, серьги, перстни, булавки, всевоз- 
можныя пряжки, застежки, бляшки и т. п. вещи наполняють 
витрины музея; описать ихъ нётЪ возможности, это заняло бы 
черезчуръ много м$ста. 0бъ отдфльныхъ выдающегося инте- 
реса вещахъ скажемъ при м%стВ ихъ находки, описывая не- 
крополь, а здЪсь отиётииъ вообще, что и въ данной области 
искусство значительно упало: нётъ чудныхъ геммъ и камей съ 
ихъ тонкимъ, художественнымъ и содержательнымъ рисункомъ, 
нёть искусныхь плетен!й изъ тончайшихь петель, нётъ или 
очень мало художественности въ работ®. Но что хорошо въ ви- 
зант!йское время,—ихъ штампы и эмаль. Но и здфеь выдаю- 
щихся образцовъ очень мало. 
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Чего много найдено въ раскопкахъ, это остатковь игрушекъ 
и игръ. Есть погремушки изъ глины въ вид шиарика съ руч- 
кой, найдены двЪ чашечки съ сферическимъ дномт, какъ у на- 
шихЪъ «Ванька-встанька», нфеколько свистулекъ изъ поливяной 
глины, каюя и теперь встртите у напшихъ деревенскихъ, да и 
городских, дЪтей бздноты, свистки изъ рога, бабки, которыя 
съ незапамятных временъ неизмВнно процвзтаютъ по всему лицу 
Великой и Малой Скиойи и странъ Гиперборейскихъ, фигурки 
разныхь животныхь и куколокъ изъ обожженной глины, въ 0б- 
щемъ довольно грубой работы, далеко уступающей ихъ антич- 
нымЪъ прообразамъ. 

Очень интересна костяная куколка въ видЪ женщины въ 
длинной полосатой юбкЪ, но безъ рукъ и безъ ногь, которыя, 
судя по цдырочкамъ въ туловищв, подвёшивались, какъ и нын% 
въ хорошихъ игрушкахъ, отдфльно; это убфдительно доказы- 
вается находками отдфльныхъ кукольныхъ рукъ и ногъ съ ды- 
рочками. Какт видите, корсуняне и корсунянки не менфе за- 
ботились о забавахъ дЪтей, не мензе любили и баловали ихъ, 
чмь и мы въ ныше время. 

Но и взрослые кореуняне забавлялись не меньше дЪтей, 
судя по находкамтъ массы самыхъ разнообразных шашекъ изъ 
бронзы, кости, стекла, простыхь и съ украшенями; на одной 
даже сдфланъ крестъ. Несомн®нно, шашки были любимой иг- 
рой корсунянъ. Найдено, кромВ этого, н8еколько кубиковъ изъ 
кости хорошей работы съ кружочками и точками отъ 1 до 6, 
каке и теперь употребляются при игр въ трикъ-тракъ, эденъ 
ит. п., словомъ-—въ играхъ «на счастье». 

Помимо этихъ остатковт» и обломковъ мирной жизни, дошло 
кое-что изъ воинственной. Прежде всего масса мелкихъ, сред- 
нихъ и крупныхъ каменныхь ядеръ для метан1я изъ баллисть 
и катапультъ. Съ ними мы уже познакомились въ античную 
эпоху, но они широко примнялись и въ визант скую. Вепом- 
ните изъ очерка, что когда около 818 г. корсуняне совершили 
удачный походъ противъ нЪсколькихъ сарматскихъ (скиескихъ) 
племенъ, то ими. Константинъ обфщалъ высылать городу еже- 
годно известное количество тетивъ, дерева, желза и масла для 
устройства баллистъь и кромф того провантъ и денежную суб- 
<илю для содержаня баллистраревъ, т. е. военной команды, 
которая нерёдко виЪсто машинъ примфняла и руки для мета- 
н]я камней въ смВло подошедшаго къ самой стёнЪ неприятеля. 

Кром каменныхъ ядеръ — много наконечниковъ стрёлъ, 
коп й, н%еколько большихъ лезвй мечей, виЪстВ съ этимъ— 


— 985 — 


консве удила, подковы, бронзовыя украшеня сбруи. Впрочемъ, 
это больше принадлежало мирной жизни, такъ какъ корсуня- 
намъ, охранявшимся высокой стной, не нужна была кавале- 
ря, да и не на что было ее содержаль. 


Интересно, что пережили вфка и дошли до насъ, правда, 
въ измфненномъ вид, остатки визанийекихь пищевыхъ про- 
дуктовъ. Чаще всего находять въ глубинф мусора жилыхъ по- 
мЬщенй и службъ, въ глиняныхь кувшинахъ или ихт облом- 
кахъ, остатки мелкой рыбы, совершенно высохшей и готовой 
разсыпаться въ прахъ даже оть легкаго прикосновеня. Въ од- 
ной изъ развалинъ въ разбитомъ кувшинв найдены остовъ ку- 
рицы, а съ нимъ совершенно высохшее и пустое внутри яйцо. 
Въ одной изъ водосточныхъ канавъ, пробъгавшихъ по Херсо- 
несу и уже занесенныхъ трехаршиннымъ слоемъ земли, ока- 
залось гнфздо курицы, а въ гнфздЪ шесть яицъ, изъ нихъ одно 
цфлое и, конечно, пустое. Яйца эти въ серед посфщавшей му- 
зей публики производили живЪйшиЙ интересь. Найдены среди 
развалинъ и не менфе интересують посётителей обуглившийся 
круглый большой хлбъ, зерна ишеницы и проса, которыя вы- 
глядять сдфланными изъ антрацита. Косцюшко сложилъ вс№ 
эти находки въ отдфльную витрину и въ шутку назваль ее 
«археологическимъ буфетомъ». 


ХхХххЕ 


Печати и монеты византЙскаго Херсонеса. Руссе рубли. 


ПоелЪ описавя житейскихъ находокъ, переходимъ къ опи- 
санцо находокъ, такъ сказать, оффищальнаго визант!Йскаго Хер- 
сонеса, —его печатей, монеть и надписей, которыя многое разъ- 
ясняютъ изъ прошлаго города, а иногда и прямо говорять о 
немъ. 

Печатей правителей и начальниковъ Херсонеса найдено 
нЪсколько, большею частью плохой сохранности; самая интерес- 
ная изъ нихь и наилучшей сохранности свинцовая, съ ясной 
надписью по-гречески, которая на лицевой сторонф читается 
такъ: «Георгию Касидику протоспафар!ю» (генералу), & на обо- 
ротЪ: «и военачальнику Херсона 700 Тцулъ». Надпись въ аб- 
бреватурахъ безграмотная и плохой работы. Все это помимо 
даты позволяеть отнести ее къ позднему времени и думать, что 
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она выбита если не въ Херсонес, то въ стоянкВ хазарскаго 
кагана или тудуна, сильно влявшаго на жизнь Херсонеса (?). 
Вообще эта печать, какъ и другя, возбуждаеть живЪйциЙ исто- 
ричесюй интересъ, но останавливаться на разборЪ ихъь за от- 
вутетыемъ м$ета, къ сожалЬнио, не можемъ, и переходимъ къ 
разсмотрЗн!ю монегь византЙской эпохи; ихъ дошли до насъ, 
какъ любиль выражаться Косцюшко, цфлыя горы. Мы раземо- 
тримъь монеты, конечно не ве, а только боле интерееныя и 
ТАПИЧНЫЯ. 

Какъ извфетно, съ конца П или начала Ш вЪка Хероо- 
несь по какимъ-то причинамь потерялъ право выбивать соб- 
ственную монету и только при энергичномъ и сильномъ Юсти- 
ван Великомт (527-.565) онъ снова получаеть право выби- 
вать свою монету, но и то, говорить Косцюшко, только брон- 
зовую, а въ весь долМЙ перодь стфененй пользуется рим- 
ской или ранней визант!Йской, каковой въ раскопкахъ нахо- 
дится много. 


Съ монетъ византскаго Херсонеса совершенно исчезаеть 
Два и «вся бЪеовская идолища», а равно эмблемы ихъ культа 
и замфняются на лицевой сторонё типичным византЙскимъ 
изображешемъ императора, или, позднЪе, только его моногран- 
мой, а на оборот —назвашемъ или монограммой города. 

Такимъ образом, собетвенныя херсонесск!я монеты визан- 
т йскаго пер1ода начинаются Юстинаномъ Т. Юстинановыхь 
монетъ въ раскопкахь находится масса; отличительная ихъ чер- 
та—коротюЙ бюсть императора съ его именемъ, а на оборот 
крайне сложная монограмма имени Херсонеса. ИзрЬдка попз- 
даются юстин1ановск!я монеты, въ которыхъ м$сто бюста импе- 
ратора занимаеть крайне сложная монограмма, въ которой можно 
прочесть все имя кесаря. 

ПослЪ юстинановыхъ, въ большомъ количеств® находятся 
монеты Фл. Тиверя Мавриюя (582—602), на лицевой сторон 
которыхъ изображенъ императоръ съ державой въ правой рук$, 
а рядомъ съ нимъ императрица въ коронВ и съ креетомъ въ 
правой; головы обоихъ, точно у святыхъ, окружены нимбами; на 
оборот —фигура въ длинной одеждф съ высокимъ крестомъ въ 
рук, рядомъ большое М, т. е. 40 филисовъ— обозначен!е цфны, 
и надъ нимъ коротыйЙ кресть. Это—первая визант!Йская херсо- 
несская монета съ хрисманской эмблемой, и въ фигурВ на 0бо- 

отв Кене видить священно-мученика херсонесскаго Евгения (?). 
очти на вофхъ монетахъ этого времени надпись города пол- 
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ностью ХЕРСОХОС, т. е. Хереонаеъ. Такимъ образонъ. въ это 
время классическое имя Херсонеса отошло уже въ вфчность. 

Монеты поелБдующихъ императоровъ: Фоки, Константа 1, 
и даже долго царствовавшаго Геракля вилоть до основателя 
македонской (собетвенио славянской) династи Василя [ (867 
— 836) попадаются очень рфлко. Это вполнф совпадаеть со вре- 
менемъ наибольших смуть въ Византии, частыхъ и кровавыхъ 
смфнЪ правителей и упадкомь херсонесской торговли. «Пови- 
димому, говорить Бертье-Делагардь, и въ этот и боле позх- 
вЙ перодъ, Херсонесъ самъ чеканиль монету. Это нисколько 
не говорить противъ зависимости оть Визании, такъ какъ че- 
канка могла производиться подъ контролемьъ византекихъ чи- 
новниковт, и хотя на мопетахъь н$ть уже имени города, но не 
можеть быть сомнфыя, что они чеканены здЪсь. Эти монеты 
всф особаго типа (грубой, небрежной, часто литой работы), на- 
ходятея въ огромныхъ количествахъ въ развалинахъ города и 
очень рЁдко въ другихъ иЪетахь Черноморскаго побережья», 
что указываетъ на упадокъ торговли и другихъ еношений. 

Монеты Василя Г и Романа послБ. юстинановыхь самыя 
частыя изъ попзадающихся въ раскопкахь. «ОнЪ вытфеняють, 
говорить Косцюшко. всякую другую и поражаютъ евоимъ оби- 
лемъ». На нихъ съ одной стороны буква В или монограмма 
Ро въ видЪ якоря, а на другой--кресть. ВыфетВ съ названемъ 
или внищалами города съ нихъ исчезаетъ и бюсть императора, 
замфняясь его инищалами, а на оборот почти обязательно — 
изображене креста. Начиная съ Романа [ (920—944) на обо- 
ротв--нерЪдко монограмма, означающая ДЕСПОТИС (неограни- 
ченный правитель), а послЪ Васимя П и Константина [Х (975 
—1035) (съ ихъ инишалами), т. е. посл появленя русскихъ, 
херсонесскя монеты исчезають и, можно думать, разъ на всегда, 
такъ какъ монеты дальнЪйшихъ императоровъ пока не найде- 
ны. «Вообще, говорить Орзшниковъ, рядъ монеть византйскихь 
императоровъ далеко не полный; особенно чувствуется пробфлъ 
въ большой промежутокъ отъ Ф. Т. Мавриюмя и до Михаила, 
обнимающЙ 250 лёть (602—827 )». 

Среди находимыхъ монегь попадается не мало арабскихъ, 
монгольскихъ и даже позднЪйшихъ турецкихъ и крымекихт, ха- 
новъ. Такъ, въ храм Созонта, что за слЪной на гор, найдены 
монеты послёдняго крымскаго хана Шагинъ-Гирея, чеканенныя 
въ БахчисараЪ, наканунв присоединешя блестящей Тавриды 
къ Русской Державв (1783). Съ другой стороны останавливаетъ 
вниман1е и тоть фактъ, что среди херсонесскихь монетъ совер- 
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шенно не встрёчаются скиосюя, а позднзе и руссюя, хотя и 
Великая Скиоя и Русь съ Херсонесомь веегда находились въ 
самомъ близкомь общени. 

Объясняется это тЬмъ, что у Скиеш, а позднЪе у Руси не 
было своихъ монетъ, и въ древнёйшее время он пользовались 
греко-римской, позднфе—визант ской. «Даже удвльно-вБчевая 
Русь, говорить извЪстный изел$дователь Окуневъ, не имфла 
вобетвенной монеты до второй половины ХТ\’ в. и должна была 
пользоваться чужеземною, что подтверждается многочисленными 
находками арабскихъ, джудчискихъ (татарскихъ) и западно-евро- 
пейскихъ монетъ, встрёчающимися по всей территор!и древней 
Руси». А поэтому находка въ ХерсонесЪ серебряныхъ рублей 
въ видф слитковъ, возбуждаеть жив йпиЙ интересъ. 


ХХХ. 
Надписи импи. Осодос1я, Аркадя и Зенона и стратига Алала. 


Чтобы покончить съ древностями визант!Йскаго Херсоне- 
са, скажемъ теперь еще нёсколько словъ о надписяхг, принад- 
лежащихъ этому времени. Говоря вообще, эпиграфика визан- 
тИЙскаго пер1ода, хотя и боле близкаго къ намъ, по количе- 
ству и содержан!ю значительно бёднзе античнаго, и это легко 
объясняется историческими условями жизни визант скаго Хер- 
сонеса, а главнымъ образомъ упадкомъ обычая ставить надпи- 
си. Уже въ римскйЙ пер1одъ городъ потерялъ, очевидно, права 
издавать свои законы, награждать правами гостепр!иметва, сво- 
боднаго въФзда и выфзда, свободной торговли. Фактически въ 
городв и его владзшяхь хозяйничаль гордый Римъ и везив 
наложилъ свою тяжелую руку. Й вмяне ея чувствовалось даже 
и тогда, когда Римъ убралъ отсюда свой гарнизоны. Въ даль- 
ньйшемъ, когда столица м!ра была перенесена въ Константи- 
нополь, Херсонесъ становится въ зависимость оть Византии, 
почему въ этомь перодв нЪтъ ни декретовъ, ни проксенйй, 
нЪтъ чествован!й доблестныхъ гражданъ бывшей свободной рес- 
публики, которымъ ставились статуи и украшались псефизмами. 
Й статуя доблестной Гики, спасшей въ концё Ш или началё 
ТУ вЪка городъ отъ грозившей опасности, съ поучительной 
надписью, о которой говорить Константинъ Порфирородный, 
къ сожалЪн!ю, не дошла до насъ, и была, можемъ думать, по- 
олЗднимЪъ памятникомь и послёднимъ псефизмомъ на рубеж 
двухь эпохъ. 


Юго-восточный уголъ стВны (внутренняя сторона). 
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Эпиграфика византЙскаго пер1ода, если исключить эиий- 
графику некрополя, ограничивается почти исключительно над- 
писями, гласящими о возобновлен1и городекихъ стБнъ или во- 
роть. Самая ранняя надпись этого пер!ода. украшавшая го- 
родскую стну во время иин. @еодомя (379- 395), глаесить: 
«Въ память нашихъ владыкъ, вфчныхъ августовъ, непоб$ди- 
выхь Флав!евъ @еодося и Аркащя и много потрудившагося 
при работБ трибуна Флавя Витта и строителей (инженеровъ) 
высокочтимаго Эвтеря ....?. 

Надпись найдена въ 1889 г. въ стЪнЪ одного изъ доми- 
ковъ, пристроенныхъ къ городской стЁнЪ; вырфзана на четы- 
рех-угольной плитВ уже известковаго камня (80 сант. длины 
и 89 выс.); по бокамъ камень цфлъ, а сверху и снизу— отесанъ, 
очевидно для подЪлки, причемъ произла только чаеть надпиеи 
внизу, и то не болфе двухь строкъ, въ которыхъ упоминаются 
имена важнёйшихь участниковь постройки и дата. которая, 
впрочемъ, съ достаточной точностью опредфляетея содержаншемъ 
и именами. Латышевъ пытается еще ближе подойти ко вре- 
мени появлен!я надписи, а, слфдовательно, и времени ремонта 
стёны, конечно, не всей, а только разрушенной части. › Усвоен1е 
сыну и наслёднику престола Аркадию одинаковаго съ отцемъ 
имени, говоритъ онъ, доказываеть, что документъ относится къ 
промежутку времени между провозглашешемъ Аркадя Авгу- 
стомъ, которое послфдовало въ 383 г., и смертью @еодобя въ 
январВ 895 г.>. 

адпись вырфзана крайне небрежно, неровно и съ ошиб- 
ками, сильно пострадала отъ вывфтриван!я; матерьяль и со- 
держан!е ея говорять о крайней бфдности города въ это время; 
низкое и подобострастное величан!е «непобёдимыхъ Флав!евъ», 
чувствовавшихь всю свою немощь накануиЪ раздёла импери 
и отсутств!е греческихъ именъ прямо говорять о полномъ под- 
чинеши импери въ этоть крайне темный перодъ жизни Хер- 
сонеса. 

Сто лЬтъ спустя, при ими. Зенон, опять понадобилось 
возстановлен!е части стВны, и объ этомъ также опредфленно го- 
ворить надпись, найдениая еще Палласомъ у его друга Габлица 
и нЪкогда украшавшая угловую ю.-в. оборонительную башню. 
Паматникь гласить слфдующее: «Самодержець кесарь Зенонъ 
благочестивый, украшенный трофеями велич!я и славы, докз- 
залъ щедроту и благочесме свое какъ всВиъ полвластнымъ 
ему городамъ, такъ и нашему городу, пожаловавъ изъ город- 
скихъ пошлинъ вёрныхъ ему баллистрарлевь съ тёмъ, чтобы 

19 


— 290 — 


деньги были употреблены на постройку стЪнъ, служащихъ для 
защиты города. И мы, благодарные граждане, поставили ‹1ю 
надиись въ вЪчное воспоминане его царствован1я. Построена 
башня въ правлене свётлйшаго комита Д1огена лфта 531 ин- 
дикта!) 14» (488 г. нашего счисления). 

Мы не будемъ говорить злфсь о значени и содержани 
этого важнаго памятника, такъ какъ довольно сказали о немъ 
вт, историческому, очерк$. ЗамЪтимъ только, что греческй языкЪ 
памятника изуЗнился и выБсто провинщальнаго дорическаго на- 
рёчя пресгавляетъ собой уже почти чистый алтичесвй или «об- 
ий» гречесый языкт. Какъ мы знаемъ отъ историка \| взка 
Прокошя. ТОстиванъь Вел. (527--565), «узнавъ, что стёны 
Боспора и Херсонеса совершенио пришли въ упадокъ», при- 
велъ ихъ снова въ прекрасный и прочный видъ; то, надо по- 
лагать, и это важное событе отмфтила надпись, которая пока 
не найдена, но каждый день кирка археолога можетъ открыть ее. 

Въ 1894 г. съ наружной стороны города недалеко отъ бе- 
рега была найдена большая мраморная доска съ прекрасно со- 
хранившейся и отчетливо исполненной тонкими высокими бук- 
вами надписью, съ наклонностью къ вязи, какъ въ древне-ела- 
вянскомъ письмВ. Она гласитъ: «Сооружены ворота желфзныя 
преторевя, возобновлены и прочйя ворота города при ИсазкВ 
Комненз, великомъ царЪ и самодержи® римскомъ (ромейскомъ) 
и ЕкатеринЪ, благочестивой Август, заботами Льва Алата, 
патриця и стратега херсонесскаго и сугдейекаго (судакскаго). 
мЪсяца апрЪля, индикта 12 въ лфто 6561». (т. е. 1059 г. по 
Р. Хр.). 

Надпись ясно показываетъ, что Херсонесу и въ этотъ пе- 
р!юдъ необходимо было укрываться за надежными воротами и 
стВнами оть окружавшихъ его печензговъ, хозаръ, половцевъ, 
да и руссовъ, все чаще и чаще заглядывавшихъ въ эти мЪота. 

Вь промежуткВ между Юстинманомъь и Исзакомъ, конечно, 
не разъ починялись и передфлывались и ворота и ствны го- 
рода; это такъ ясно видно даже на дошедшихъ до насъ остат- 
кахтъ стьнъ, и это также отм$чалось въ подобострастныхъ пад- 
писяхъ, но он пока не обнаружены, и возможно, что раскопки 
еще откроютъ ихъ и внесуть на страницу истори Херсонеса 
точную дату. 

1) Индиктъ (лат.--назначене, указан!е) —15 лЪтий пер!одъ времени, въ 
который римляне, начиная съ Августа, собирали дань съ покоренныхъ наро- 
довъ. Со времени Миланскаго эдикта индикты считаются въ память освобо- 
жден!я христанскаго вфроученя. 
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Латинскихъ надписей визант!йскаго пер1ода не найдено, 
да и нельзя ожидать ихъ, такъ какь уже ко времени Юсти- 
нана [ латинсюй языкъ былъ вытЬененъ и замфненъ грече- 
скимъ, который сталъ языкомъ придворнымъ и дипломатиче- 
скимъ, хотя визанийцы продолжали съ гордостью называть 
себя римлянами или, в$рнфе, ромеями. 

Остальныя надписи относятся къ некрополю, и мы о нихъ 
скажемъ въ своемъ мБстф. 





В. СтЬна, некрополь. Современный Херсонесъ. 


хххШ 
Городская стВна, ея башни и ворота. 


Вс богатства, радости и горе херсонеецевъ оберегала ги- 
гантская городская стЬна, которую вмфетв съ общиной охра- 
няли «Зевесь, Земля, Солнце, Дфве, боги и богини Олимпа» 
уже въ то отдаленное время, когда каждый становивш ся гра- 
жданиномъ херсонасить клялся подъ присягой «дружно стоять 
за благо и свободу города и согражданъ». Много вЪковъ стояла 
эта твердыня, 0 которую, точно волны о скалы, разбивались 
атиски древнёйшихъ, плохо вооруженныхъ сосфдей-тавровъ и 
но аеовъ, желавшихЪ и попользоваться богатствами быстро бо- 
этсЪвшаго города и отметить его общинВ за смлый захватъ 
шхъ исконныхь владфнЙ. 

Но воть пришли сюда римляне и безъ крови взяли и го- 
горъ и общину въ свои желфзныя руки; прошло ихъ время, и 
внтмлянъ смфнили византЙцы-ронеи, а зв ними хлынула на 
кререонесь масса народовъ, пережившихь весь длинный пер!- 
выъ великаго переселеня—гунны, готы, аланы, печенфги, хо- 
зары, руссы, монголо-татары. генуэзцы, турки... ВеЪ они и 
даже сами визант!Йцы дфлали нападеня на выносливый Херсо- 
нееъ, точно обреченный судьбой на непрестанную борьбу, и 
всегда охраняли его древыя стфны. Но эти народы были уже 
лучше вооружены, чёмъ ихъ далее предшественники, и во- 
рота и стВны ие выдерживали и мЪетами рушились отъ уда- 
ровъ народовъ. Въ лучшее время городъ самъ исправляль эти 
бреши своими же средствами, но когда вмЪетВ еъ самостоя- 
тельностью города пала и его торговля, главный жизненный 
нервъ, то община уже обращается за помощью или разр ше- 
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вемъ къ своимъ покровителямъ и владыкамъ, императорамъ 
Византии, возставовить эти стВны, которыя служили крайнимъ 
оплотомъ тьхъ же византскихъ владёниЙ. 

Какъ видно изъ приведенныхъ у насъ памятниковъ, не толь- 
ко стВны исправлялись и передфлывались, но и пристраива- 
лись новые ихъ участки, согласно новымъ потребностямъ и 
взглядамъ на военно-инженерное искусство, а главнымъ обра- 
зомъ согласно имфвшимся средствамъ. И это подтверждають 
раскопки. Такимъ образомъ, стёны пережили и, можно ска- 
зать, вынесли на себё всю бурную часть истори города до по- 
слёднихъ дней его существования. «Й если бы ихъ описать съ 
должной полнотой, говорить Бертье-Делагардъ, то он соста- 
вили бы памятникъ любопытнЪйшихъ страницъ вЪковой жизни 
Херсонеса». 

Что это была за стВна, мы и сами не знали до послдняго 
времени, такъ какъ видимые остатки ея первые поселенцы и 
строители Севастополя растащили на постройку казенныхъ и 
собственныхъ зданЙ, и нашему поколфнио достались только 
кое-гдЪ торчавш!е изъ земли и едва указывавиие направлен1е 
стнъ остатки внутренней бутовой кладки (забутовки), вся же 
облицовка изъ хорошаго штучнаго камня, несмотря на распо- 
ряжен!е начальства, которое иногда и само помогало тащить, 
была разобрана и увезена. Такимъ образомъ КосцюшкВ, при 
переходЪ Херсонеса въ вздён1е Императорской Археологиче 
ской Коммисои, пришлось уже отыскивать слЗды направлез 
сотЪнъ и находить подъ землей и грудами мусора остатки 
тамъ, гдф всего меньше можно бы ожидать. И теперь еще, н 
смотря на двадцатилётн!я раскопки, далеко не вполн® опред 
лено направлене стёны. 

Къ счастью для истори города, извзстный крымсыЙ суд 
Сумароковъ въ своихъ «Досугахъ», набросанныхъ вскор8 пос. 
присоединен!я Крыма, помстилъ виньетку съ изображен!ем 
современнаго Херсонеса, на которой ясно видны еще довольно 
высок1я стВны, обходивия вокругь всего города, закрывая его 
не только съ суши, но даже съ высокаго берега. На виньетк® 
также ясно видны на углахъ и на изломахъ ствны н$сколько 
башенъ-бойницъ, часть которыхъ пришлось взорвать, часть за- 
сыпать при сооружен современныхъ батарей. Но и здвсь по- 
могъ случай: среди военныхъ инженеровъ нашелся одинъ—лю- 
битель истори, шт.-капитанъ Гарабурда; онъ сдЪлалъ подроб- 
ную съемку засыпанной части башенъ и стёнъ и далъ къ ней 
описан1е. 
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При такихъ условяхт, вифстВ съ данными раскопокъ уда- 
ется составить довольно полное предетавлен1е о состоян!и хер- 
сонесской городской стфны, заслуживающей особаго вниман1я 
лиць, интересующихся истомей военно-инженернаго искусства. 
И изслЪдовантю этихъ остатковъ Бертье-Делагардъ отвелъ много 
мЪста въ своемъ послфднеиъ трудв «О ХерсонесВ»; оно зани- 
маетъ около ста большихъ страницъ, иллюстрированныхъ мно- 
гочисленными рисунками, планами и картой. Но, увы, благо- 
даря предвзятой мысли, здБсь. среди прекраеныхь и полныхъ 
интереса соображен Й, много не совсфмъ вфрныхъ соображений. 


ХХХ. 


Кладка стВнъ и башенъ. Гробницы, прилегающуя къ стВнв. Протейхизма и 
периволъ. 


Кавова была эта стфна, видно изъ сльлующаго. Въ 1894 г. 
недалеко отъ музея и всего саженяху, вь 20 отъ берега бухты 
виервые открыта часть кладки, шириной до 3'/» аритинъ, обли- 
цованной громадными, гладко-тесанными камнями, съ заливкой 
известью и представлявшей как-бы сплошную каменную маесу 
необыкновенной прочности. «Рабоч1е, которымъ пришлось ло- 
мать часть ея, говорить Косцюшко, вспоминаютъ объ этой труд- 
ной работв, какъ о какомъ-то подвиг». Однако раскопки въ 
этомъ м\фсть векорф пришлоеь простановить, такъ какъ м- 
шала монастырская стфна и виноградники. 

Четыре года спустя были слвланы раскопки въ ю.-в. углу 
городища, на м%№стВ большого холма и торчавшихт остатковъ 
внутренней кладки стны. Раскопки открыли взору большую 
круглую башню. Она была облицована плохо и наскоро буто- 
вымЪ камнемъ на извести. На одномъ изъ такихъ камней былъ 
замЪченъ короткоконечный визант сю кресть, ясно говорив- 
пиЙ объ эпох этого сооружения. Когда сняли часть облицовки, 
то внутри ея открылась взору другая круглая башня— чудной 
кладки изъ камней, тесанныхъ въ рустъ, т. е. стесанныхъ на- 
ружу только по краямъ у мфста пригона, причемъ средина оста- 
валась необдзланной, Камни около аршина длиной и двухъ 
четвертей шириной; местами въ нихъ и на швахь трещины. 
Не оставалось сомнфн!я, что древнЪйшая башня, давшая тре- 
щины оть землетрясения, неправильной кладки или другихъ 
причинъ, въ визант!Йское время, для укрёпленя ея, была на- 
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скоро облицована. Такъ какъ у этой башни была найдена над- 
пись импер. Зенона, то ее обычно и называють Зеноновой. 

Съ восточной стороны къ бан прилегала стЪна изъ гро- 
мадныхъ гладко тесанныхъ камней до трехъ зршинъ длины и 
аршина высоты. 

Продолжая раскопки на западь отъ башни и идя вглубь 
до уровня моря, открыли стЪну такой же капитальной кладки, 
но до шести аршинъ толщиной. Пройдя саженей двадцать въ 
эту сторону, увидВли, что кладка стЪны по отвфеу рЪзко мф- 
няется и ясно представляетъ три яруса. «Облицовка нижняго, 
говорить Бертье-Делагардь, превосходной, правильной кладки 
штучными камнями средней величины и съ обдЪлкой каждаго 
камня въ русть; причемъь вс камни облицовки положены по- 
древнему, безъ извести. Особенность этого яруса еще та, что 
на ея камняхъ встрфчаются рабочая м%тки въ вид буквъ или 
монограммъ». Эти мЪтки не найдены въ другихъ ярусахъ. «Обли- 
цовка второго яруса, продолжаетъ Бертье-Делагардъ, не столь 
правильна, камни въ ней мельче, качествомъ слабфе; обдлка 
въ рустъ не вездВ. Получается впечатлЪн1е, какъ будто стВна 
въ этомъ ярусв подверглась разрушенямъ и небрежнымъ испра- 
вленямъ... Облицовки третьяго яруса, такъ какъ онъ высту- 
палъ изъ земли, сохранилось немного, почему нельзя и опре- 
дЪлить высоту и разм$ры ея. Ряды облицовки не ровны, такъ 
какъ камни разныхъ разм$ровъ. Кладка небрежная». Просимъ 
запомнить эти особенности, он намъ сейчасъ пригодятся. 

Чтобы дать наглядное представлене о грандлозности этой 
постройки, сопоставимъ и сравнимъ толщину стёнъ херсонес- 
скихъ со стВнами наибол$е могущественныхъ городовъ древней 
Греши. Хереонесскя стзны въ только что указанныхъ нами 
м$стахъ толщиной около двухъ саженей, точно—8,85 метра, въ 
то время какъ стёны самаго могущественнаго въ Грещи города 
—Аеинъ, построенныя @емистокломъ, имфли всего 2,4— 9,6 ме- 
тра. Укрзилеюмя Пирея, созданныя трудами Кимона и Перикла, 
имзли толщину отъ 9,5 до 8,6 и лишь въ одной части равня- 
лись пати и болзе метрамъ. 

«Итакъ оказывается, говорить проф. Штернъ, что авинсвя 
ствны, которыя считались совершенно неприступными, кото- 
рыхъ спартанское войско, первое въ то время въ м1рв, во все 
продолжене длинной пелопонесской войны ни разу не осм#- 
ливалось аттаковать или штурмовать, по толщин уступали ст- 
намъ Херсонеса». 
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Можно-ли посл этого согласиться со словами Бертье-Де- 
лагарда, что «ити стфны, по тогдашнииъь понятямь, были едва 
достаточны для защиты» Херсонеса. 

Ведя раскопки этой слЪны далфе на западь (къ главнымъ 
монастырским воротамтъ), наткнулись на полукруглый выступъ 
большой башни, по кладкЪ очень похожей на второй ярусъ и, 
какъ оказалось, выстроенной въ проломф основной стВны и 
какъ-бы втиснутой въ нее. ще далфе, за башней, оказались 
двф больция пристроенныя къ стЬнЪ гробницы съ нишами и 
остатками погребен! рамскаго времени. Гробницы почти т8- 
кой же, но боле легкой кладки, чФыъ сосфдняя башня. За 
гробницами--большия хорошо сохранивиияся воротв съ пря- 
мымт сводомъ. готовымъ рухнуть. Ворота вели прямо въ городъ. 

Пря расширеши раскопокь, въ разстояни около трехъ е8- 
женей оть стВны, внереди ея оказалась другая стВна, простой 
бутовой кладки около 1'/з арш. шириной, вверху доходившая 
до уровня земли и до этого времени остававшаяея незамЪтной. 
Это —передовая оборонительная стфиа (яротаб/иорх), проходившая 
если не по всему. то по большей части фронта городекой отЪны 
и ея главныхъ башенъ. Начиналась она воротами у башни 3е- 
нона, оть которыхъ и теперь ясно видны основан!я и у кото- 
рыхъ быль найденъ довольно сильно попорченный ираморный 
левъ, поворотивций голову въ лёвую сторону. Несомнфнно, въ 
пару ему быль и товарищъ, который пока не разысканъ. 

Передовая стна, какъ извфстно изъ истори военнаго ис- 
кусства, назначалась для усиленя защиты. «Во время осздъ, 
пишеть Бертье-Делагардъ, въ пространств между стВнъ, по- 
гречески называвшемся периволомъ, сходились земледЪльцы изЪ 
окрестностей, загоняли скоть, тамъ собирались и подготовляли 
вылазки». Въ перивол раскопки открыли остатки ремесден- 
ныхъ заведен!й, кузенъ или пекаренъ; оказалась тамъ и гро- 
мадная зерновая яма и цистерпа, вырубленная въ скал, ву 
самой ствны и въ основани ея открыты длинныя правиль- 
ной формы ямы, выложенныя камнями или плитами, точно для 
погребений. 

Дальнфйшия раскопки этой стВны временно прекращены, 
но предполагается продолжить ихъ, вынуть всю землю передъ 
монастырсками воротами и перебросить здЪеь мостъ. 

Далфе за ионасгырскими воротами идетъ монастырская го- 
стиница, которая стоить на древней стёнЪ, продолжене кото- 
рой ясно видно въ высокихъ остаткахъ внутренней бутовой 
кладки, и далфе идеть она вверхъ къ крЬпостнымъ батареямъ, 
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которыя, какъ мы уже знаемъ, покрыли собой части древней 
стфны и башентъ. За батареями линя древней стёны теряется 
окончательно, и только мфетами замфчается ея неясный слЪдъ 
въ видВ неровнаго гребня, идущаго на западъ къ самому морю, 
оканчиваясь здЪсь остатками большой бани и калитки, по- 
строенными, судя по тЪмъ же остаткамь, изъ развалинъ стЁёнЪ 
и частей городскихъ построекъ. Идя отсюда по берегу моря, 
только ков-гд» наталкиваешься на слфды оборопительныхъ 
стЪнъ, сложенныхь здЪсь далеко болфе легко и менфе прочно, 
чБмъ сухопутныя стЪны. Мфстами теперь еще можно видфть 
или предполагать, что часть приморекихь ст$нъ рухнула въ 
море вмфстВ со скалой, на которой когда-го стояла. Да, и сти- 
хи разрушаютъ нЪкогда богатый и сильный Херсонесъ. 

Такимъ образомъ, мы опять приходимь къ тому мЪФету, съ 
котораго Косцюшко началъ раскопку стЁнъ, и гдЪ фундаменты 
близкой кь древнему берегу башни онъ ошибочно приняль за 
пристань. 

Въ промежуткВ между этимъ мЪстомъ и башней Зенона 
раскопки послднихь лфтъ обнаружили подъ толетымъ слоемъ 
земли большой кварталъ оборонительныхъ сооружен!й, одинъ 
уголъ котораго составляла башня Зенона, другой (сЪверный)— 
башня меньшаго разм ра, оть которой остались только фунда- 
менты и часть нижняго этажа. 

Принимая во вниман!е показаня лтописи Феофана (758 
—817), ближайшаго историка осалы Херсонеса Мавромъ Бе- 
яомь, посланнымъ въ 711 г. Юстиваномъ П яко-бы съ цёлью 
отметить хереонегцамъ за нанесенныя ему въ изгнан!и оскор- 
бленя, и слова Феофана: «... прибыль Безъ въ Херсонъ и 
уже сокрушилъ башню Кентинарис1Йскую и другую ближайшую, 
С!агръ (кабанъ) называемую, но пришли хозары и война оста- 
новилась», — Бертье-Делагардъ полагаетъ, что указываемая нами 
сЪверная башня и называлась Кентинарис!Йской, а вторая, «бли- 
жайшая» башня лфтописи, именуемая «С1агръ», есть башня 
Зенона; «назван!е, говорить Бертьв-Делагардъ, довольно хорошо 
соотвфтствующее ея широкому, приземистому виду и выступу 
впереди стнъ». 

Что касается назван!я «Кентинарис!Йск!Й» (Кеуиуаро1о$), то 
надо согласиться съ Бертье-Делагардомъ, что «оно заключаеть 
въ себв понят!е о центур!он®, какъ ближайшемъ начальник» 
(комендант) кр8пости. Вфроятно, эта башня и была иЪотомъ 
его пребываня, къ чему, судя по плану, она годна и достаточна». 
Съ этими соображенями почтеннаго археолога можно согла- 
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ситься, и, для удобства ортентировки, эту башню будемъ име- 
новать Кентинарис!Йской (комендантской), или Зеноновой. 

Западная стВна этого квартала начиналась у излома (у ка- 
литки) древной сны, шла на сЪверъ и оканчивалась здфеь 
«маленькой» балиней, оть которой остались только слфды фун- 
даментовь и которая соединялась стфной съ «комендантской», 
образуя большой замкнутый кварталъ (болфе десятины), въ ко- 
торомъ по сняти земли оказались остатки большихь здан и 
древняго храма. 

Кладка оборонительныхь стнъ этого квартала очень ти- 
пична: въ самомъ фундаментВ залегаютъ громадные тесанные 
каини (квадеры), надъ ними уже болфе меле камни, тоже те- 
санные, съ гнфздами для соединен, съ отверспями бывшей 
подфлки и нарочитой оббивки, которыя прямо указываютъ, что 
эти камни попали сюда изъ другой такой же или боле проч- 
ной стфны. Камни эти размфромъ не всегда правильно подо- 
браны и пригонкой своей напоминають кладку второго и даже 
третьяго яруса «главной» стФны (назовемъ ее такъ). 

Въ стЬнЪ, идущей отъ калитки къ «Малой» башнфЪ почти 
посредин® ся, на высот 2--3 аршинъ оть уровня древняго 
города, осталась нижняя часть воротъ, которыя вели изъ квар- 
тала въ городъ. Бертье-Делагардъ предполагаеть, что выше- 
приведенная надпись: «сооружены ворота желёзныя преторск!я, 
возобновлены и прочя ворота города при ИсаакВ Коиненз, 
великомъ цар и самодержцВ ромейскомъ, и Екатерин$, благо- 
честивой Августв, заботами Льва Ал!ата, патрищя и стратега 
херсонесскаго и сугдейскаго, мфояца апрёля въ лёто 6567> 
(т. е. 1059 по Р. Хр.)—относитея именно къ этимъ воротамъ, 
хотя надпись найдена не у нихъ, а внё стнъ, ближе къ бухтЪ, 
куда ее могли затащить при подфлк. Тогда весь этотъ квар- 
талъ будеть претор!й, т. е. м8ето нахожден!я стражи и прави- 
телей края, что вполнё подходить къ этому кварталу. Теперь 
опять обратимся къ главной древней ств. 


ХХХУ. 


Древне-гречесый склепъ въ стВнЪ и его содержимое, 


Въ томъ же 1901 г., когда были открыты городскя ворота 
и въ перивелВ снять слой насыпной земли, служившей древ- 
ней дорогой, на разстояни около двухъ саженей оть воротъ 
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была обнаружена въ стВнЪ толстая плита, камя обыкновенно 
встрЬчаются у входа въ катакомбы. Плита была прижата боль- 
шими камнями и примазана не известью или цемянкой, какъ 
въ гробницахъ римской эпохи, а глиной высокаго качества. По 
удалеши плиты обнаружился ходъ подъ оборонительную стёну 
около 1 аршина выеотой, и три четверти шириной. Въ немъ 
поверхь золы и жженыхъ костей. скученныхъь у входа, лежаль 
золотой массивный перстень и кусокъ золотой бляшки съ штам- 
пованнымъ изображенемъ бородатой головы Пана. При про- 
офивани черезъ грохоть костей, угля и золы найдены еще: 
золотыя бляшки съ изображешемъ акантоваго цвфтка, золотой 
рожокъ, стекляные, герракотовые кружки и шарики (боле 50), 
со слёдами позолоты, украшеня неизвфстнаго назначеня, въ 
томъ числ 3 цикады, 3 кисти винограда, обломки оть костя- 
ного ларчика тонкой работы, со слФдами узора. 

Отсутств!е урны и разбросанныя жженыя кости, перем$- 
шанныя съ перечисленными украшен1ями, невольно наводили 
на мысль, что у входа въ богатый семейный склепъ были сло- 
жены останки послёдняго представителя или, судя по вещамъ, 
посл дней представительницы рода, и что ‘при этомъ отсутетво- 
вало близкое лицо, которое озаботилось бы о должномь порядкВ 
погребальнаго обряда. ДалЪе ходъ велъ въ узый длинный склепъ 
въ видЪ корридора, сложенный безь цемента изъ большихъ, 
гладкоотесанныхъ и превосходно пригнанныхъ плитъ. Не под- 
лежало ни малфйшему сомнфн!ю, что склепъ построенъ одно- 
временно со стЪной и воротами. Внутри его стояло 6 урнъ: въ 
лфвой половин®--три глиняныя и въ правой столько же брон- 
зовыхъ. Первой слЬва стояла чернолаковая урна, красивой ан- 
тичной формы и съ легкимъ орнаментомъ. Массивная свинцо- 
вая крышка плотно закрывала ее. Внутри урны, кромЪ жже- 
ныхъ костей, найдены: а) ожерелье высоко-художественной ра- 
боты и превосходной сохранности, состоящее изъ двухъ плос- 
кихъ жгутовъ, оканчивающихся съ одной стороны замочкомъ 
съ петлей, а съ другой-—львиной головкой, толетымъ кольцомъ 
въ раскрытой пасти. Къ этимъ кольцамъ прикрфплена пряжка 
въ видв узла, ажурной работы, вся усыпанная листиками, ро- 
зетками, пальметками и зернью; посредин ея изображенъ игра- 
ющ на лирё крылатый ген!й; 6) пара серегь боле грубой 
работы, съ массивной львиной головкой; в) массивный перстень, 
на которомъ вырзана сидящая въ креслё Аеина въ шлем%, 
держащая въ протянутой правой рукё Нику (богиню побфды) 
съ распущенными крыльями и съ вёнкомъ. Во второй урнЪ, 
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также античной формы и съ свинцовой крышкой, кромз жже- 
ныхъ костей, находилея лишь одинъ золотой массивный пер- 
стень, на которомь вырфзант лукъ и суковатая палица. Отсут- 
стве туалетныхь вещей и украшен! показываетъ, что въ этой 
урнЪ находился прахь мужчины. ДалВе стояла третья урна еъ 
массивной свинцовой крышкой. Внутри ея оказались только 
жженыя кости. Наконець, въ самомтъ углу склепа стояла та- 
кая же урна и виЪщала въ себф лишь одн$ жженыя кости. 
Между урнами лежали: глиняная чашечка весьма обычнаго въ 
склепахт, типа и статуэтка со сл5дами розовой краски, изобра- 
жающая обнаженнаго крылатаго геня въ фригЙской шаик%. 
Въ правой сторон корридора лежала распавигаяся бронзовая 
трехручная урна, отъ которой уцёлфла только часть горла съ 
греческой надписью изъ наколотыхъ буквъ: «Награда съ празд- 
ника Анакй». На днЪ урны, кромф жженыхь костей, оказз- 
лись: золотыя бляшки еъ изображешемь головы Пана и урод- 
ливой женщины съ двумя морскими чудовищами, массивный 
перстень, совершенно одинаковый съ найденнымь у входа, и 
ожерелье въ видЪ тесьмы. Ожерелье сильно повреждено, не- 
сомнённо, еще при жизни владЪлицы, такъ какъ многихь не- 
достающихт подвфсокъ внутри урны не оказалось; пара его 
подвфеокъ изображаегь пышный, фантастическ!й цвфтокъ, 6о- 
гаго изукрашенный внутри и снаружи, а средпяя часть въ видё 
двухъ фантастическихъ деревъ съ цвётами и завитками; подъ 
тнью вЪтвей женщина съ лирой, а посредин, между деревья- 
ми, крылатая Ника управляеть четверкой скачущихъ коней. 
Ниже пом щен щитокъ въ вид полумфсяца, тончайшей фи- 
лигранной!) работы, окаймленный незабудками и мин!атюрными 
прыгающими барашками. Нижнюю часть подвЪфски составляетъ 
двойной рядъ амфорокъ, скрёиленныхъ цфпочками и украшен- 
ныхъ зернью и листками. 

Части подвфсокъ соединены между собою мельчайшими раз- 
борными звеньями, подобныии нынЪ унотребляемымъ для под- 
въшиван!я люстръ и большихъ лампъ. Тамъ же оказалось два 
массивныхъ серебряныхъ браслета съ бараньими головками и 
серебряный перстень съ художественнымъ изображешемъ го- 
ловы Афродиты съ двумя Эротами, закрёпляющими серьги въ 
ушахъ богини. 

Таковы херсонесюя стВны, таковы главныя находки въ 
нихъ, которыя знатоки относятъ къ ГУ в. до Р. Х. и среди кото- 


1) Прозрачной, ажурной. 
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рыхъ одно только ожерелье знатоками оц нивается въ 15000 руб. 
(Отправлено въ Эрмитажъ). 

Но судьбЪ, кажется, угодно было оставить до н%которой 
степени наглядное поняте о вид% херсонесскихъ стёнъ въ древ- 
нее время. Дфло въ слёдующемъ. Говоря словами Бертье-Де- 
лагарда, «вблизи Херсонеса, на склон Песочной бухты, кото- 
рую Бертье-Делагардъь неправильно называеть Херсонесской, 
на землЪ Тура, были открыты древше склепы, нынз, увы, уничто- 
женные ломкой камня. Одинъ изъ этихъ склеповъ оказался съ 
фресками внутри. Что именно изъ вещей было найдено здесь, 
и даже было ли что, осталось неизвзстнымъ. Повидимому, склепъ 
былъ разграбленъ ране, и весь его интересъ состояль въ 
томъ, что на одной изъ его слЪнъ нашлось изображене кр%- 
пости. Риесунокъ около 70 сант. длины былъ сдфланъ во всю 
боковую стВну катакомбы, ничёмъ болЪфе незанятую, такъ что 
ему, очевидно, придввали большое значене; исполненъ онъ 
красными чертами по б$лому фону». Онъ тогда же былъ ие- 
рерисованъ Скубетовымтъ и въ уменьшенномъ видВ помъщенъ 
въ работ Бертье-Делагарда «О Херсонесв». 

Относительно самого рисунка Бертье-Делагардь замфчаеть, 
что «онъ не можетт имфть близкаго и прямого подоб1я со стЪ- 
ной Херсонеса и изображалъ такую схематически, но можно 
думать, что его подробности заимствованы рисовальщикомъ изъ 
стВны, которую онъ видфль передъ собой. На рисункЪ мы раз- 
бираемтъ: ограду, окружающую нёкоторое пространство, на стёнВ 
башни, возвышаюцияся надъ общимъ уровнемъ, а въ стнЪ 
двое воротъ, на стВнахъ прямые зубцы. Строевше изъ штучнаго 
камня правильными рядами; башни только немного выше ствнъ. 
Вее это, можно сказать, такъ и было въ Херсонесв». 

Однако съ заключешями по поводу этого рисунка стВнъ 
надо быть осторожнымъ, такъ какъ по сторонам ихъ оказа- 
лись дв% фигуры, почти уничтоженныя временемъ, но все же 
слабо различаемыя, У правой фигуры Скубетовъ могъ разли- 
чить очертавя, напоминавиия дракона. Это дало мысль Пе- 
ченкину предположить, что въ этомъ склеп, судя по им%в- 
шимся остаткамъ, перед®ланномъ въ церковку (Скубетовъ), бы- 
ло изображено извёстное визант1йское сказане объ избавлени 
в. Георемъ царевны отъ терзавшаго ее дракона. 


=> 80 
ХХХ. 


Время постройки стфнъ и башенъ. Способъ постройки. Пристройки и пере- 
дБлки. 


Кто имфлъ случай хотя мелькомъ взглянуть на остатки 
грандозной стны, невольно задавался вопросомъ: когда же 
возникла она? Точнаго отвфта пока нфть за отсутетмемь датъ, 
но близыЙ къ точности отвётъ дають раскопки и эпиграфика. 
Мы уже знаемъ, что присяга съ первыхъ же словь обязуетъ 
будущаго гражданина Херсонеса защищать родныя стёны, & 
присяга относится къ [У в. до Р. Х. СОтВны возникли во вея- 
комъ елуча$ раньше присяги, значить не иозднфе ГУ в., & 
возможно, что и нёсколько ранфе. Вотъ что по этому поводу 
говорить Бертье-Делагардъ: «Самая ранняя вещь, изъ най- 
денныхь въ склеп, мнЪ кажется конца \ или начала ТУ’ в., 
свизая поздняя—конца [\ или Ш в. до Р. Х. Понятно, что 
время появлен!я склепа можеть опредфляться первой вещью 
скорЪе, чёмъ по послфдней. КромЪ того, рабоч!я м8тки на кам- 
няхъ облицовки перваго яруса эпиграфисты относятъ къ \ вЪку>. 
Даже осторожный Латышевъ время постройки этого яруса стфиъ. 
опредфляетъ не позднзе ГУ в. Эту дату подтверждаеть и из- 
вЪстный псефизмъ въ честь гражданина Агасиклета, одного изъ 
строителей стВнъ, которому винено въ особую заслугу участие 
въ ихъ постройкЪ. Косцюшко и Бертье-Делагардъ полагали, 
что въ почетномъ склеп стЬны и могъ быть погребенъ Ага- 
сиклетъь или иной невзломый строитель стфнъ вмфетЬ съ дру- 
гими почтенными гражданами. 

ПослЪ этого каждый склонень думать, что и Бертье-Де- 
лагардъ держится этого же времени возникновеня стёнъ. Но 
здфеь Бертье-Делагардъ «особаго мнфн!я» и, виадая въ проти- 
ворч{е съ самимъ собой, пытается убфдить, «что крфиостной 
ограды вокругъ города по лини открытыхъ до сихъ поръ стёнЪ 
не было въ перодь древне-греческ1Й, и таковая въ полномъ 
видф, и то лишь съ суши, участками (?), появилась здЪеь только 
отъ римскихъ временъ, до конца Г в. до Р. Х.». Однако каждый 
иЪсяць раскопокъ подтверждаеть глубокую древность Херсо- 
неса, и инЪ кажется, что если бы сдфлать раскопки у завы- 
панныхъ при постройкВ батарей вторыхъ древнихъ вороть, то 
и зд№сь можно было бы наткнуться на такое же цфнное и по- 
четное погребене, какъ и открытое. Слвдуетъ поискать его и 
по другую сторояу уже открытыхъ воротъ. 
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Какз стронлись стьны, тоже видно изъ самой кладки ихъ. 
Судя по нижнему ярусу, постройка задумана на широкую ногу 
и, можно сказать. образцовая, но положили семь рядовъ камней 
въ руеть и увидфли, что такая постройка не по карману, ко- 
нечно, не только отдфльному лицу, какь допускаеть Бертье- 
Делагардъ, потому что такого богача не могло быть въ Херсо- 
несф, даже если разцфику сооруженЙ сдфлать очень низкой. 
Строила община; иначе трудно понять, почему Агасклета бла- 
годарять за учасе въ постройкЪ стёнъ. 

Такъ или иначе, но дальн йшую постройку повели попроще 
и экономнфе. Таким, образомъ получился второй ярусъ стФны, 
который проф. Шлернъ относить къ [\ в. до Р. Хр. 

ли годы, смфиялись не только поколн1я, но цфлые на- 
роды; шла они сюда, точно волны катились на берегъ, и го- 
родеюя стфны и башни не всегда выдерживали ихъ напоръ; 
къ тому же совершенствовалось военное искусство и улучша- 
лись стёнобитныя машины. Вспомните, чьего натиска не испы- 
таль Херсонесъ. Сначала онъ самъ ремонтировалъ стны, но 
съ каждымъ нашествемъ становилось трудне.и труднфе самому 
залфчивать военныя раны и починять свои стВны, и въ визан- 
тЙское время ослабленный долгой борьбой городъ уже обра- 
щается къ своимъ владыкамъ за помощью, если они, подобно 
Юстившану, не догадывались сами ‘укрЬилять границы своихъ 
далекихъ владьий. Но исторя противъ Хереонеса: торговля 
падаегь, а съ ней--жизненная сила и средства Херсонеса: онъ 
съ трудомъ кое-какт, возстанавливаетъь старыя стфны. Полу- 
чается трет1й бЪдный разнокалиберный ярусъ стЪны и цёлый 
рядт передфлокъ и укрБилен!й ея. Согласно новымтъ условямъ 
техники и военнаго искусства, въ пробоинахъ ставится башня, 
которую мы указали, новой обкладкой укр$пляются старыя башни, 
давиия трещины, изъ осталковъ древнихъ стВнъ м$стами строять 
новыя уже въ другихъ м$етахъ и даже ставять изъ нихъ цф- 
лый укрфпленный кварталь— претор1анскй. Надписи отм чаютъ 
потомству всЪ большя поправки, надстройки и перед$лки. Сло- 
вомъ, на стВнахъ вы читаете военную исторйо города вилоть 
до послфднихъ дней его существованя. 

ПосЪтгителей раскопокъ очень интересуеть вопросъ; когда 
‚и зачвмъ засыпанъ периволъ, т. е. обширное пространство ме- 
жду главной и передовой оборонительной стзной. О времени 
еще можно сказать, хотя приблизительно: въ раннюю римскую 
эпоху, судя по склепамъ, пристроеннымъ въ стВнЗ, въ кото- 
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рыхъ оказались находки римскаго времени; но—зачфмт? Пока 
остается загадкой. 

Этимъ мы заканчиваемь описан!е стфны и идемъ къ м$- 
сту вБчнаго упокоешя древнихъ гражданъ Херсонеса — къ некро- 
полю, который, по обычаю древнихъ, помфетилея туть же за 
стфной, въ ближайшихъ балкахт, и скалахъ. 


ХХХУИ. 
Некрополь. Терминоломя погребенй. 


О тоиъ, что за ствнаии города въ непосредственно приле- 
гающихь кь нему балкахъ находятся м$ста древнихъ погребе- 
в, знали давно и не могли не знать, такъ какъ по крутымъ 
берегамь Херсонесской бухты и по склонамъ балокъ, окружа- 
ющихъ Херсонесъ, всегда были видны многочисленныя искус- 
ственныя пещеры— остатки древнихъ склеповъ. Часть ихъ и 
поный$ сохранилась прекрасно; нкоторыя теперь служатъ жи- 
лищемь или сарайчиками огородниковъ, арендующихъь эти м$- 
ста у монастыря, —это можеть видёть каждый, подъфзажая къ 
Херсонесу,—друйя пещеры обрушились; иныя засыпаны зем- 
лей съ древн8йшихъ временъ, такъ что и недогадаешься о нё- 
хождеши здзеь отдёльнаго погребеня или склепа, и только ло- 
пата и кирка археолога обнаруживаютъ ихъ. 

Въ сороковыхъ годахъ въ этихъ м%стахъ рылся, по пору- 
ченНю Двора, чиновникъь Корейша, посл него графъ Уваровъ, 
который прямо сказалъ, что раскопки некрополя должны про- 
изводиться съ тЬмъ же тщанемъ, какь и въ городищ», и о6- 
щаютъ дать много и много. Послё нахъ побывалъ здВсь капи- 
танъ Аркаст и писалъ, что «жители (Севастополя) часто нахо- 
дять въ гробницахъ ифдныя монеты, глиняныя урны, лампы и 
стклянки для слезъ». 

Однако эти раскопки, какъ и покушеня севастопольцевъ 
на собиране древностей, имфли случайный характеръ, и только 
въ 1891 г. Косцюшко принялся за систематическую раскопку 
и разелВдовашя усыпальница, некрополя, разечитывая пожать 
въ нихь обильную археологическую жатву, и не ошибея въ 
своихъ разсчетахъ. Раскоики въ разныхъ мЪотахъ скоро убЪ- 
дили Косцюшку въ томъ, что вокруг всего города и въ 0со- 
бенности въ ближайшихъ балкахъ, сбфгающихь съ той и дру- 
гой стороны полуострова къ морю, сплошное древнее кладбище, 
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положительно цфлый «городъ мертвыхъ». Само собою разу- 
мфется, что при 2000-лётнемъ существовани Херсонеса и его по- 
стоянной борьбВ съ окружающими и приходящими варварами, 
«городъ мертвыхъ» долженъ былъ занимать обширную площадь. 
Пока разслфдована сравнительно небольшая, но, несомнЪнно, 
главная часть некрополя, расположенная по ю.-в. балкамъ и 
по сторонамь дороги, ведущей изъ Севастополя въ Херсонесъ. 
Въ этомъ районв Косцюшко раскопалъ свыше 2000 погребенйй. 
Противоположная сторона ската (с.-з.) почти нетронута кир- 
кой археолога, но то, что обнаружено, позволяетъ предполагать, 
что эта часть бфднзе содержашемъ. Впрочемъ, подождемъ ре- 
зультатовъ будущихъ раскопокъ. 

Но прежде, чВиъ перейти къ описанио самого некрополя, 
скажемъ несколько словъ по поводу главныхъ назван, отно- 
сящихся къ погребенямт, такъ какъ здфеь у насъ пока не 
установилась опредфленная терминологя, и поняшя: могила, 
погребене, склеть, пещера, усыпальница, катакомба, крипта... 
въ устахь и описашяхъ отлёльныхъ лицъ часто симв шиваются 
и стоять одно вифсто другого. 

Въ дальнёЙшемъ подъ могилой, если. при ней не прибав- 
лено опредвлен!е— общая, будемъ понимать небольшое м%ето 
для отдфльнаго погребен!я, будеть ли оно вырыто въ землв, 
выбито въ скал или выдзлано въ самомъ храм; подъ усы- 
пальницей мы понимаемъ большое мзсго для погребен!я одного 
или нфеколькихъ лицъ; склепь —отдфланная для нфеколькихъ 
лиць усыпальница; катакомба — обширная усыпальница или 
склепъ, въ которомъ могуть собираться молящеся для помина- 
ня, прославлешя усопшихъ или иросто для молитвы вм%ето 
храма. 

Относительно названя «катакомба» Бертье-Делагардъ совер- 
шенно взрно замБчаетъ, что оно особенно часто употребляется 
неправильно, и этимъ именемъ обычно называють то, «что есть 
просто семейная могила». т. е., по нашей терминолопи, усы- 
пальница или склепъ. Но мы никакь не согласны съ нимъ, 
что большой склепъ, въ указанномъ нами смысл, нельзя на- 
звать катакомбой; по его инЪнИо, «это то же, что склеипъ на- 
звать кладбищемъ». Конечно, у насъ нфгь такихъ катакомбъ, 
къкъ въ окрестностяхъ Рима, гдВ изъ отдвльныхъ усыпальницъ 
и склеповъ съ вВками образовались громадныя подземныя клад- 
бища съ многочисленными гробницами, переходами, площад- 
ками и даже церквами, какъ въ нашихъ юевскихъ пещерахъ. 
Цовторяемъ, въ Херсонесв нЪтъ и не можегъ быть такихъ ка- 
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такомбъ по условямъ почвы, и со стороны Косцюшки было 
большой ошибкой назвать узкйЙ подземный ходъ у кладбищен- 
скаго храма катакомбой, каковую Бертье-Делагардъ понимаеть 
только въ римскомъ смысл, неприм нимомъ у насъ. Прекрас- 
ные образцы катакомбъ посфтитель Херсонеса найдетьъ подъ за- 
городнымъ кладбищенскимъ храмоиъ. 

Послв этихъ зам чан!Й переходимъ къ описаню некрополя. 


ХХХУШ. 


Устройство погребен. Обряды. Находки: костяки, урны, саркофаги, надписи. 


Какъ по обычаямъ, сложившимся вфками. такъ и по усло- 
вямъ жизни, древн!е херсониляне хоронили умершихъ непо- 
средственно за границей или стфной города, выкапывая въ землЪ 
или выбивая въ скал возможно обширное помфщен!е въ видь 
общихъ или семейныхъ усыпальницъ и склеповъ, или просто, 
какъ и нын%, въ видЪ отдвльныхъ неглубокихъ могилъ, по- 
крывавшихся тонкимъ слоемъ земли и плитой, глядя по состо- 
ян!ю, простой или мраморной, и, повидимому, обязательно съ 
надписью хотя бы имени и отчества покойнаго. Иногда на мо- 
гилЪ ставился небольшой отесанный въ вид® остроконечной 
(скиеской) шапки камень, въ нижнюю часть котораго иногда 
вотавлялась ираморная дощечка съ именемъ погребеннаго. 

Усыпальницы общя устраивались различно. Саныя про- 
стыя— он же и самыя бфдныя по содержаню—это простая 
пещера, выбитая въ скал, иногда на столько обширная, что 
посредин8 ея оставлялея одинъ или н%сколько столбовъ для 
поддержания свода ея. Одна изъ нихъ (у берега Херсонесской 
бухты) оказалась настолько обширной, что въ ней было шесть 
столбовъ и свободно помфщалось двфнадцать коровъ, и на са- 
момъ дВлв она уже десятки лЪтъ служить монастырскимь ко- 
ровникомъ, который въ ближайшее время, въ виду сооруженя 
новыхъ построекъ, предполагается упразднить, а выЪст® съ тВмъ, 
кажется, упразднить и древнюю усыпальницу. 

Лучице склепы устроены въ вид четырехугольной ком- 
наты, по сторонамъ которой высЗкались въ самой скал ниши- 
полки, иногда въ два яруса, на которыя и ставились тфла усоп- 
шихъ. Какъ показываютьъ раскопки, на полкахъ иногда лежало 
по три и даже по четыре остова. Если не оставалось м%ста на 
полкахъ, то усопшихъ клали на полъ, сначала по обёимъ сто- 
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ронамъ входа, & ипотомъ и вдоль. «Ве остовы, говоритъ графъ 
Уваровъ, находять въ одномъ порядкЪ: слфва направо, если 
стать лицомъ къ полкЁ». По мнфн!ю его, «можно сказать утвер- 
дительно, что семейные склепы продавались, судя потому, что 
найдено много начатыхъ или отдфланныхъ только до половины». 
По его же мнЪн!ю, лишь «люди безсеемейные или, можеть быть, 
отвергнутые своими семействами погребалясь въ отдльныхЪ 
ямахъ». 

Лучиия усыпальницы обдфланы черепицей, птучнымъ кам- 
немъ; въ двухъ найдены даже остатки фресокъ на стфнахъ въ 
видЪ античныхъ полуобнаженныхь женекихъ фигуръ въ покры- 
валахъ. Входь въ усыпальницы закладывался плотно большой 
ваменной плитой, которая отваливалась и закрывалась вновь 
по мВрВ поступлен!я новыхъ пришельцевъ. 

Древн!е херсонитяне, какъ греки и какъ большинство язы- 
ческихъ народовъ, вфровали, что душа усопшаго, продолжая 
свое самостоятельное существован!е за могилой, можетъ являться 
живымъ во сн, бесвдовать съ ниии, принимать участ!е въ ихъ 
житейскихъ дёлахъ и жить интересами, которыя волновали ее 
до разлучен1я съ тёломъ. Велздстве этого они полагали, что 
для души прежде всего нужно подходящее жилище, удобная 
усыпальница, гдё бы душа могла найти покой. Мыель остаться 
непогребеннымъ и, по словамъ поэта, «едфлаться добычей со- 
бакь и хищныхь итицщь» для древняго грека была такъ же 
страшна, какъ для средневзковаго хрисманина мыель о мукахъ 
ада. Воть почему древн!Й грекъ дВлаеть возможно удобную и 
просторную могилу и снабжаетъ ее всВмъ, что умершимъ было 
дорого и мило на землф: лучшею одеждою, оружемъ, украше- 
нями, которыя онъ носилъ, предметами и инструментами его 
професеи; у художника мы находимъ его краски, у взятеля— 
рфзецъ, у лёпщика—его формы, у даиъ—предиеты туалета и 
косметики, флаконы для духовъ (бальзамар!и), которые до сихъ 
поръ ошибочно принимаются за слезницы (склянки для слезъ), 
краски, гребни, зеркала (металлическ!я), при дБтяхъ—ихъ лю- 
бимыя игрушки. 

Богатые иногда клали на голову золотой лавровый вЪнокъ, 
быть можетъ, полученный на состязаняхъ. Кто не могь поло- 
жить вЪнка, тоть хотя тонкими золотыми листками закрывалъ 
усопшему уста и вЪжды. Въ ногахь иногда ставили сосуды для 
яствъ и пит, сбоку н%еколько монетъ, качествомъ, глядя по 
средствамъ—бронзовыя, издныя, золотыя, или только оттиски 
ихь на тонкихъ золотыхъ пластинкахъ (индикащи), съ наде- 
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ждой, что и онф могутъ пригодиться душ въ ея странствова- 
няхъ въ мрачномъ царствз Аида, гдф, можеть быть, и не за- 
иътять поддёлки. А такъ какъ прежде, чфыъ перейти въ царетво 
тьней, душа умершаго должна была переплыть въ лодкф р$ку 
забвен!я---Лету, то въ качествь платы безсмертному лодочнику 
Харону покойникамъ въ зубы вкладывалась мелкая мЪдная мо- 
нета. Косцюшко давно подмёталъ, что обычно въ гробницахъ 
находять сосуды поврежденными уже въ древности, а монеты 
со стертыми изображевяии и надписями. Полагали, вфроятно, 
что там и этого будетъ довольно. 

Благодаря такимъ обычаямъ, въ древнихъ усыпальницахь 
находять много самыхъ разнообразныхъ предметовъ самыхъ 
отдаленныхь вЪковъ, а благодаря монетамъ или ихъ оттискамъ, 
мы иожемъ точно опредёлить и время погребения. 

Если трупъ сжигали, то выфотВ съ нимъ иногда сжигались 
на кострв и принадлежавийя ему вещи, и все это съ пепломъ 
и остатками несгорзвшихъ костей попадало въ урну. Утайки 
боялись, такъ какъ этимъ можно было навлечь месть души по- 
койнаго и даже кару боговъ. Вотъ почему въ урнахъ среди 
костей и пепла почти всегда находятъ слитки металла, но ино- 
гда, какъ увидимт сейчасъ, находятъь въ урнахъ и цёльныя мо- 
неты и вещи, попавпия сюда, очевидно, посл сожжен1я тёла. 

Урны большею частью въ видВ высокихъ кувшиновь кра- 
сивой формы, безъ ручекъ, почти всегда изъ хорошо обожжен- 
ной глины; иногда только попадаются свинцовыя, обычно сильно 
попорченныя окисью; глиняныя же въ сухихъ, хорошихъ гроб- 
вицахъ сохранились въ совершенств8 и выглядятъ почти но- 
выми. На урнахъ иногда встрёчаются надписи съ именами по- 
койныхъ. Манера письма, если нётъ другихъ данныхъ, позво- 
ляетъ говорить если не о времени, то объ эпохЪ погребеня. Мо- 
жно думать, что урны эти служили при жизни усопшаго для 
хозяйскихъ надобностей. 

Иногда сожженный прахъ съ костями находять не въ ур- 
нахъ, а въ небольшихъ каменныхь ящикахъ-саркофагахъ съ 
крышкой со скатами. Случалось въ такомъ саркофагВ находить 
такое множество костей, что оно несомннно принадлежало н3з- 
сколькимъ лицаиъ. На такихъ саркофагахъ тоже попадаются 
надписи и, судя по фориф буквь и характеру письма, очень 
древн!я—1\и даже, можеть быть, \ вЪка до Р. Хр. 

Въ одноиъ изъ нерасхищенныхь склеповъ оказалось пять 
челов ческихъ остововъ и пять глиняныхъ урнъ, наполненныхъ 
жженными костями и закрытыхъ глиняными крышками. На од- 
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ной превосходно обожженной и какъ бы полированной урн® 
оказались нацарапанными имена АПЕЛЛА и АРК..., на дру- 
гой---АЛММЕЮУ. Внутри урнъ кромВ костей найдено по фла- 
кончику, кусочку листового золота и бронзовыя пряжки. 

Въ одной изъ нишъ склепа найденъ каменный саркофагъ 
изъ песчаника (805030 сантим.) съ такой же крышкой съ 
легкими скатами. По сняти крышки, саркофагъ оказалея на- 
полненнымъ до краевъ жженными костями. Сверхъ нихъ ле- 
жало два стекляныхь флакончика, в между костями: золотая 
брошка, девять золотыхъ бляшекъ, кусочки золотыхъ пласти- 
нокъ, вфроятно, закрывавшихъ глаза или ротъь усопшихъ, двЪ 
подвфски изъ чернаго хрусталя, пять бусъ изъ массы и сломан- 
ная костяная ручка. На обращенной ко входу сторон сарко- 
фага можно было разобрать надпись по-гречески: 


«Прощай! Гемера, жена Митродора, на пять лФть съ половиною, дочь 
Апелла, сына Апелла, пазывавшагося также Промаоюномъ». 


Загадочное выражен!е «на пять лётъ съ половиной», по 
объяснен!ю Латышева, могло означать, что кости Гемеры дол- 
жны были храниться въ гробикВ этотъ срокъ, по истечене ко- 
тораго могли быть вынуты, а гробикъ употребленъ для костей 
другого лица. 

Интересно, что въ нёкоторыхъ древнихь гробницахъь на- 
ходятъ подъ истлВвшими остовами остатки такихъ же досокъ 
и даже гробовъ. По этому поводу гр. Уваровъ говоритЪ: «Доска 
или гробъ, встрёчающеся почти во всвхъ гробницахь херсо- 
нитовъ, попадаются также и въ самой Грещи или греческихъ 
поселеняхъ на берегахъ Чернаго. моря. Доска эта замВняла ту 
особаго устройства постель, на которой лежалъ покойникъ. На 
этотъ одръ клали его тотчасъ посл смерти и на немъ же от- 
носили въ могилу». 

Съ появлешемь христанства ифняется и характеръ погре- 
беня и обрядовая сторона его. Какъ убфдительно показываютъ 
раскопки, херсонесцы и по приняти христанства погребались 
въ своихъ фамильныхъ или общихъ склепахъ, гдё до этого были 
погребены ихъ предшественники— язычники; «хотя, говоритъ 
гр. Уваровъ, язычники всегда ставились на отдфльную полку. 
которая иногда даже задвлывалась кирпичами, такъ что обра- 
зовывала собой какъ бы отдзльную гробницу». «Изъ житя св. 
Евген1я видно, что въ херсонесскя гробницы часто приходили 
родные умершихъ, оставаясь иногда цфлые дни у тёла опла- 
киваемаго родственника, и что въ гробницу можно было войти 
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не иначе, какъ «бывшу камени отъ гроба отвалену». При осто- 
вахъ хриспанъ иы уже не видимъ ни сосудовъ, ни бальзама- 
|1евъ, но зато попадаются предметы и.вещи съ признаками 
хрисианскаго культа: иеталличесяе кресты, пряжки съ креств- 
ии, остатки священныхъ изображенй ит. и. 

Въ общемъ хриспанско-византЙескя усыпальницы по на- 
ходкамъ бднфе языческихъ. то объясняется какъ упадкомъ куль- 
та мертвыхъ, такъ и обфднфнеитъ города; да и само время не 
благопраятствовало тому, чтобы оставлять при мертвыхъ цён- 
ныя вещи. 

Остатки въ склепахъ двухъ культовь и двухъ культуръ, 
прочно установили фактъ, что древне-греческимъ некрополемъ 
пользовались и вс послфдующия поколёня херсонитянъ, и если 
вфрить объясненю академика Латышева относительно надписи 
на гробикЪ съ костями, го не только гробницы, но даже урны 
могли быть заняты останками другого покойника черезъ 5 лЪтъ. 
Словомъ, населене города мертвыхъ такъ же мфнялось, какъ и 
города живыхъ, и этимт отчасти объясняется такая рьдкоеть 
уцфлвшихь отъ древняго времени гробницъ (усыпальниць), 
при открыти которыхъ для новыхъ пришельцевъ, часто не 
имфвшихъ никакихъ отношенй къ своимъ сожителямъ, погре- 
бавиие врядъ ли оставляли безъ вниман1я если не самый прахъ, 
то цфиныя вещи при немъ. 

При такихъ усломяхъ съ каждымъ годомъ нетронутыхъ 
древнихъ гробницъ и усыпальницъ становилось все менфе и 
менЪе, в надо думать, что уже въ византйское время нетро- 
нутыя античныя погребен1я были р%дки, а съ вЪками они умень- 
шались еще и оть того, что массы народовъ, побывавшихъ 
подъ стфнаии Херсонеса, постарались брать все, что можно, и, 
помня древне обычаи, конечно шарили по некрополю, откры- 
вали древн!я могилы и забирали, что было можно. При этомъ, 
конечно, не церемонились съ останкани и разбрасывали ихъ, 
для ускореня своей грабительской дФятельности проламывали 
тонкя стВны сосвднихь склеповъ. Это ясно показываютъ раз- 
бросанные въ безпорялкф кости и часто встрёчающиеся про- 
ломы изъ одного склепа въ другой, отсюда въ трей и т. д.; 
Скубетовъ какъ-то прослёдилъ разрушенныхъ такимъ образомъ 
восемь склеповъ въ рядъ. Нав®рное занимались этимъ и сами 
херсонесцы въ скверныя византйскя времена, а они продолжа- 
лись такъ долго, почему при современныхъ раскопкахъ такъ 
рёдко попадаются нетронутыя или неразграбленныя античныя 
и даже рання византйсюя погребен1я. 


= 


Надо еще разъ отифтить, что въ византЙское, и особенно 
въ позднее визант!Йское время, сложился обычай хоронить пре- 
данныхъ церкви хриспанъ и ея служителей вблизи самихъ цер- 
квей, въ ея притворахъ, а въ позднёйшее время и возможно 
ближе къ святынф въ самой церкви, предъ олтаремъ, а свя- 
щенниковъ и д1аконовъ, согласно рёшеню одного изъ вселен- 
скихъ соборовъ, хоронили въ д1аконник®, и такя погребеня на- 
ходятся буквально во всфхъ откопанныхъ храмахъ. А н$кото- 
рые изъ храмовъ, когда отслужили свою службу и были остав- 
лены, какъ ны уже видфли, были превращены въ иростыя 
обиия усыпальницы, въ которыхъ, можно сказать, не погре- 
бались, а складывались трупы. Й мн приходить въ голову, 
что «храмъ съ ковчегомъ» сдфлался братской могилой посль 
какого-нибудь мора, нашествя или нападеня, при чемъ много 
было убитыхъ. 

А. Л. Бертье-Делагардъ и въ вопрос о древнемъ некрополв, 
исходя изъ своей ошибочной точки зрфн!я, держится непри- 
миримаго инфня и доводами, говорящими противъ него, ста- 
рается доказать, что «не можеть оставаться ни малЙшаго сомнз- 
ня въ принадлежности всего некрополя отъ основаня един- 
ственно и исключительно христ!анамъ». Опровергать это крайнее 
инЪн1е посл всего сказаннаго и того, что читатель сейчасъ 
узнаетъ, не будемъ. 

Во всякомъ случа благодаря погребальнымъ обычаямъ до 
насъ дошла масса всевозможныхъ вещей везхъ эпохъ и вре- 
менъ существован!я Херсонеса, и особенно много цённыхъ золо- 
тыхъ вещей, предметовъ украшен!я и отдфлки одежды самыхь 
далекихъ вфковЪ. Въ этомъ отношенйи некрополь далеко богаче 
городища, гдф эти вещи находятся очень р8дко и только случай- 
но. Такимъ образомъ въ погребеняхь найдены всевозможные 
престни, простые, съ камнями и камеями,— на одномъ изъ нихъ 
ажурная надпись по гречески, «на счастье» —серьги самой при- 
чудливой формы съ подвзсками тонкой, изящной и даже остро- 
умной работы, въ которыхъ Эротъ, богъ любви, играетъ видную 
роль, много медальоновъ и среди нихъ много въ вид золо- 
тыхъ и серебряныхъ монетъ, каюя и теперь носятъ цыганки 
и франтихи-хохлушви. Найдено нёсколько амулетовъ съ изобра- 
женемъ Асклешя и Гигеи; два изъ нихъ въ вид цилиндрика, 
а внутри ихъ, по словамъ Косцюшко, на тончайшемъ перга- 
ментВ слова заклинаня, иножество всевозможныхъ браслетовъ, 
особенно много стекляныхъ, круглыхъ, простыхъ, зеленаго, си- 
няго или пестраго стекла, иногда съ позолотой. Среди серегъ 
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и стекляныхъ браслетовъ, судя по размфрамт, очень чаето по- 
падаются дЪтекя; много длинныхь головныхъ булавокт, съ сз- 
мыми разнообразными головками: одна въ видЪ ручки, держа- 
щей маленьюй шарикъ, другая въ видЪ аифорки, третья въ 
видв птички, въ иныхъ головки животныхь и т. п.; большое 
число залонокъ, пряжекъ, застежекъ съ изображенями птицъ, 
животныхъ и орнаментовъ и масса самыхъ разнообразныхь пла- 
стинокъ съ штампованными украшешями, для нашивокъ на 
пояса, платья и друмя части костюмовъ. 

Благодаря склепамъ дошли даже обрывки шелковыхь и 
шеретяныхъ тканей и шнурковъ, само собой отъ боле поздняго 
времени. Ткани разнообразныхъ узоровъ и даже очень сложныхъ 
фигурныхъ изображен!й, напримёръ--всадника на лошади, орна- 
мента изъ листьевъ, характерныхъ византЙск1Й завитковъ; дошли 
обрывки плотной шелковой ткани съ нашитымъ точно гладью 
орнаментомъ. 

Теперь для нагляднаго ознакомленя съ херсонесекиии по- 
гребальными склепами, разныхъ эпохъ опишемъ нфеколько бо- 
лъе типичныхь и содержательныхь; для краткости будемъ го- 
ворить сухими словами отчетовъ. Начнемъ, какъ всегда, ст» от- 
даленныхъ взковъ. 


ххх. 


Остатка и смёшене двухъ вультовъ. Разграбленныя и неразграбленныя по’ 
гребеншя. 


Образцомъ древнфЙшихъ погребен1й на территори Херсо- 
неса до появлен!я злфсь гераклейцевъ можеть служить могила 
богатаго скиоа, съ остатками скелетовъ лошадей и дорогой 
конской сбруи, открытая у стВнъ «двойной базилики»; лучшимъ 
образцомъ античнаго эллинскаго погребеня можеть служить 
богатая общая (и, вфроятнзе всего, почетная общественная) 
усыпальница, открытая въ стнв у городокихъ воротъ. Но о 
нихъ мы сказали и переходимъ къ погребенямъ римской эпохи. 

1-го зирзля 1908 г. въ присутстви проф. Штерна откопана 
гробница, плотно закрытая плитами, вырубленная въ скал (2,12 м. 
дл., 0,58 м. шир, и 1,30 и. глуб.), съ нишей-койкой, очень 
старательной работы. Въ ней три совершенно истлвиие остова, 
головами на западъ: мужской у стВны и два женсве въ ниш$. 
Остовы были покрыты трухой оть сгнившихъ гробовыхъ до- 
сокъ и тонкимъ слоемъ мелкой, какъ бы просзаянной земли. 


= 


Тутъ же были сильно окислившеся желфзные гвозди отъ гробовъ. 
При остов мужчины были: въ ногахъ лампочка съ фабричной 
маркой въ видВ листка и глиняный одноручный кувшинчикъ, 
обычнаго въ римскую эпоху типа; около рукъ желёзный пер- 
стень и лезве оть прямого ножа, сильно разрушенное ржавчи- 
ной. При остовахь женщинъ: въ ногахъ два стекл. бальзама- 
ря и дв глиняныя одноручныя чашечки самаго обычнаго 
вида, изъ коихъ одна, лежавшая у сырой стВны, покрылась 
сталактитами. Интересно, что тавя грубыя глиняныя чашечки 
безъ всякихъ украшен! являются необходимою принадлежно- 
стью каждой гробницы, богатой и бЪдной. У рукъ: плоская 
овальная раковина (13 сант. д1ам.) съ какъ-то уцёлфвшей брон- 
зовой петелечкой съ заклепками, которая, по инфню Штерна, 
служила для хранен1я румянъ; рядомъ круглое бронзовое зер- 
кало (7 сант. д1ам.), конечно, разрушенное окисью, дв мВетныя 
бронзовыя монеты временъ Элевтерии, т, е. римской автоном!и; 
костяная разломанная ложечка съ винтообразной ручкой; ко- 
стяная ручка въ вид кольца; флаконъ изъ толстаго пестраго 
стекла въ формЪ художественно исполненной рыбы въ 17,5 сант. 
длины, ярко окрашенной въ восемь цвётовъ, точно крылья пестрой 
бабочки (къ величайшему сожалфнию, онъ найденъ разбитымъ 
на многя части отвалившимся отъ стнъ камнем); перстень 
чернаго стекла грубой отливки, съ вырфзаннымъ на ЩиткЬ 
женскимъ имснемъ «Агафоклея»; 4 индикащи изъ очень тон- 
каго золота,—на двухъ оттиснута женская головка, повидимому 
Авины въ шлем%, а на двухъ другихъ изображен1я не раз- 
борчивы; 3 подвёски изъ золотой пасты въ вид гермы съ 
бюстомъ бородатаго мужчины и женщины съ ребенкомъ на рукё. 
Нахождене этихъ фигурокъ у пояса, & не у шеи женскихъ 
остововъ указываетт, что онф служили подвесками не къ оже- 
релью, а къ поясу. Туть же между мужскииъ и женскимъ 0сто- 
ваии лежали черепки остродонной амфоры и куски древеснаго 
угля. Въ изголовьяхъ женскихъ остововъ: ожерелье въ видЪ 
ЦВопочки изъ золотыхъ ажурныхъ пластинокъ, съ пронизями изъ 
сирЙскаго граната, превосходной работы и сохранности, ме- 
дальонъ изъ серебряной рииской монеты, оправленной въ золото, 
медальонъ малый овальный, изъ гладкаго халцедона, оправлен- 
наго въ золото, бронзовая головная булавка; пара золотыхъ се- 
регъ съ агатоиъ'!), съ изображенемъ женской головки и съ 8-мя 
подвзеками изъ зеленаго стекла (типъ серегь, распространен- 
ный въ Херсонесв), пара золотыхъ серегь съ 2 подвесками; 


1) Родъ чернаго янтёря. 
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части янтарнаго ожерелья въ видЪ пронизей, изображающихъ 
бюсть мужчины. собаку, рыбу, амфору.--Какт, видите, цфлый 
музей, и все въ одномъ склеп. 

А воть образецть богатой одиночной могилы той же эпохи. 

Льтомъ 1896 г. у самой оборонительной стБны открыта 
гробница въ вид ящика въ три аршина длины и около ар- 
шина шириной, сложенная изъ большихъ каменныхъ, старз- 
тельно пригнанныхъ плить и облицованная внутри черепицей. 
Входъ закрытъ двумя плитами, по сняти которыхъ гробница 
оказалась нетронутой, такъ какъ остовъ (го сложенными на груди 
руками лежалъ правильно, и при нем сохранились, несомнЪфнно 
полностью, попавшия сюда при погребении вещи: принадлеж- 
ности женскаго туалета и украшен!я, которыя прямо говорятъ, 
что погребена богатая херсонитянка. Въ ногахъ остова--фла- 
кончикъ изъ пестраго стекла, и, что интересно, въ немъ палочка 
изъ такого же стекла. Эта находка прямо и безповоротно р%- 
шазетъ вопросъ о назначен1и стекляныхъ флаконовъ, находимыхь 
исключительно у остововъ съ женскими принадлежностями, фла- 
коновъ, которые еще недавно принимались за елезницы, для 
собиран1я слезь оплакивавшихъ отошедшаго въ лучпий м1ръ. 
Даже гр. Уваровъ считалъ ихъ таковыми. Это повторяется и въ 
путеводителяхъ по Крыму, и это передается изъ устъ въ уста; 
а между тЁмъ палочка внутри флакона убфдительно локазываеть, 
что она служила для экономнаго набиран!я благовоннаго масла, 
какъ и нынВ въ очень дорогихъ духахъ. По истинё можно ска- 
зать: ничто не ново подъ луною! 

На ногахъ серебряные орнаментированные обручи, на пра- 
вой рукЪ два золотыхъ перстня: одинъ съ овальнымъ амети- 
стомъ, на которомъ тонко вырфзана голова воина, а другой- -съ 
выпуклымъ гранатомъ; тутъ же большой гагатовый браслетъ, 
украшенный кружками. «Этотъ матер1алъ, говорить Косцюшко, 
заставляеть думать, что погребене принадлежитъь позднЪйшей 
римской эпох, такъ какъ въ древне-греческихъ гробницахъ 
Херсонеса янтарные и гагатовые браслеты не встрфчаются. Въ 
браслетв обращаетъ на себя вниман1е цфпочка, соединяющая 
отдвльныя части его и состоящая изъ тончайшихъ разборныхъ 
звеньевъ-петелекъ, кавя теперь употребляются для подвзши- 
ван1я лаипъ. Еще одинъ случай, показывающий, что промыш- 
ленность должна брать уроки у археоломи. 

У изголовья пара золотыхъ серегъ, украшенныхъ рысьи- 
ми головками, серебряная головная шпилька, въ видё ручки, 
держащей тремя пальцами шарикъ;, у шеи пронизи горнаго 
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хрусталя, серебряныя бляшки съ изображененъ Афродиты (Ве- 
неры) и двухь Эротовъ. Но что поражаеть—это роскошное 
ожерелье, обвивавшее н%®когда шею херсонесской богачки, съ 
драгоцёнными камнями, чудной тонкой работы, удивляющей 
даже современныхъ ювелировъ, дошедшее до насъ въ превос- 
ходной сохранности (нын% въ ЭрмитажЪ). Ожерелье состоить 
изъ двухъ золотыхъ цфиочекъ въ видЪ тонко плетенаго шнурка, 
къ которымъ подвфшаны одиннадцать золотыхъ медальоновъ; 
въ нихъ девять камней: темный аметистъ, изумрудъ, топазъ, 
гранатъ, зльмандинъ и два цвётныхъ стекла, быть можеть сто- 
явшихъ взамфнъ утерянныхъ камней (старзя фамильная вещь). 
У средняго медальона—золотая подвЪска въ видЪ большой ба- 
бочки, украшенной зернью'), гранатами и изумрудомъ. Знатоки 
археологическаго товара оцзнивають эту находку въ 10—15 
тысячъ рублей. У остова находились еще, какъ всегда, сосу- 
дикъ безъ ручекь, глиняная чашечка и два кусочка розовой 
краски-—несомнфнно румянъ. 

Интересно, что столь распространенные въ херсонесскихъ 
гробницахъ глиняныя лампочки, стекляные узкогорлые бальза- 
мари и бронзовыя монеты отсутствовали здзсь совершенно; съ 
другой стороны, по всей гробниц оказались разбросанныя 6бу- 
сы, конечно, не отъ случайно прорвавшейся низки, а, взроятно, 
умышленно ими усыпали полъ, какъ мы иногда усыпаемъ ки- 
парисомъ, елью. цвФтами. Гробница эта перевезена на площадь 
склада древностей. 

Интересно, что въ 1891 г. вт верст отъ городища древ- 
ней Ольви, гдё тоже постоянно ведутся раскопки, найдено со- 
вершенно сходное въ отдфльныхъ частяхъ ожерелье, но только 
нзоколько меньшаго разифра. «Глядя на эти ожерелья, гово- 
рить Косцюшко, невольно задаешь себ вопросъ: не были ли 
06% богатыя женщины, погребенныя одна въ Ольв!и, а другая 
въ ХерсонесЪ, гражданками одного и того же города, и воз- 
можно, что въ Ольви была погребена зав хавшая сюда корсу- 
нянка». Это предположене, говориль Косцюшко, тЪмъ бол%е 
вЪроятно, что, судя по эпиграфическимь памятникамъ и мно- 
жеству амфорныхъ ручекъ съ именами херсонесскихъ астино- 
мовъ (чиновниковъ), находимыхъ въ Ольви, оба города часто 
приходили въ соприкосновене. А сравнен!е другихъ подобныхъ 
находокъ позволило КосцюшЕв предполагать, что Херсонесъ 
былъ разсадникомъ подобныхъ издЪл!Й, въ которыхъ, къ слову 


1) Мелье, въ вид мака выступы. 
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сказать, уже исчезала классическая красота и замнялась во- 
сточной пестротой, что особенно замфтно въ пестрыхъ бусахъ. 

Образцомъ визант!Йской усыпальницы иожеть служить сл$- 
дующая, открытая тоже у береговъ оборонительной стны и 
сложенная изъ каменныхъ плить на извести (1,95 м. дл., 1,18 
м. выш. и 0,80 м. шир.). Полъ ея тоже изъ плить съ ипро- 
дольными сквозными отверстями, вфроятно, для осушки гроб- 
ницы. Внутри восемь остововъ, въ томъ чисел ребенка моложе 
года (зубки еще не вышли и лишь начали прорфзываться). 
Верхний остовъ молодого человвка въ деревянномъ гробу, оть 
котораго сохранились полуистлфвийе куски досокъ и желЪаные 
гвозди, разрушенные ржавчиной. На голов® уцьлфли приетав- 
пе къ черепу куски шелковой скуфьи, отороченной лентой 
изъ золотыхъ и синихъ нитей съ узоромъ изъ мелкихъ парал- 
лелограмовъ. У остова лежалъ деревянный гребень, бронзовыя 
шаровидныя пуговицы, обломки браслета изъ золотистаго ете- 
кла, части второй скуфьи, женсюе волосы, заплетенные въ 
мелюя косички, части широкаго шелковаго пояса съ тканными 
изображенями человёческой фигуры, льва, пфтуха и орнамен- 
тами. Въ другой усыпальницв при остовф, кромф кусочковъ ис- 
тлЬвшей ткани съ остатками золотыхъ нитокъ, найдены сере- 
бряныя части небольшого оклада евангеля, угольники, застежки 
и крестикъ, изображающ монограмму Христа, съ штифтиками 
для прикрфплен!я къ доск®. Скромныя усыпальницы, скроиныя 
находки. Однако найдено н$фсколько хриспанскихь усыпальницъ 
въ видф маленькихъ часовенъ съ мозаикой и фресками. Въ од- 
номъ изъ склеповъ у кладбищенской церкви-—фрески въ видЪ 
гирлянды изъ лавра и трилистника, а внутри большой вино- 
градный кустъь съ сочными гроздями. По сторонамъ слды го- 
лубей на фон%, усыпанномъ лепестками розъ. Въ другомъ склепЪ 
— на потолк%-—монограмма Христа въ кругу. ЗдЪсь же на стёнЪ 
—павлинъ и большой лавровый вфнокъ. 

Какая разница находокъ того и другого пер1одовъ! Въ од- 
номъ культъ тёла и красоты; все отдаютъ ему, что было мило 
при жизни и что могло пригодиться душ при мытаротвахт ея 
тамъ, въ мрачномъ царств8 Лида. Въ другомъ—культь духа; 
при бренномъ т%л остается самое необходимое, почти только, 
чтобы прикрыть наготу, и съ нимъ эмблема в$ры—кресть и 
частицы церковныхъ принадлежностей. Все, что напоминало 
языческую прелесть и скверну, исчезло разъ навсегда. 

Въ одномъ— богатство и роскошь, въ другомъ—бВдность и 
простота. Отсюда явствуетъ, что античные херсонесцы любили 
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жить широко и роскошно; херсонитянки любили рядиться ни- 
сколько не меньше современныхъ дамъ, а румянились и крз- 
сились даже усерднфе ихъ; и этоть укладъ проникалъь во всё 
уголки древней жизни. 

Въ византЁйскомъ Херсонесв богатство и роскошь падають 
съ каждымъ столЬШемъ въ силу экономическихъ услов!й, и подъ 
конець существован1я города, судя по даннымъ раскопокъ, по- 
требности корсунянъ сводятся вт, крайнему житейскому мини- 
муму, въ которомъ н$тъ уже м%ета не только роскоши, но даже 
достатка. Этимъ вполнВ опредфляется разница находокъ антич- 
наго и византйскаго Херсонеса. 

Но это еще не все, что дали раскопки некрополя. Помимо 
указаннаго, въ погребеняхъ въ предфлахъ некрополя, & частью 
ереди развалинь и въ стВнахь византйскаго Херсонеса была 
найдена масса эпиграфическихъ памятниковъ, относящихся не- 
посредственно къ погребемямъ и разъясняющихъ многое въ 
погребальныхъ обрядахъ какъ языческаго, такъ и христ1анскаго 
Херсонеса. 


ХГ. 


Древне склепы и ихъ содержимое. Погребовя римской эпохи. Погребещя 
византЙской эпохи. Разница находокъ. 


Мы уже знаемъ, что погребеня и саркофаги, въ которыхъ 
скрывались на вёкъ дороге останки, покрывались гладко-тесан- 
ными каменными и мраморными плитами и крышками, иногда 
съ украшен!ями въ видф карнизовъ или несложныхъ орнамен- 
товтъ, и подъ ними обычно дфлались надписи, первоначально 
упоминави!я только имя и отчество усопшаго. Подобныя же 
надписи помфщались на ствнкахъ саркофаговъ и урнъ. Такимъ 
образомъ античный грекъ и зд№сь остался взренъ себЪ: и сюда 
онъ внесъ свою долю искусства. 

Самыя древня надписи этой эпохи дошли до насъ оть \ 
и [У в. Все онЪ на плитахъ изъ простого мВетнаго известняка, 
взрие на стелахъ, г. е. прямоугольныхъ известняковыхъ стол- 
бахъ, очень кратки и называютьъ только имя и отчество усоп- 
п!аго; такь, одна изъ нихъ, наиболЪе древняя, уже извВетная 
намЪъ надпись гласитъ: 

Андроклъ 
(сынъ) 
Промае!она, 


= 


По письму Латышевъ и Косцюшко относять ее къ [У в., 
конечно, до Р. Хр. МнЪ кажется, что ее можно безъ риска от- 
несть и къ боле раннему пероду 

Или надиись (на мраморной вставкЪ), относящаяся къ хер- 
сонесской гражданкЪ: 





Акинта (дочь) Геронта 
жена 
Анасиклея. 


Такихъ надписей, относящихся къ четвертому и боле позд- 
нимъ взкамъ, въ некрополЪ найдено около десятка цёлыхъ и 
еще больше въ обломкахъ. Большею частью исполнены онё 
очень тщательно по линейк®. 

Въ Ш вк часто попадаются надписи на ираморныхъ до- 
скахъ, вёрнЪе сказать—плиткахъ, которыя ветавлялись въ над- 
гробе изъ известняка, частью въ силу экономическихт, услов!й, 
частью въ силу обычая. Такъ, внутри одного склепа найдена 
такая мраморная плитка съ очень красивой и тщательно испол- 
ненной надписью: 

Даматраа 
жена 
Тимона 
(сына) 
Антипатра. 


Позднве послё имени стали прибавлять слово ХАТРЕ— 
Прощай! Такъ, въ одной земляной гробниц была найдена пли- 
та изъ желтаго известняка, украшенная фронтономъ; подъ нимъ 
по сторонамъ вырёзаны дв большия розетки, & между ними 


надпись: | 
Аполлон1й 


(сынъ) 
Агаеона. 
Прощай! 


Или на камнЪ такого же качества и тоже съ остатками 
карниза: 
Психея 
жена Битйя. 
Прощай! 


Еще поздн%е (П-—Г в. до Р. Хр.) надписи становятся бо- 
лье сложными, а на мот орнаментовъ появляются фигуры и 
даже еложныя сцены. Изъ этого пер!ода заслуживаеть внима- 
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ня мраморное надгробе превосходнаго исполненя съ релье- 
фомъ, изображающимъ четыре фигуры, стоящя внутри портика; 
изъ пихъ двое взрослыхъ и двое дфтей. Къ сожалён!ю, верхняя 
часть рельефа отбита; подъ нимъ асная и краткая подпись: 


Таврская женщина. 


Необычайная краткость, по мнёню Латышева, позволяетъ 
допустить, что имя ся было выр%зано на фронтон надъ рель- 
ефомъ, который погибъ. Интереено здфсь указаше на народ- 
НОСТЬ: «таврекая» (а не «таврическая». какъ переводять иные); 
несомн$нно— назван!е племени мЪетныхъ скиоовъ, которое со- 
хранялось въ это время. «Судя по памятнику, говорить Латы- 
шевъ, покойная жила въ Херсонес®, была богатой женщиной, 
но правами гражданъ не пользовалась и потому обозначена име- 
немъ народа, къ которому принадлежала». 

Кь, этому времени, или скорфе къ началу новой эры, отно- 
сится интересное надгроб]е изъ благо мрамора, увы, тоже обло- 
манное, такъ что от, рельефа, которымъ оно было украшено, 
сохранились только ноги фигуръ: ребенка, женщины въ длинной 
одежд и мужчины, а затВмъ-—ланы и хвость собачки. Ниже 
этой картины тоже рельефомъ изображено оруже и досивхи: 
лукъ съ колчаномъ, поножи (гетры), шлемъ, щитъ, копье и 
мечт, а рядомъ надиись: 


Газумй Митрадоровъ 
первый архонтъь 50 лёть. 
Прощай! 


По мн5нио Латышева, «полный комплектъ тяжелаго воору- 
жен!я намекаетъ на воинсюя доблести почивиаго», а лица съ 
собачкой, вФроятно, члены семьи, оплакивавшей покойнаго. 


Уже прямо къ римскому времени, судя по характеру над- 
писи, относится памятникъ, найденный въ насыпи недалеко 
отъ городской стВны. Это виолн сохранившаяся, но н®сколько 
вывётрившаяся плита изъ инкерманскаго камня (изъ 6045 сант.), 
и въ ней старательно выбитое углублен!е, занимающее боль- 
шую часть камня. Туть же у камня найдено десять кусковъ 
мраморной плитки (приблизительно изъ 25Ж14 сант.); когда 
сложили ихъ, то получился полностью рельефъ, точно уложив- 
пИЙся въ лВвую сторону выемки и представляющий грубо ис- 
полненный бюсть мужчины еп {асе съ круглой, коротко остри- 
женной бородой, приглаженными усами, курчавыми волосами, 
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большими торчащими ушами и такимъ же большимъ носомъ. 
Подъ бюстомъ тщательно вырфзанная надпись: 


Скиоъ (сынъ) Оеотена 
жилъ 3+ года. 


Для правой половины углублен!я мраморной вставки не 
оказалось. «Но постель изъ извести, по предположению Латы- 
шева, показываетъ, что она когда-то была и въ этой половин® 
и, по всей вфроятности, представляла надгробе жены» этого 
почтеннаго гражданина. 

Къ этому же перюду, тоже судя по характеру надписи и 
рельефа, относится и слфдуюциЙ интересный памятникъ, выну- 
тый изъ стЬвы здан!я визант!Йской эпохи. Онъ представляетъ 
прекрасно сохранившееся мраморное надгробе 38527 сант.). 
Въ узкой, гладкой рам съ фронтономъ изображена обычная по- 
гребальная сцена: бородатый мужчина и женщина возлежатъ 
на лож съ красиво точеными ножками и съ орнаментомт, ввер- 
ху; въ рукахъ у пихъ плоды, рядомъ характерный треногй 
столикъ на красивыхъ массивныхъ ножкахъ въ видЪ львиныхъ 
лапъ; на немъ разставлены разныя яства; сл ва мальчикт, дер- 
жащий въ правой рук сосудъ, точно предлагаетъь испить изъ 
него амвроз!ю, нектаръ или—еще скорзй—воду Леты. Подъ 
рельефомъ старательно выр%зана по линейкЪ надпись по-гре- 
чески: 

Сотирихъ богяни Джвы 
проживший 80 лётъ и 
супруга его Конха 
прожившая лфть..... 


Слова «богини Дфвы», поставленныя посл имени Соти- 
риха, по объясненю Латышева, «обозначаютъ, безъ сомнЪшя, 
принадлежность Сотириха къ числу служителей культа этой 
богини. Возможно, что здёеь случайно пропущено слово {ерезз, 
т. е. жрецъ». 

Въ первые вкз нашей эры (римскаго владычества) въ над- 
гробйя все боле и боле входитъ поэтическй элементъ; по- 
падаотся цфлыя стихотворныя эпитаф1и, несомнЪнно иЁстныхъ 
ноэтовъ. Правда, ихъ правописан!е и языкт отошли далеко отъ 
эллинскаго: уже слышится итацизмъь и сляне дифтонговъ. 
Кирка археолога откопала несколько такихъ эпитафий. Такъ, 
одна изъ нихъ, судя по письму и правописан!ю (ЕГ вм. Г), при- 
надлежащая несомнённо къ Г в. по Р. Хр., р8дкая въ томъ отно- 
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шени, чго она сохранилась вполн®, хотя и служила обкладкой 
визант ской гробницы. Это— мраморная плита, украшенная кар- 
низомъ, подъ которымъ находятся дв розетки, обычныя въ 
надгроб1яхъ древнихъ вфковъ Херсонеса, & ниже ихъ крупными 
буквами (въ 3 сант.) вырфзано имя усопшаго; подъ нимъ над- 
пись залександрйскимь стихомъ, который мы переводимъ въ 
духЪ подлинника такъ: 


Ксанфъ Лагориновъ 
Прощай! 
Ксанфа, прохожй, скрываетъ плита, 
Милаго сына отцу, нашего города красу молодежи, 
Друга музъ, звфзду красоты, кумира дёвиць, 
Безупречнаго всфмъ гражданина! 
И такого завистливый къ славф Арей 
Сразиль въ бою за отчизну, оставивъ родителямъ въ даръ 
[только слезы. 

Если отъ этого больше получить Плутонъ, чфмъ родные, 
То зачфыъ же вы, женщины, страждете въ мукахъ родильныхъ! 


Заслуживаеть всяческаго вниман!я и слЗдующая эпитафя, 
по характеру письма и н$»которымъ особенностямъ правописа- 
вя относящаяся къ позднимъ римскимъ временамъ и во вся- 
комъ случаф не ранфе П в. по Р. Хр. (Латышевъ). Вотъ по- 
сильный переводъ текста, возстановленнаго академикомъ Латы- 
шевымъ и проф. Коршемъ: 


Инанеа Главкя! 


Лучше бы музы прославили твою семейную радость, 
Злосчастная молодая супруга Инанея, 

Положили на колфни твои (прекрасныхъ) дётей 

И воспфли хвалу помогающей въ родахъ Эйлити, 

За радостный даръ твоей матери, отцу и супругу. 

НынВ же ты взываешь на хладныхъ пескахъ 
Журчащаго (въ царствё Аида) Кокита'), 

И не будить тебя непрестанно рыдающёй голось родимой, — 
Ты, точно камень, не слышишь (тВхъ воплей); 

Тебя окружають Океана мрачныя воды 

И сонмы душъ, сошедшихъ въ подземное царство! 

Ты не чувствуешь вопля родителей и молодого супруга, 
ПослЪ того какъ, увы, испила водъ непрязненной Леты! 
Такова ужъ жестокая воля блаженныхъ (боговт): 


*) Рька-потокъ въ царств Аида (Плутона). 


боры 


Преждевременно мръ покидаеть прекрасная дочь почтенныхъ 
[родителей, 

Плфнявшая всфхь своей красотою и благородствомъ. 

Значитъ чистую правду сказала намъ Пино: 

Все золотое потомство первымъ нисходить въ Аидъ! 


Эта интересная и характерная эпитафля найдена въ 1890 г. 
при раскопкахъ на островкё св. Климента въ Казачьей бухт, 
въ полу одного изъ помщенй при храмикЪ. Надпись выр$- 
зана на мраморной плитв, въ верхней части которой изобра- 
жена горельефомъ женщина въ длинной верхней одеждЪ; про- 
тивъ нея дЪвочка, а между ними —полукруглый предметъ вродЪ 
жертвенника. Голова женщины и дфвочки отбиты, остальное 
сохранилось превосходно. 


ХМ. 


Надгробя и надписи римской эпохи. 


Помимо этихъ, найдено еще н®сколько эпитафЙ на латин- 
скомъ язык$; но ихъ сравнительно немного, да и не могло быть 
много, такъ какъ римляне въ Херсонесв все же были только 
военными гостями, хотя и въ дол перодъ трехъ слишкомъ 
вЪковъ, и, какь таковые, оставили по себ только военныя над- 
писи. Вотъ наибол%е интересныя изъ нихъ. 

Прежде всего обращаегь на себя вниман!е найденная въ 
предЪлахъ некрополя, недалеко отъ городской стВны, плита 
(8025 сант.) простого известковаго камня, какъ видно изъ 
размфровъ, высокая и узкая; въ верхней части ея два углубле- 
н!я, вёроятно, для укрёпленя бывшаго нфкогда здЪсь фронтона. 
Надпись вырфзана крупными буквами (около 5 сант.), но чрез- 
вычайно небрежно; къ тому же мног1я буквы сильно пострадали 
оть вывфтриван!я, такъ что не удалось даже снять надежнаго 
эстампажа; но все же текстъ, правда несложный и, какъ всегда, 
съ аббрещатурами, удалось возстановить вполнф. Начинается 
онъ обычными на римекихъ надгробяхъ инишалами О. М. 
всегда занимающими отдфльную первую строку и означающими 
Тиз МапЪиз, т. е. блаженной душ или блаженнымъ хушамъ. 
Далфе тексть Латышевъ читаетъ такъ'): 


О. М. Блаженнымъ душамъ! 
Ауге(8) Аврелй 


1) Въ скобкахъ недостающее. 
21 
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Узе(и) Валентъ 


её АеН(из) и Элй 

Тайиз Юлй 

Мииез Воины. 

СоН(ог@з) Т СИКасае) 1-й Килиюйской когорты!) 
Ош шШ(ахегии) прослуживше 

Апп(1$) лЪтъ 

ХУШ 18. 


Итакъ, мы имфемъ простое надгробе въ память мирно почив- 
шихъ (иначе было бы указано въ надписи) воиновъ римскаго 
гарнизона въ Херсонесв, поставленное товарищами, а, можеть 
быть, и начальствомъ покойныхъ. 

ЗатБмъ интересна продолговатая плита (приблизительно 
9030 сант.), найденная также въ некрополЪ, изъ проетого 
камня, но лучшаго, чёмъ предыдупий. Въ верхней половин® 
плиты въ углублене ея вставлена мраморная доска (4035 
сант.), въ верхней части которой изображенъ барельефомъ бюстъ 
мужчины еп Ё8се съ усами и короткой окладистой бородой, въ 
туник® и плащ; по сторонамъ головы —обычное О. М., а ниже 
бюста— шестистрочная тщательно и красиво вырвзанная над- 
пись, которую Латышевъ читаетъ такъ: 


10(15) М(ап оз) Блаженнымъ душамъ! 
Апг(еНоз) Устюг шИ(ез) 1ев(1о8) Аврелй Викторъ 1-го Италйскаго 
Т [а1(1сае) у(П)хЙ ап(п8) ХХХУТ лемона жиль 36 лётъ, 


шй(НауН) ап(ш 5) ХУШ служиль 18 лЬтъ. 

Уа!еа Мага ихог емз Валерля Марщя, жена его, 
её УаКет1а) Везза НПа и Валер1я Бесса, дочь, 
Вегейез Б(еаН5) наслёдники, поставили его 
ш(ап $) р(озиегипф) блаженной душ$. 


Наконецъ, укажемъ еще надгроб1е изъ бёлаго мрамора (въ 
общемь 8040 санти.), найденное въ обкладк визант ской 
гробницы; снизу отбитое, оно сверху украшено простымъ фронто- 
номъ съ розеткой по средин%, а по сторонамъ ея—уже извзстные 
намъ инищалы О. М. Подъ фронтономъ грубо изображена въ 
роеть мужекая фигура опять еп {асе съ усами, но безъ бороды, 
въ низкой остроконечной шапкф; ноги и туловище--несораз- 
мзрно коротки, точно въ каррикатур8. Интересно, что въ об%- 
ихъ рукахъ, какъ бы прижатыхь къ груди, находятся: въ пра- 


1) Отрядъ, составлявший десятую часть лег!она, т, е. полка, состава 
3000—6000 человзкъ, слВдоват. соотвтетвоваль нашей рот. 
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вой— птичка, а въ лёвой— виноградная кисть, которую клюеть 
птичка; подъ рельефомъ—такая же грубая глубокая надпись, 
къ сожалЬн!ю, отбитая въ самомъ низу. Оставийяся строки гла- 
сять: 


р. М. Б. Д. 
ЕЮ кио И и- Сыну своему 
шш розий Надпись поставилъ 


Аиге(Низ) У{(а)юг Аврел@ Ваторъ 


Надпись, по мнёню Латышева, «врядъ-ли древнфе 1Ш в. 
по Р. Хр.». 

Какъ видите, оть этихъ надписей, по сравнен!ю съ совре- 
менными греческими, вЪетъ сухостью, и он очень напомина- 
ютъ собой оффищальную выписку изъ послужного списка по- 
чившаго. Да и трудно ожидать другого: въ Херсонесъ, какъ 
отдаленную провинцио, посылалось не важное воинство, изъ 
солдатъ мало кто быль грамотенъ, да и офицерство, выслужив- 
шееся изъ тьхъ же нижнихъ чиновъ, недалеко уходило отъ 
нихъ. Гль ужъ тутъ думать о поэзи. Благо, что и такъ могли 
написать. 

О другихь римскихъ памятникахъ этого рода не говоримъ, 
такъ какъ большая часть ихъ дошла въ видф небольшихъ об- 
ломковъ, по которымъ не всегда даже удается возстановить и 
часть слова, а не мало обломковъ, на которыхь—только отд$ль- 
ныя буквы. Пусть разборомъ этихъ остатковъ занимаются спе- 
щалисты. 

Посл Ш в. нашей эры римсюя эпитафи, какъ и дру- 
пе эпиграфическе памятники, постепенно исчезаютъ и уже не 
повторяются въ силу историческихъ условйй: въ начал Г\ вЪка 
Милансвй эдиктъ (313 г.) ставить хриспанство во главЪ ре- 
лимй, а черезъ двадцать пять лёть и столица Римской импе- 
рИи переносится ближе къ Херсонесу—въ Византию, и вифств 
съ твиъ придворнымъ и государственнымъ языкомъ становится 
греческй, успЪвиий къ этому времени значительно поблекнуть 
и измВнить свой классическ!Й обликъ: потерять букву Б, кра- 
сивые полногласные дифтонги замфнить однообразнымъ рфжу- 
щимъ ухо Ги впитать въ себя массу совершенно чуждыхъ ему 
словъ, хотя и при такихъ усломяхъ византЙцы попрежнему 
продолжаютъ величать себя римлянами (Рерото5). Раздёлене 
импер!и на Западную и Восточную только усилило и ускорило 
преобладан!е греческаго языка, и уже посл Г\ в. латинсвые 

21° 
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памятники не попадаются. Напротивъ, христанство и визант- 
сыЙ эллинизмъ высоко поднимають голову, и съ этого времени 
раскопки некрополя открываютъ только греческя надписи. И 
этоть же историческй ходъ событЙ вполнё объясняетъ, по- 
чему надгробныя, какъ и друйя хриспансыя надписи Херсо- 
неса и друге предметы хриспанскаго культа не восходять ра- 
нфе ГУ вЪка. Извфетный нёмецый изслёдователь Гарнакъ въ 
своемъ капитальномъ трудф по «Истор1и расиространеня хри- 
спанотва въ первые три вфка» пишетъ: «Южно-руссыя эпигра- 
фичесыя находки не дали еще ничего хриспанскаго, что мо- 
жеть быть съ увфренностью отнесено къ первымъ вфкамъ,>— 
явлене вполн® естественное, если принять во вниман!е давле- 
не и гоненя, которыя испытывали христане не только до Ми- 
ланскаго эдикта, но и долго посл него, когда приходилось 
укрываться, а не показывать свои новыя вфрованя. 
Кь описан!ю этихъ находокъ и переходимъ. 


ХИ. 


Падгроб1я и надписи византской эпохи. 


«Одною изъ древнЪЙйшихъ формулъ хриспанской надгроб- 
ной надписи, говорить проф. Шестаковъ въ своихъ «Очеркахъ 
по истори Херсонеса», является заимствованная изъ языче- 
ской: «ЭдЪсь покоится такой-то», съ прибавлешемъ имени по- 
койнаго, а иногда и обозначешемъ его вфроисповвдан!я». 06- 
разцомъ можеть служить надпись на простомъ камн® съ 0со- 
бенностями языка и правописаня, свойственными времени (по 
мньнНо Латышева) [\—\ в.; она гласить: 


Здфсь покоится рабъ Божй Оеодорчакъ. 
Скончался февраля м8сяца инд(икта)... 


«Эта формула эпиграфий, говорить Шестаковъ, сохраняется 
и въ позднфйпие вфка, но рядомъ съ ней появляются и другя». 
Такъ въ одномъ изъ склеповъ найденъ простой каменный грубо- 
вырубленный коротый четырех-конечный крестъ (4025 сант.), 
почти вполнф сохранивпИйся; на немъ надпись, сохранившаяся 
цфликомъ, за исключешемъ н®еколькихъ буквъ, и гласящая: 


О памяти и упоковши пресвитеровъ 
Стефана, Стефана и Христофора. 
Аминь! 
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Время надписи, по инзню Латышева, опредфлить трудно, 
но она, полагаеть онъ, скорЪе всего можетъ быть отнесена къ 
\У1--УП в. Это вытекаеть ихъ характера правописан!я и про- 
изношеня. 

Приблизительно къ этому времени, а возможно и къ 6б0- 
лфе раннему, относится слёдующйЙ очень интересный и въ то 
же время очень загадочный памятникъ. Въ одномъ изъ скле- 
повъ некрополя, когда открыли его, сверху земли и на полкахъ 
нишъ увидфли въ безпорядкВ огромное количество костей. 

«Подъ слоемъ земли, говорить отчеть Косцюшки, также 
оказались остовы, при коихъ найдено множество разныхъ ве- 
щей и бронзовыя монеты отъ босфорскаго царя Котиеа Т до 
Аркадя, т.е. съ [ по начало Ув. по Р.-Х. Впереди катакомбы, 
У самаго входа, лежалъ надгробный кресть изъ м%стнаго камня 
грубой работы (88Ж23 сант.) съ хорошо сохранившейся над- 
ПИСЬЮ: 

Памятникъ 
Святой 
Мученицы 
Анастасия 


Е 


Это, конечно, возбудило большой интересъ, и вотъ что гово- 
рить по этому поводу Латышевъ. «Православная церковь чтитъ 
нъеколькихъ мученицъ, носившихъ имя Анастасии. Такъ 15 впр8- 
ля совершается память св. мученицъ Василиссы и Анастас1и, 
пострадавшихъ въ Римф при Нерон; 29 октября— преп. муч. 
Анастаси Римлянки, пострадавшей при ВзлеранЪ и нерфдко 
смЪшиваемой со св. Анастасей ‹узор$шительницей», память 
которой совершается 22 декабря; 30 октября чтится память св. 
Анастас1и Солунской. Кром того есть еще нЪсколько святыхъ 
женъ этого имени, упоминаемыхь въ древнихъ греческихъ и 
славянскихъ рукописяхъ, но которыя не находятся и въ пол- 
ныхъ иъсяцесловахъ. Ни одна изъ этихъ св. женъ, насколько 
извфетно, не подвизалась въ Херсонес$; поэтому можно было бы 
предположить, что нашъ памятникь сохранилъ имя м%№стной му- 
ченицы, неизвёстной изъ другихъ источниковъ. Она могла по- 
страдать при одномъ изъ преслдован!Й христанъ, которыя не- 
однократно бывали въ Херсонесв». 

Однако противъ такого предположен!я можно найти нзоколько 
болЪе или мене вЪскихъ возраженй. Такъ, судя по вышепри- 
веленному описаню, катакомба, около которой найденъ крестъ, 
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служила одной изъ общихъ усыпальниць, въ которую, по из- 
древле-существовавшему у хриспанъ обычаю, переносились ко- 
сти изъ мфсть первоначальнаго погребеня посл истлёня тру- 
повт, (Милюковъ). Трудно допустить, чтобы останки св. мученицы 
были положены вь такую общую усыпальницу. ЗатВыъ сл%- 
дуеть еще замфтить, что едва ли крестъ съ надписью могъ быть 
поставлент, на могилЪ мученицы немедленно послЪ ея погребе- 
ня: хрисмане, по понятнымъ причинамъ, погребали мучениковъ 
тайно и скрывали моста ихъ погребеня. И въ самомъ Херсо- 
нес, по свидфтельству жит херсонесскихъ мучениковъ, хри- 
стане тайно предали землВ тЬло св. епископа Василея, заму- 
ченнаго язычниками. 

«Возможно также предположить, говорить Латышевъ, что 
напъ кресть былъ «памятникомъ» въ собственномъ смысль 
слова, т. с. былъ поставленъ гдЪ-либо на видномъ мЪфстЪ для 
напоминаня вфрующимъ о страданяхъ св. мученицы и лишь 
послЪдетни перенесен въ катакомбу. Въ такомъ случа воз- 
можно и другое предположение: это была не мфстная мученица, 
а одна изъ вышеупомянутыхъ чтимыхъ всфми хриспанами, ско- 
ре всего Анастася Узоразрьшительница, мощи которой нз- 
ходились въ Константинополь, гдф въ честь ея быль храмъ». 

Съ этимъ объяснешемъ почтениаго академика согласиться 
трудно но первую половину его можно считать боле, чЁмъ 
вфроятной. Въ самомъ дфлЪ, иноземныхъ святыхъ, признан- 
ныхъ церковью, искони принято чтить, посвящая имъ храмъ, 
отдЪльный притворъ или, наконецъ, выставляя ихъ образъ въ 
храм или у себя дома. Иное дёло страстотерпець, постра- 
давиий за вфру во Христа, хорошо извфстный своей подвижни- 
ческой жизнью и подвигомъ только извЪстной общин, но о кото- 
ромъ еще не успвло сложиться сказан1е, и онъ еще не причи- 
сленъ къ лику святыхъ самой церковью. Воть почему мы и по- 
лагаемъ, что нашъ памятникъ относится къ мВстной херсонес- 
ской мучениц Анастас!и, пострадавшей въ одномъ изъ гоне- 
н1Й, почитавшейся здесь святой, но до времени не канонизо- 
ванной церковью, какъ не канонизованы друге безчисленные 
мученики, имена которыхъ остались даже неизвЪстными. 

Судя по надписи нашего памятника, онъ сооруженъ почи- 
тателями св. Анастас1и Херсонесской не скоро посл ея кон- 
чины, а самый памятникъ прямо говоритъ, что херсонессквя 
хрисманская община того времени (по нашему [\"— У" в.) была 
еще очень б%дна и слаба. Такимъ образомъ, этоть памятникъ 
является древней церковной святыней. 
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Изъ другихъ боле позднихь памятниковъ хриспанскаго 
Херсонеса заслуживаютъ вниманя нФсколько плить изъ ира- 
мора, инкерманскаго камня или простого известняка съ боль- 
шими, красивыми и оригинальными надписями. Такъ на одной 
вокругь креста надиись: «Этоть кресть выростеть въ память 
смоковницы Боялей и жнецы не искоренять его корней». На 
другой: «Свётъ Христовъ просвфщаетъ всёхъ. Убъжище-—Хри- 
стосъ»! 

На одной плитВ изъ инкерманскаго камня, къ слову ска- 
зать сильно вывётрившейся, изображенъ оригинальный крестъ 
съ раздвоенными концами, и въ лЬвомъ нижнемъ углу его чи- 
тается надиись: «Господи, помоги рабу Твоему Михаилу»! 

Иногда попадаются надписи съ точными датами. Такъ на 
одной хорошо сохранившейся плитВ съ крестомъ читаемъ: «Про- 
сить о молитв за блаженнаго Антоня. Индикта ХГУ, 851 г.>. 

Къ этому приблизительно времени относится сохрани- 
вшйся цфликомъ параллелепипедь изъ инкерманскаго камня 
(31Ж23Ж22), на передней поверхности котораго старательно 
изваянный крестъ съ византЙской орнаментикой внизу, а ВЪ 
кружкахъ на концахъ креста буквы Ф, Х, Ф; на одномъ изъ 
кружковъ буква не ясна, но можно предполагать, что это —И; 
тогда эти буквы составляють инищалы извфетнаго изречения: 
Фб; Хротоб фота пбутох, т. е. «Свть Христовъ проевфщаетъ 
веЪхъ». 

На другомъ крест изъ м%стнаго известняка съ трудомъ 
разбирается небрежно исполненная надпись: 


Господи, упокой души 
Здвсь лежащихЪ 
Дамана, Мар..... 
я дётей ихъ. 
Аминь! 


По концамъ креста и въ средан его расположены кре- 
) 

стомъ пять греческихъ буквъ: зон: читая продольную строку, по- 
лучимъ ЗОН, т. е. жизнь, а поперечную—ФОС, т. е. свЪтъ. 

Изъ эпитафЙ съ точными датами заслуживаютъь внима- 
шя еще слёдующия. Одна на плитВ изъ мягкаго известняка 
съ небрежно вырёзанной почти поперекъ всего камня надписью 
въ гладкой рамкВ, верхняя часть которой вмёстё съ первой 
строчкой оказалась отбитой несомн®нно при подёлкЪ, такъ какъ 
плита была употреблена въ кладку одной изъ усыпальниць ча- 
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совни, построенной внутри боле древняго храма. Надпись по 
возстановлен!и текста Латышевъ читаетъ такъ: 


(Здёсь покоится во) 
блаженной памяти рабъ Божй 
Кануполий (?). Почилъ 
м$сяца юля 29-го 
года 6423. 


Поставленный въ надписи годъ отъ сотвореня м1ра со- 
отвфтетвуеть 915 г. нашей эры. 

ЗатВмъ въ некропол$ найдено было пять кусковъ известко- 
ваго камня, составлявшихъ, повидимому, арку входа въ склепъ; 
на нихъ слЬды надписн, читающейся съ трудомъ какъ вел6д- 
стве илохой сохранности, такъ и велфдетв!е присутстя въ 
ней связаныхъ буквъ и сокращешй. При содфйстви извстнаго 
греческаго ученаго Иападопуло—Керзамевса надпись была до 
нЪкоторой степени возстановлена Латышевымъ, и онъ перево- 
дить ее такъ: 

«Почилъь во блаженной памяти рабъ Бож! Петръ...... 
1еромонахъ и клирикъ и благод®тель святой церкви.... мВеяца 
ноября въ день... инд— 2, года 6693. 

«Обозначенный въ надписи годъ, говорить Латышевъ, с0- 
отвфтствуеть 1188 по Р. Х. Однако для полученя этой даты 
надо изъ 6692 вычесть не 5508, а 5509, такъ какъ годы отъ 
сотворенйя м!ра считались отъ сентября, а въ надписи стоить 
ноябрь». 

Наконець весной 1906 г. въ одномъ разграбленномъ склеп 
у монастырскихъ огородовъ, недалеко отъ древней «кладбищен- 
ской церкви», былъ найденъ кусокъ ноздреватаго известняка 
(4832 сант.) съ выпуклой въ вид арки рамкой на немъ; подъ 
аркой — небрежно вырфзанная на поверхности, сохранившей 
сел$ды окраски мушей надпись съ крестикомъ впереди ея. Над- 
пись разбирается довольно легко, и Латышевъ читаеть ее такъ: 

+ 
Христосъ, помоги Николаю, 
Никандру и Никону.... 
тода 6711, 
т. е. 1208 г. нашего счисленя. 

Этоть памятникъ является пока пояднёйшимъ эпиграфи- 
яескимъ памятникомъ Херсонеса. 

Этимъ мы заканчиваемнъ описан!е находокъ некрополя и 
описан!е самого Херсонеса. При этомъ, обращая взоры назадъ, 
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невольно хочешь сказать: да, херсонессый некрополь пред- 
ставляеть собой богатЬЙшую археологическую сокровищницу, 
изъ безчисленныхъ кладовыхъ которой мы успёли открыть только 
небольшую, но, несомнфино, лучшую и болЪе богатую часть. 


ХЫП. 


Рескопки въ окрестностяхъ Херсонеса. Осталки древнихъ стБнъ и фундамен- 
товъ, Находки н& Историческомъ бульварВ и у деревни Карань. Остатки хра- 
мовъ у Геормевскаго монастыря. Раскопки на островкЪ св. Климента. 


Теперь бросимъ общИЙ взглядъ на остатки древностей въ 
окрестностяхъ Херсонеса, нёкогда составлявшихъ съ нимЪ одно 
цёлое. Мы уже знаемъ изъ присяги, что Херсонесу принадле- 
жвла хлЬбородная «долина». НесомнЪнно, это—нынфшняя Ба- 
лаклавская, такъ какъ другой въ этой м%стности нЪтъ, а весь 
Трахейск!й или ГераклейскЙ полуостровъ, какъ и нын%, не го- 
дился для культуры злаковъ; напротивъ, на немъ и тогда, какъ 
и теперь, разводили главнымъ образомъ виноградники, а изр$дка 
и фруктовые сады. Изъ псефизыа Агасиклету, сыну Ктеся, мы 
узнаемъ, что ему вм$нялось въ большую заслугу размежеване 
окрестныхъ виноградниковъ и постройка между ними (?) стнъ, 
чмъ упорядочивались и владёня и хозяйство. На «планв 
древняго Херсона», снятомъ и «сочиненномъ» въ 1786 г., почти 
вся площадь Трахейскаго полуострова вплоть до Балаклавской 
долины и до балки Геормевскаго монастыря разбита на правиль- 
ные, почти равномёрные квадраты —дфлянки изъ 200300 саж., 
которые и нанесены на планъ двойными красными лин1ями съ 
ыЪткой: «бывия прямыя улицы», возможные остатки трудовъ 
Агасиклета. На конечныхъ (южныхъ) пунктахъ этихъ улиць, 
& равно внутри н%которыхъ дфлянокъ расположены въ извест- 
номъ порядкВ фундаменты зданий. 

И теперь еще, не смотря на 125-лётнее наше хозяйничан!е, 
обходя сВверо-западную часть Трахейскаго полуострова, нын® 
именуемую «Новой Землей», замфчаете тамъ и сямъ слабые 
остовы древнихъ стВнъ въ вид разбросанныхъ, точно по шнуру, 
камней, которые ифстами указываютъ разм$ры древнихъ дфля- 
нокъ, и только кое-гдЪ сохранились больше остатки древнихъ 
стёнъ, и вы проёзжаете между ними, посжщая дачи «Новой 
Земли»; м®стами сохранились и фундаменты здан!й, почти всегда 
круглой формы и изъ большихъ камней, взроятно, отъ бывших 
сторожевыхь башенъ, а местами остатки огроиныхъ, круглыхъ 
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материковыхъ камней, быть можеть древнихъ молотилокъ и 
мельницъ. Среди всей этой площади остатки какого-го боль- 
того и прочнаго сооруженя. Сказать, какого --трудно, такъ какъ 
систематечесыя раскопки на полуостров не производились; & 
если и копали, то случайно, возводя на окрестныхъ хуторахъ 
какую-нибудь постройку; находки забиралъ, кто интересовался 
ими, но большая часть въ видЪ малоцфнныхъ обломковъ оста- 
валась здЪсь же. Такимъ образомъ было найдено много монетъ 
и другихъ вещей, но почти все попало не туда, куда слдуетъ. 


«Передъ самой Крыиской войной, пишеть Бертье-Делагардъ, 
врестанты, работавшие на Большомъ бульвар (нынё Истори- 
ческ!й), откопали горшечекъ съ двумя-тремя сотнями серебря- 
ныхь херсонесскихъ монетъ. Все это тутъ-же разошлось по 
рукамъ просто изъ любопытства; многое опять было потеряно 
или просто выброшено, а остальное стало постепенно попадать 
въ боле прочныя руки любителей и музеевъ (разсказъ лично 
видфвшаго)». 

Такя явленя повторяются и въ наше время. Въ послёдне 
годы, сообщаетъ тотъ-же Бертье-Делагардъ, «стали появляться 
въ продаж херсонессюя монеты сравнительно въ большомъ 
количеств$. ГдЪ ихъ находили, продавцы не хотЬли сказать, 
но теперь, когда все м$сто находокъ перерыто, тщательно пе- 
ресфяно и почти нётъ надежды на дальнфЙшую добычу, мн® 
предложено было показать это мЪсто, но я не имблъ времени 
съфздить туда. По разсказамъ, несколько противорёчивымъ, у 
деревни Карань (между Севастополемъ и Балаклавой) ломали 
камень и наткнулись на древня стВны. Мальчикъ -татаринъ 
случайно нашелъ здфсь монету, на что обратили внимане, 
взрыли и пересВяли землю; на 20—80 кв. саженяхъ оказа- 
лись признаки какого-то зданя, но также, повидимому, встр%- 
тилось не мало и погребен!й со слфдами трупосожженя. На- 
ходокъ какихъ-либо прим®тныхъ вещей не было; то, что мн8 
приносили, имло мало значен1я: куски издныхъ пряжекъ, об- 
ломки зеркалецъ, колецъ, перстней, иБхные браслеты спиралью, 
кусочки грубой р$зной кости, черепки самой обыкновенной по- 
суды, ручки амфоръ, бусъ и т. п. Всего интересн%е была на- 
ходка плитки, погнутой, искривленной, сильно окислившейся, 
но оказавшейся изъ чистаго серебра, всомъ около 5—6 фунтовъ. 
Черепковъ чернолаковой посуды находили очень мало и то безъ 
фигуръ. Найдены наконечники стрёлъ и коп!Й, куски ножей, 
кирки, топоры, лемехи оть плуговъ, серпы; все это желёзное 
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и совершенно перержавленное. По всему найденному, заклю- 
чаеть Бертье-Делагардъ, возможно предположить здфеь какое- 
либо деревенское жилье, а можеть быть и маленькое укрфпле- 
не, подвергшееся нападеню во время скиоскихъ войнъ, ко 
днямъ которыхъ относятся и найденныя монеты. ВсЪ находки, 
попавиия въ мои руки, отправлены въ музей Одесскаго ()бще- 
ства Истори и Древоостей». 

Воть что можеть быть найдено совершенно случайно въ 
окрестностяхъ Херсонеса, и такихь находокъ можно ожидать 
еще во множественномъ числ. 


Уже первые изелфдователи Херсонеса указывали на мыев 
у Георгмевскаго монастыря, древненъ мысь Дфвы, нынф Фео- 
лентЪ, остатки фундаментовъ несомнфнно древняго храма, воз- 
можно того самого, въ которомъ служила Ифигевя и съ болью 
въ сердц приносила человфчесыя жертвы, орошая, по сло- 
вамъ поэта, бёломраморный алтарь ихъ кровью и сбрасывая съ 
высокой отвфеной скалы обезглавленные трупы попавшихъ сюда 
см$льчаковъ. 

У самаго храма Геормевекаго монастыря паходитея до- 
вольно большая пещера, частью образовавшаяся отъ вывфтри- 
вая и просачиваня почвенныхъ водъ, частью вырубленная 
искусственно. Возможно, что это та пещера, о которой говорится 
въ жипяхъ херсонесскихь священномучениковъ и именуемая 
«пещерою н®юя эллинсюя (языческя) дёвы Пареенонъ>, въ 
которой, по преданию, скрывался еп. Василей, преслёдуемый 
язычниками, и гдз въ недавнее время старанемъ севастополь- 
скаго городского головы Максимова устроена изленькая церковка, 
къ сожалёнио, сильно измёнившая древн!Й видъ пещеры. 

Недалеко отъ мыса Феолента (въ урочищё Александр/ада), 
на одномъ изъ утесистыхъ выступовъ, Косцюшко въ свое время 
раскопалъ остатки очень древняго христанскаго храмика съ 
абсидой УП-—УШ в. и фундаменты пристройки при немъ, 
очевидно, жилого поифщеня. Туть-же были найдены монеты 
и кое-каюя вещи. 


Самые интересные остатки древности въ окрестностяхъ 
Херсонеса обнаружены въ девяти верстахъ отъ него, недалеко 
отъ Херсонесскаго маяка, въ верховьз Казачьей бухты, на ма- 
ленькомъ островк8 и на берегу противъ него. 

Островокъ этотъ (около 60 саж. окружностью) былъ извз- 
стенъ уже Палласу. «Островокъ, писалъ онъ, соединенъ съ зем- 


— 332 — 


лею болотистымъ перешейкомъ въ вершин длиннёЙшаго за- 
лива бухты. На немъ сильное укрфплен!е, состоить не только 
изъ каменныхъ стфнъ, но и башенъ, основаня которыхъ еще 
видны». Муравьевъ-Апостолъ въ 1820 году «осматривалъ раз- 
валины островка, привлеченный сюда планомъ Палласа, но не 
нашелъ ничего, кром$ груды камней, доказывающихъ, что тутъ 
н$когда было строеше». ЗатВмъ «лейтенанть кн. Барятинск!Й, пи- 
шетъ Аркасъ, раскрылъ въ 1845 году юго-восточную часть этого 
островка и нашелъ фундаменты девяти комнатъ и одной неболь- 
шой церкви или часовни съ полукруглымъ залтаремъ. Въ пер- 
вой найдены имъ каменная плита въ 11/4 арш. длины и ши- 
рины, съ выр%занными на обфихъ сторонахъ (по одному) креста- 
ми, & подъ плитою въ ямф четыре заржавленныя мздныя монеты 
съ изображешемъ якоря (Романа 960—964), четыре человфче- 
све остова, покрытые простыми, гладкими каменными плитами, 
уголья и небольше куски разбитыхъ мраморныхъ плитъ безъ 
надписей; въ часовнЪ же найденъ сломанный мраморный пье- 
десталъ въ одинь футъ длины и ширины». Доска съ кресгами 
хранится теперь въ Херсонесскомъ монастырё. 

Въ 1890 г., по предложеню Бертье-Делагарда, здфсь были 
сдЪланы Косцюшкой раскопки; на островкф оказалась цёлая 
группа мелкихъ здан!й, но объ этомъ мы уже сказали довольно 
въ исторической части. 


ХУ. 
Раскопки на берегу Казачьей бухты. Положене древнфйшаго Херсоноса. 


Въ томъ же году, когда раскапывался храмикъ на островкЪ, 
по предложеню Бертье-Делагарда, были сдзланы небольшия 
раскопки тутъ-же на берегу бухты, и онф открыли хотя и не- 
большие, но очень интересные остатки древняго поселеня. Вотъ 
какъ описываетъ ихъ Бертье-Делагардъ. «Вся м%стность пред- 
ставлялась покрытою нетронутымъ материкомъ желто-красной 
глины и какъ свойствомъ, такъь и общимъ видомъ ничёмъ р%- 
шительно не отличалась оть окрестныхъ полей. Однако пер- 
выя же раскопки открыли здёсь стёны, уцфл®виия на 11—92 
зрш., кр8постной ограды и иаленькаго храмика Д1юниса, въ ко- 
торомъ оказался жертвенникъ изъ трехъ плить въ вид» низень- 
каго стола съ вырёзаннымъ сбоку верхней плиты однимъ сло- 
вомъ ДОМУС. За жертвенникомъ — пьедесталь для статуэтки 
бога, составленный изъ кусковъ, взятыхъ изъ другихъ здан!й, 
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а именно базы и колонны разныхъ данетровъ; все на своихъ 
ифстахъ, но не хватало статуэтки». 

По инфнню Бертье-Делагарда, «храмикъ позднйшаго про- 
исхожденя, и сдфланъ, вЪроятно, какой-нибудь деревенщиной 
уже послф запустВн!я города (?), но остатки зданЙ, въ него по- 
павийе, обнаруживаютъ большую древность. Такъ, база колонны 
не мраморная, а изъ иЪстнаго камня и по стилю —древнЪйшгая, 
чисто 1оническая, & не аттическая, которыя попадаются въ ви- 
зантйскомъ Херсонесв; обломки колонки изъ того-же матер!ала 
и тоже съ 1оническими ложками». 

Эти остатки укрёплевй на островкБ и прочныхъ стфнъ 
на берегу, въ связи съ другими находками, а равно слова ге- 
ографа Г в. (по Р. Хр.) Страбона, надо сказать, не бывавшаго 
въ этихъ иБстахъ, переданныя имъ со словъ владфльцевъ и ко- 
мандировъ судовъ (навклеровъ), а именно: «если плыть вдоль 
берега къ югу, выдается большой мысъ, составляющИ часть 
цёлаго Херсонеса, на немъ расположенъ городъ Гераклеотовъ... 
называемый такъ-же Херсонесомъ.... между городомъ и мы- 
сомъ имфется три гавани; затВыъ слёдуетъ древн!й Херсонесъ, 
совершенно разрушенный, а за нимъ бухта съ узкимъ вхо- 
домъ.... называется она бухтой Симболонъ»!),-привели Бертье- 
Делагарда къ мысли, что древнЪйний, антизный Херсонесъ, 
основанный въ начал ТУ’ в., находился именно здфсь, у вер- 
ховьевъ Казачьей бухты, а иифющися налицо и раскапываемый 
Херсонесъ—это жальйЙ городишко, основанный около 1 вВка 
новой эры выходцами изъ покинутаго «древняго» Херсонеса, 
во времена Страбона совершенно разрушеннаго. Бертье-Дела- 
гардъ допускаетъ даже невозможное предположене, полагая, что 
остатки 1\вка до Р. Хр. въ раскапываемомъ Херсонесв пере- 
несены сюда изъ «стараго» Херсонесв. Трудно вёрится, чтобы 
и въ 10 отдаленное время были тавые любители археологи. 

Это горькое заблужден!е, очевидное даже для непосвящен- 
наго въ тайны археологи, стало исходнымъ пунктомъ вовхъ 
соображен!й Бертье-Делагарда, касающихся раскапываенаго Хер- 
сонеса, въ его обширныхь и по истин прекрасныхъ изелдо- 
вашяхъ о Херсонес&. 

Я позволилъ себ отифтить эту особенность работъ Бертье- 
Делагарда потому, что авторитетъ его въ изслёдовани Херсо- 
неса великъ, но полемизировать съ почтеннымъ археологомъ 
не буду, такъ какъ этоть трудъ и безъ того уже вышелъ изъ 
намзченной рамки, дз и А. ра Бертье-Делагарду обстоятельно 


1) Нын8—Балаклава. 
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отвЪтилъ на его заблужден!я проф. Штернъ въ своемъ обшир- 
номъ докладЪ Одесскому Обществу Истори и Древностей: «0 
ифестоположен!и древняго Херсонеса» (1908 г.), къ которому и 
отсылаю интересующихся этимъ вопросомъ. 

Какъ-бы то ни было, но указания Страбона и данныя рас- 
копокъ, которыя очень желательно продолжить, ясно показы- 
вають, что во вреиена, предшествовавшия разсказу Страбона, 
въ верховьяхъ Казачьей бухты, на берегахь ея, были какя-то 
укрёплен!я. ВфроятнЪе всего, это было одно изь укрёплен!й, 
упоминаемыхъ ВЪ «присягв», и, возможно, служившее первымъ 
поселен!емъ первымъ строителямъ Херсонеса. Однако трудность 
защиты и отсутстве удовлетворительной воды, & главное мел- 
кя и мало закрытыя бухты заставили покинуть это м$ето уже 
вскорф послЪ поселеня (лЬть черезъ 50, черезъ 100) и перейти 
на мЪото раскапываемаго Херсонеса съ его прекрасной закры- 
той бухтой и высокими берегами. Такимъ образомъ, преж!й, 
«старый» Херсонесъ у Казачьей бухты, сильно пострадавший 
оть нападен!й и уже окончательно разрушенный во времена 
Страбона, предоставленъ въ безграничную власть стих!и; но, мо- 
жно предполагать, на этомъ мвстВ долго держались «укр%пле- 
на», ограждавш!я благосостоян!е херсонесцевъ, остатки кото- 
рыхъ дошли и до насъ‘). 

Но объ этомъ достаточно подробно уже сказано въ исто- 
рическомъ очерк$. 


ХГУ. 
Мзстный складъ херсонесскихъ древностей. 


Всев находки городища, некрополя, & частью и окрестно- 
стей Херсонеса со времени перехода раскопокъ въ ввдён!е 
Императорской Археологической Коммисс1и поступаютъ въ мфет- 
ный музей или, какъ назваль его Косцюшко, «складъ мВетныхъ 
древностей». Льть двадцать назадъ это быль просто каменный 
сарай, построенный у берега Херсонесской бухты. ЗатЪиъ по 
ифрв накоплен!я находокъ къ сараю дзлались пристройки съ 
окнами, и такимъ образомъ постепенно получился одноэтажный 
домъ въ щесть комнатъ, въ которомъ и хранятся древности. 
Входомъ въ него попрежнему остается большая сарайная дверь, 

1) Фактъ перенесежя городовъ въ другое мфсто въ древнее время да- 


леко не р8дкость, и проф. Штернъ у одного Страбона насчиталъ 17 такихъ 
случаевъ. 
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окрашенная грубой краской, съ большимъ тяжелымъ засовомъ 
и такимъ же тяжелымъ замкомъ. Надъ дверью вывЪска съ им- 
перскимъ орломъ и надписью: 


Раскопки Императорской Археологической Коммисс, 
производянияся съ 19 мая 1888 г. 
Складъ мЪстныхъ древностей. 


На самихъ дверяхъ.-надпись, гласящая о томт, что древно- 
сти, имфющя общ интересъ, направляются въ столичные 
музеи. 

Въ лётн!Й сезонъ дверь и музей почти цфлый день открыты 
для многочисленныхъ посфтителей; а если бы дверь оказалась 
закрытой, то легко вызвать сторожа, который живеть тутъ-же 
сзади музея; онъ любезно откроетъ двери и дасть необходимыя 
и толковыя объясненя относительно главнЪйшихъ находокъ. 
Такъ какъ сторожа музея набираются изъ старшихъ рабочихъ, 
много лтъ наблюдающихъ за раскопками, то они хорошо знаютъ 
иъста находокъ и свои свфдфы!я почерпаютъ изъ объясненй 
зав$дующихъ раскопками, которые въ свободныя минуты всегда 
готовы служить посзтителямъ своими знан1ями, 

Входите въ просторную комнату съ двумя окнами, сплошь 
отъ пола до самаго потолка увфшанную и уставленную наход- 
ками послёднихъ двадцати лфтъ. Цнныя вещи: золото, мо- 
неты, украшен!я, стекло, черно-лаковая посуда, лампочки, че- 
репа и т. и. находятся въ витринахъ и шкафахъ; надписи, цфн- 
ные мраморы, камни и пр. въ нёсколько рядовъ, закрывая другъ 
друга, громоздятся на полу иу стВнъ. Все, насколько возможно, 
разсортировано по эпохамъ и содержаню. ЗдЪсь вы увидите боль- 
шую часть предметовъ, уже описанныхъ у насъ, почему пере- 
числять находокъ не будемъ. На мзстахъ н8ёкоторыхъ цённыхъ 
вещей, которыя ушли въ Эрмитажъ, наприм$ръ: знаменитаго 
ожерелья, формочки коропласта и т. п., вы увидите фотографли 
или слВпки. 

Среди витринъ посл смерти Косцюшки я не нахожу одной, 
& именно—заключавшей въ себф находки, относящяся къ ка- 
менному взку. Косцюшко говорилъ, что это—его личная соб- 
ственность, и, какъ таковая, она, конечно, ушла изъ музея, но для 
полноты его витрину слфдовало бы возвратить сюда вновь, такъ 
какт мЪето для этой коллекщи только здЪеь. 

Изъ этой комнаты дверь прямо въ сосфднюю, гд% на полкахъ, 
занимающихь половину стны, увидите громадную коллекщю 
аифорныхъ ручекъ съ клеймами и именами &стиномовъ, собран- 
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ную за долме годы Косцюшкой. Она еще ждеть своего изел- 
дователя. Тутъ-же громадная коллекщшя разнообразныхъ бусъ 
и византской узорной посуды. 

НалЪво маленькая дверь въ библ!отеку, гдЪ довольно полно 
собрана литература о Херсонес и его раскопкахъ,—около 1000 то- 
мовъ, среди которыхъ немало рёдкихъ антикварныхьъ издан. 
ЗдЪсь-же на стВнахъ—болфе интересные эстампажи. Направо— 
дверь, такъ сказать, въ археологическую лаборатор1ю, состоящую 
изъ двухъ комнать; въ одной— находки такъ, какъ он вынуты 
при раскопкахъ, и здфсь они очищаются; въ другой--онЪ уже 
очищены, разсортированы и ждутъ своей дальнзйшей судьбы. 

Везд тЬенота, тЪенота и теснота, которвя съ каждымъ м$- 
сяцемъ все увеличивается и благодаря которой мЪстами на- 
ходки лежать одна на другой. Предметы не нумерованы; нётъ 
каталога. Однако завздующЙ раскопками обзщаетъ переноме- 
ровать хотя болфе интересныя находки и составить къ НИМЪ 
каталогъ, въ чемъ ощущается дЪйствительная необходимость, такъ 
какъ малосвв8дущая публика проходить мимо самыхъ интерес- 
ныхъ и поучительныхь вещей, совершенно не зам$чая ихъ. 

Фасадъ склада древностей тоже сплошь уставленъ мрамор- 
ными капителями, базами, плитами и преградными досками, также 
лежащими одна на другой, и тутъ-же рядомъ и передъ музеемъ 
изъ этихъ находокъ сложена цфлая стВнка, ограждающая дворъ; 
и среди этихъ остатковъ древности выдфляются. цёлыя мра- 
морныя колонны. Словомъ—мрамора разныхъ взковъ масса, а 
вфдь это только маленькая частица того, что имфлъ Херсо- 
несъ. И когда глядишь на эти остатки былого богатства и славы, 
то ясно слышишь, какъ фальшиво и тенденщозно звучать слова 
Бертье-Делагарда, когда онъ говорить о Херсонесв, какъ о 
жалкомъ захолустномъ византЙскомъ городишк%, который едва 
можно сравнить съ современной татарской деревней. 

Тутъ-же недалеко отъ склада древностей-—большой навЪсъ, 
подъ которымъ хранятся громадныя питосы полной сохранно- 
сти, точно недавно попали сюда изъ печей современнало гон- 
чара (Странный факть: въ московскомъ историческомъ музез, 
гдВ хранится не мало херсонесскихь вещей (цёлый отдЬлъ), 
мы не виджли ни одного питоса). Рядомъ большая коллекц!я 
древнихъ глиняныхъ кувшиновъ и черепицы прекрасной сохран- 
ности и такая же коллекщя гончарныхъ водопроводныхъ трубъ 
съ остатками цемента, который удивляеть своей прочностью 
даже современныхъ спещалистовъ. Между этими реликыями— 
пирамида изъ каменныхь ядеръ разныхъ вёковъ, а стЁны н8- 


в%ев сплошь увфшаны грузилами, клыками кабаповъ, костями 
древнихъ животныхь н остатками грубыхъ жезфаныхь издЬл. 

Передь музеемъ и навЪеомъ довольно большой дворъ, часть 
котораго запимають интереепые образцы древнихь погребен й 
и склеповъ, перенесенные сюда Коецюшкой изъ некрополя; 
другую часть археологическаго двора занимають древше водо- 
сточные желоба, болзе интересные остатки древнихь зданий, 
масса всевозможныхь жернововъ и т. п. Мноме изъ находя- 
щихся на дворф вещей очень интересны, археологичееки  цфи- 
ны и тоже просятся въ музей, но здЪеь имъ ифгь мфета. 

В» послёднее время завфдуюций раскопками г. ИШоперь 
соорудилъ посредин® этого двора изъ найденныхь мраморовь 
и камня развалины базилики съ колоннами и капителями. 





ХР. 


Собране древностей, принадлежащихь монастырю. Проекть музея христан- 
скихъ древностей. Объединеше веБхь древностей Херсонеса. Культурлое зна- 
чене тныхъ музеевъ. 






Помимо этого есть еще маленьюЙ музей херсонесскихъ 
древностей, найденныхь до 1858 года, т. е. до’ перехода рас- 
копокъ въ вфдфше Императорской Археологической Коммисеи, 
когда, какъ мы знаемь, раскопки производились главнымь обра- 
зомь на средства (деесскаго Общества Истории и Древноетей в 
находились подъ наблюдоешемь монастырекаго начальства. 

Музейчикт помфщается также въ сараЪ (даже безь окоъ 
и надписи), находящемся сзади Влалимфекаго собора; ключи 
отъ него обычно хранятся у монаха, проводника по собору, къ 
которому и могуть обращаться иптересуюнцеся этими остатками. 
Здфеь также иъеколько интересныхь надписей, и но мало инте- 
ресныхъ находокт изъ хрисманскаго Херсонеса, о котором мы 
сказали въ своемъ мВетЪ; но, къ сожалён!ю, здфеь далеко пе вес, 
что было пайдено въ тотъ перодъ раскопокъ: многое (вфроят- 
по большая часть) попало въ частпыя руки, часть въ Одес- 
ское Общество, застица осталась здфеь и составляеть теперь 
собственцость монастыря. Нфеколько лётъ пазадъ находки эти 
разобраны и приведены въ порядокь Коецюшкой. К сожал$- 
но, въ педавнее время кто-то забралея сюда и изъ находив- 
шейся здЪеь витрины стащиль иЪеколько очень интересныхь 
монегь, въ томъ числь двё рфдкихъ золотых. Посл этого ви- 
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трина ет археологическими драгоцфнностями попала въ риз- 
ницу собора, а на двери навфсили тяжелый замокъ, и доступъ 
въ этоть музейчикъ публикЪ сталъ затруднительнымъ. 


ВсЪ сознаютъ ненормальность такого разъединеня древ- 
ностей, и вс говорять о необходимости соединить оба музея 
выЪстф, лучше сказать---присоединить монастырсюя находки къ 
музею Коммисси, гдЪ онф были бы для общей пользы всегда 
на виду у публики и находились бы подъ болфе надежной охра- 
ной. Однако каждый разъ, какъ заговаривають о реализации 
этого маленькаго дЪла, монастырёмъ поднимается вопросъ о 
компенсащи. Въ связи съ этимъ не разъ высказывались ноже- 
лашя монастыря отдать въ «екладъ мЪстныхъ древностей» всЪ 
свои находки языческаго перлода въ обмнъ на всВ находки 
хриспанскаго времени и изъ нихъ при собор устроить музей 
древностей. 

«Мысль эта, писаль въ свое время проф. Бильбасовт, не 
нова. Уже въ ХУ Ш в. иаиа Бенедиктъь ХГ\ основалъ при ва- 
тиканскомъ дворцз Мизепт засгат 3. сБзйапат, въ которомъ 
собирались памятники хрисманскаго искусства»'). 

У насъ мн кажется совершенно неудобнымъ подобное 
раздвлен!е находокъ, получающихся ст, одной территории сто- 
ящихъ въ тесной преемственной связи, и въ данномь случаЪ 
невыполнимымъ, такъ какъ въ монастырЪ нфтъ подходящаго ифста 
и для имфющихся предметовъ, не говоря уже о дальнзйшихъ 
пополненяхъ, и для подобнаго музея пришлось бы строить 
зданше. Но если строить, то, конечно, достаточно обширное, ко- 
торое вмфщало бы вс, не только настоящя, но и будупая на- 
ходки безъ раздвлен!я и которое по стилю напоминало бы луч- 
шя времена Херсонеса. Скажутъ: нётъ средетвъ. Согласенъ; но 
ихъ можно найти. Въ самомъ дЪл, находокъ столько, чт0 ихъ 
уже и теперь помфщать негдв. Такъ не лучше ли года на два 
прекратить раскопки, и на эти деньги (въ суммВ около 15,000 
руб.) изъ имВюшагося древняго штучнаго камня построить му- 
зей. Правда, онъ будеть скромнымъ, но зачфмъ непремфнно 
роскошный. Да и рядомъ съ громаднымъ богатымь соборомъ, 


1) Самый богатый въ этомъ родВ музей въ Парижв, Мизбе Сипу, осно- 
ванный въ 1844 г. ЗдВсь, говорить Бильбасовъ, почти безъ всякаго разборь 
и критиви собраны многочисленные памятники христанскаго искусства, даже 
сомнительные. Но самый упорядоченный христансвЙ музей—при берлинскомъ 
университетв. Этотъ музей всли не можеть похвалиться богатствомъ памят- 
никовъ, зато въ немъ масса очень интересныхъ и точныхъ вой. 
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каждая постройка покажется скроиной. А за время постройки 
можно бы успфть составить достаточно полный каталогь съ 
объясненями, въ чемъ не меньшая нужда, чВиъ въ музеф. 

Мног!е высказывали сомнЪше въ польз м$Фетныхь музе- 
евъ; они же предлагали сосредоточить всё руссюя древности 
въ столицахъ. Но противъ такого крайняго мня краснор$- 
чиво говорятъ тысячи посфтителей нашихъ раскопокъ. И т8- 
кимъ господамъ можно отвфтить словами Косцюшко: «культур- 
ное значене мЪстныхъ музеевъ для массы— неоспоримо; а для 
тьхъ немногихъ ученыхъ, которые спещально изучаютъь истор!ю 
и археологию извфетнаго края, недостаточно ознаконлен1я съ его 
древностями, собранными въ Эрмитажё и Московекомъ Иетори- 
ческомъ Музев, но необходимо побывать и на мЪетВ: 


\ег Ч4еп ПуеШег \Ш усгуейеп, 
Мизз ш П/сШег’$ Гапёе ге\еп. 
Сое1е. 


И если тавыя образовательныя путешествая необходимы для 
нашихъ молодыхъ ученыхъ и (прибавимъ отъ себя) для буду- 
щихъ педагоговъ, то не слВдуеть-ли вообще вс древности 
оставлять въ мфетныхъ музеяхъ, гдЪ онф, сохраняясь рядомъ 
съ тЬми же развалинами, изъ которыхъ извлечены, наглядно 
говорили бы о прошломъ края, боле наводили бы на разныя 
размышленя и открыт!я, чфмъ оторванныя и заброшенныя 
далеко оть родины». Археолойю и памятники всего лучше 
изучать на ифетф раскопокъ. 


ХИ. 
Поддвлка хереонесскихъ древностей. М»сто и характеръ поддфлокъ. Сбытчики. 


Чтобы покончить съ херсонесскими древностями, скажемъ 
еще н®ёсколько словъ о поддлкахъ ихъ. 

Въ археоломи, какъ и въ промышленности, разъ является 
спросъ на извжстный продуктъ и онъ хорошо оплачивается, но 
его нЪть или очень мало на рынкЪ, начинается поддВльное 
производство. Поэтому вы видите поддфлки древностей вездф, 
гдф онЪ добываются и гдз ими интересуются: въ ЕгиптЪ, Гре- 
ци, Италии, Конетантинопол® и у насъ, вь прекрасной ТавридЪ, 
и въ Одесс%, столь близко лежащей къ древнему Тирасу и Ольвия. 

Публика всего боле интересуется монетами. Такъ какъ 
он иного говорять о прошломъ, легки и удобны и изъ нихъ 
легко составить коллекцию, то ими и начинается поддЪлка 
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древностей. Даже у насъ, гдВ сравнительно мало интересуются 
архиоломей, древшя монеты поддфлываются уже десятки лЪтъ. 
Ца улицахь Севастополя, Керчи, Оводоси, Длты перёдко нфвя 
личности предлагаютъ публик® пробрьеть по исключительному 
случаю «настояния» аптичныя монеты и друпя древности по 
крайне дешевой цВиф. Ови вамъ покажуть горсть разнообраз- 
ныхъ монеть, какую нибудь вещицу, ---но надо быть осторож- 
нымь: «изотояц!я» античныя вещи продаются не здфеь и не 
изъ-подъ полы. Вотъ что писалъ объ этихъ поддфлкахъ чет- 
верть вЪка назадъ нумизматт, Бурачковъ. «Первое между ними 
исто принадлежить Пантикаие®, какъ по времени появленя, 
такт и по разнообразно типовъ мопеть. Уже съ 1868 появи- 
лось вь Церчи множество монеть, чеканенныхь на соотвЪт- 
ствующемъ металл и даже съ сохранешемъ настоящаго вЪса, 
золотыхт, серебряныхъ и бронзовыхъ. Здесь на каждомъ шагу 
можете вотр№тить поддфльныя монеты, какъ автономныя, такъ 
и царсмя. НЪкоторыя изъ нихь воспроизведены до того ис- 
кусно, что приняты за настояпйя во многихъ собрашяхъ, и 
извЪетный нумизмать М!онне при составлени своего описа- 
ня мпомя изъ мопеть Понта и Босфора призналъ за сомни- 
тельныя. Херсонесскихъ фальшивыхъ монетъ мало: изъ серебря- 
ныхь извЪетно пс болЪфе одного вида, изт брозовыхъ--два или 
три. Что касаетея монегь керкинитекихт, составляющихъ ну- 
мизматическую рВдкость, то спросъ на нихъ вызвалъ поддлку, 
и въ настоящее время (80-ые года) можно вотр№тить много 
коркинитекихъ мопетъ евизтор екой фабрикащи, весьма искусно 
воспроизведенныхь по подлинникамт, находившимся въ моемъ 
собраши. Фальшивыя монеты, принадлежацния нашему краю, 
обращаются по ‹ю пору въ продаж и на запад, доказатель- 
ствомт чего служить издаваемый въ Лейпциг нумизматический 
листок». Будемъ надфятъея, что большее знакомство любите- 
лей нумизматики съ настоящими монетами уменьшить число 
фальсификаторовъ, подрывающихъ довёр!е къ наук® изъ-за 
ничтожной наживы. 

Такъ писалъ Бурачковъ иного лфтъ назадъ; но его наде- 
жды не сбылись: знакомство съ нумизматикой возрасло, но въ 
то же время сдЪлала большия успВхи фальсификаця, и значи- 
телино увеличилось число фальсификаторовъ, такъ какъ хоро- 
шая поддВлка древностей оплачивается хорошо, а иногда и 
отлично. Современные фальсификаторы (большею частью изъ 
р®ёзчиковъ и золотыхъ дВлЪ мастеровъ) уже не ограничиваются 
простой копировкой, т. е. отливкой древнихъ монетъ изъ сплава 
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ифди, свинца, олова, никкеля или серебра въ формочку, кото- 
рая передаеть съ мельчайшими деталями всЪ особенности ори- 
ринала и. которую легко получить простымъ тисненемт монеты 
иежлу двумя пластинками мягкиухъ костей каракатицы (0358 
зер1ае) и дальн йшимь легкимъь искусственным окисленемь 
моноты и припачкиванемъ ея землей, смЬшанной съ лакомъ, 
для приданя древияго ископаеизаго вида. Таюя монеты н$- 
сколько лЪтъ назадь массами продавались въ Крыму и Констан- 
тинопол%. Вь общемтъ онф грубой работы, опытный глазъ ра- 
зомъ узнавалъ иподдфлку, и такому онф продавались очень де- 
шево, пять, десять копфекъ за штуку, тЬмъ болЪе, что въ руки 
фальсификаторовъ попадають оригиналы наиболЪе распростра- 
ненные, сами по себВ очень дешевые (2—8 руб. за штуку). 

Такъ какъ особенно цёнятся монеты очень рёдя, изобра- 
жен когорыхъ нёть въ каталогах, монегь, то фальсифика- 
торы, для повышен!я цфнности поддфлки, часто прибфгаютъ къ 
сизшен!ю изображенй на монетахь: беругь оттиекъ лицевой 
стороны одной, а обратной---другой подходящей и отливают 
въ такую смьшанную форму; иногда сами рЬжуть фигуры и 
буквы и комбинируютъ ихъ, подражая древнимъ образцамъ, и 
на столько удачно, что иногда трудно замфтить поддфлку, и та- 
ыя монеты попадаются даже въ большихъ тщательно составлен- 
ныхь коллекщяхъ. 

Продають эти монеты, какъ и друмя фальсифицирован- 
ныя древности, обыкновенно не сами лподдвлыватели, а иху 
посредника, спещалисты, которые хорошо знаютъь любителей, 
знаютъ публику и умфють сочинить цьлый миоъ о томъ, какь 
попали къ нимъ эти древности. Въ СевастополВ, напримЁ ръ, 
имБетоя два старьевщика, которые занимаются перепродажей 
настоящихъ и поддфльныхъ древностей. 

КромЪ монетъ, какъ мы сказали, поддВлывають и другя 
древности; особенно часто терракоты, рёже —мраморныя издф- 
мя византскаго пер1ода. Т%хъ и другихъ фальсификаторовъ 
особенно много въ Керчи, меньше—въ Херсонес (собственно 
въ Севастопол®). Поддфлка обычно идетъ по готовымъ формамъ, 
которыя случайно или на время попали въ руки поддфльщи- 
ковъ; часто она очень искусная, и узнать ее можно, только раз- 
бивъ вещь и сравнивЪ ея обжиг и глину съ настоящей античной. 

Мраморныя издёля фальсифицируются только мелюя и 
грубя византИсвя, такъ какь поддьлка античныхь требуетъ 
художественнаго исполненя, а это стоитъ дорого. Двлаютъ грубое 
изваян!е какой-либо фигуры или части рельефа, обрабатыва- 
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ють его кислотой для сглаживаня поверхности, затВмъ, по- 
догрфвъ, покрывають издфл1е лакомъ, сыфшаннымъ съ землей, 
которая, конечно, трудно, но отдфляется оть мрамора, и полу- 
чается подоб1е вещи, пролежавшей въ земл в%ка и только 
недавно найденной въ раскопкахъ. 

Поддвлываются и надписи— обычно на мрамор, рёже на 
камняхъ, и такь какъ точное повторене надписей почти не 
встр$чается, то и копировка ихъ примфняется очень р$дко. Для 
поддЪлки беруть сколокъ древняго мрамора или камня безъ 
надписи, что не трудно имфть, и на немъ выр$зывается, подра- 
жая извфетному вЪку, надпись; она обрабатывается грубымъ 
рельефомъ, а не углублемемъ, какъ въ оригиналахъ, какъ и 
имраморныя изваян1я, и поддфлка готова. Оригиналами служать 
буквы уже извзетныхъ надписей, съ которыхъ не трудно имЪть 
эстампажъ, а для текста служитъ сборникъ древнихь надписей 
черноморскаго побережья, изданный академикомъ В. В. Латы- 
шевымъ; при чемъ для надписи берется обычно не цёлый текоть, 
такъ какъ легко было бы узнать поддвлку, а талько части его 
и двже строки разныхъ текстовъ. Въ этомъ, по словамъ Ску- 
бетова, много успВвалъ одинъ фельдшеръ, умзвпИЙ разбирать 
античныя надписи. Говоря вообще, этоть родъ поддЪлки встр#- 
чается р%дко, такъ какъ на него и спросъ не великъ. 

По словамъ того же Скубетова, хорошо знакомаго съ фаль- 
сификащшями херсонесскихъ и другихъ древностей и сбытчи- 
ками, главный очагъ производства этихъ поддёлокъ маленьюй 
Очаковъ, лежащий недалеко отъ древней Ольви, гдф фальси- 
фикаторы и изучаютъ свою археологю. 

Поддёлывають не только монеты, терракоты, мраморы и 
надписи, но и очень ц®нныя золотыя вещи. Такъь лётъ 7—8 
назадъ въ археологическомъ м1рё большого шума надЪлала под- 
дВльная золотая корона (пара) съ надписью инимаго «царя 
Сайтаферна», неизвЪстнаго ни историкамъ, ни археологамъ. 


ХГУШ. 


Храмъ св. Владимра. Памятникъ великому событю. Проекты адм. Грейга, и 
Аквдеми Художествъ, Повельше Николая Го сооружеши въ Херсонесв обе- 
диска. Храмъ въ память крещешя въ СовастополВ. Предложене еп. Инно- 
кент!я „возстановить“ храмъ въ Херсонесв. Повелвве Александра П о по- 
отройкВ храма на развалинахъ. Постройка и описане храма. 


Уже въ начал прошлаго вфка сознавалась необходимость 
почтить достойнымъ памятникомъ м$ето, на которомъ соверши- 
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лось одно изъ величайшихъ событ нашей истори: крещене 
князя Владим!ра. Въ 1825 году командиръ черноморской эскз- 
дры адмиралъ Грейгь подаль Императору Александру [, въ 
бытность его въ Севастопол6, записку о сооружени въ Херсо- 
несф памятника на ифсть крещения Владим1ра. Кому принад- 
лежить эта идея, и кто составлялъ записку, теперь сказать 
трудно. По этому проекту предполагалось соорудить въ Херсо- 
несф небольшую, изящной архитектуры церковь и при ней бо- 
гадфльню для 30 челов®къ дряхлыхъ и неимущихъ инвалидовъ, 
которые, прославляя имя Боже, имЪли бы надзоръ какъ за 
храмомъ, такъ и за сохраненемъ развалинъ храма. Записка была 
принята, а проектъ храма переданъ на разсмотрне академи 
художествъ. Академ!я составила новые проекты, которые пошли 
уже на раземотрёше новзго Государя—Николая Г. Онъ пове- 
лЬль на сооружене храма открыть подииску по всей Росеи, 
8 на первый случай устроить на мзеть крещен1я обелискь по 
рисункамъ академика Беретти. 

ЗатВиъ мысль о сооруженш храма въ Херсонес была 
вовсе оставлена, такъ какъ Николай |, посвтивъ въ 1848 году 
Севастополь, повелёлъ храмъ во имя св. Владимра построить 
выфето Херсонеса въ Севастопол%; при чемъ самъ указалъ м%- 
сто для него на гор, въ центр города. Закладка храма посл- 
довала 15 1юня 1854 года въ виду соединеннаго англо-фран- 
цузскаго флота, появившагося въ Севастопол наканунВ этого 
дня. Знаменитый проповёдникъ, архепископъ Иннокент!Й въ 
прекрасной р№чи при закладкВ храма сказалъ между про- 
чимъ; «Кто не знаетъ, что у враговъ нашихъ одно изъ самыхъ 
задушевныхъ желан!й теперь состоить въ томъ, чтобы какимт, бы 
то ни было образомъ отгоргнуть здВшнюю страну отъ состава 
Росси. А мы въ это самое время, какъ бы въ отвётъ на ихъ 
безумную дерзость, полагаемъ зд№сь основан!е храму во имя 
св. Владим!ра. ЗдВсь купель нашего крещен!я; здФсь начало 
нашей священной истори и народныхъ предан. Уступить по- 
сель сего эту страну кому бы то ни было значило бы для всей Рос- 
си отказаться оть купели своего крещеня, измфнить памяти 
св. Владим!ра. Возможно ли это? Скор%е не останется во вс№хъ 
горахъ здВшнихъ камня на камнЪ, нежели луна заступитъ здЪсь 
место креста Христова! Не унывай, богоспасаемый градъ Се- 
вастополь, оть множества и злобы враговъ, тебя обышедшихъ, 
паиятуя, что ты премникь и наслёдникъь не Ахтара мусуль- 
манскаго, а православнаго Херсона Таврическаго. Что дано и 
положено свыше, того не можеть изиВнить никто и ничто!» 
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(тустя 34 года, храмъ этотъ, вооруженный по проекту архи- 
тектора АвдЪева, былъ оконченъ и освященъ (въ 1888 г.). Чуд- 
ный по архитектурЪ, богатый по своей внутренней мраморной 
отдфлкЬ и по положению на красивой м$етности, господетвую- 
щей налъ сушей и моремтъ, онъ служить достойнымъ памятни- 
коиъ прошедшихь событЙ и однимъ изъ лучшихъ украптенй 
города. Храмъ этоть съ первыхъ дней существованя сталъ до- 
стоянвиъ иоряковъ. Онъ принялъ въ свои нфдра дороге остан- 
ки безсмертныхь защитниковъь Севастополя, положившихь 38 
него свою душу. Онъ сдБлался усыпальницей славныхъ адии- 
раловъ: Истомина, Корнилова и Нахимова. Тутъ же погребенъ 
й создатель новаго черноморскаго флота, адмиралъ „азаревъ. 
Съ того времени храмъ этотъ называется «адмиральскимъ». 33а 
ностройкой этого храма забыли объ обелиск, и такимъ обра- 
зоиъ Херсонееъ остался безъ всякаго памятника. 

И не мудрено: до 1848 года духовное вфдомство стояло 
какъ бы въ сторон оть всфхь проектовь объ увзковфчеши на- 
мятникомъ мЬста крещешя св. Владимра и не принимало въ 
этомъ дЪлЪ никакого участя, такь какь Херсонесъ и Севасто- 
поль подлежали военно-морскому вВдомству, независввшему 
оть епаржальнаго начальства. Но воть на епископской ка- 
ведрф Херсонской и Таврической появляется (1848 г,) пре- 
освященный Иннокентй. Онъ предетавиль Синоду прошене 
жителей Крыма съ обширной запиской, въ коей, не касаясь 
причинъ, по которымь Севастополь избранъ мЪстомъ для цер- 
кви во имя князя Владим1ра, указывалъ на основан1я четырехъ 
церквей на развалинахъ Херсонеса, трехъ меньшихъ и одной 
большой, которую, по его словамъ, «не безъ причины» призна- 
ють за соборную и въ которой крестился князь Владим!ръ, 
и предлагалъ возстановить ее въ томъ древнемъ видЪ, какъ 
она была при Владим!р$, что и составило бы «самый прилич- 
ный памятникт на м8стЪ его крещен1я». Преосвященному ду- 
малось, что и сохранившаяся въ музеь Одесскаго Общества 
Истори и Древностей мраморная напрестольная доска, найден- 
ная въ 1845 году княземъ Барятинскимъ близъ Херсонеса, но 
не въ самомъ Херсонесв, принадлежала престолу именно этой 
церкви, и онъ выражаль въ своей запискВ желане, чтобы она 
опять легла на престояъ той же церкви. Кром этого, онъ пред- 
полагалъ: «устроить помфщен!е служащимъ съ 0особою комнз- 
тою для посфтителей. возобновить древнюю при церкви ци- 
стерну и насадить вокругь церкви садъ». По его порученйю, 
епархальнымь архитекторомъ Отто выЪстЪ съ предефдателемъ 
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Одесскаго Общества Истории и Древностей Мурзакевичемъ со- 
ставленъ быль проекть храма. Но проекту новая церковь дол- 
жна была стронтьея съ соблюдешемъ вобхь архитектурныхь 
подробностей визаныйекихь храмовт, 1Х вЪка. Образцом дол- 
жны были служить остатки наибольшаго изъ раскопанныхъ въ 
то время храмовь. Преосвященный въ донесеши Синоду пи- 
салъ, что «на устройство всего этого на свой ечеть уже на- 
шелся один человфкъ въ ()десеф, а мЪето (въ городищ Хер- 
сонеса), какъ безъ употребления лежащее, съ охотою уступаетея 
здмираломь Лазаревымъ. Синодъ одобриль предположешя Ин= 
нокешия и иепросиль Высочайшее соизволеше на постройку 
храма’ и учреждене здЪеь скитекаго пусгынножительства. 
Смерть архепиекона Иннокеня. послЬдовавшая 26 мая 
1857 года, едва не положила конецъ его предначертаняиь къ про- 
славленпо имени ки. Ваадим!ра па развалинахъ Хереонеев. Но 
печальная участь Севастополя, оказавшагося тоже вь развали- 
нахь и съ неизвфетностью будущаго, при услови извфетной 
статьи Парижскаго трактата, которой воспрещалось возобновле- 
не черноморекаго флота, дёлало бозифльнымь и сооружен! 
въ Севастополь Владим!рекаго храма, заложеннаго предъ войною. 
Эгимъ оботоятельствомъ и воспользовалось епаральное нз- 
чальство: оно возобновило. ходатайство о возстановлен!и въ Херсо- 
несБ на древнихъ фундамонтахь того крестообразнаго храма, 
въ которомъ, по предложеню преосвященнаго Иннокент!я, со- 
вершилось крещене Владим!ра, и просило обратить на эту 
постройку сумму, собранную прежде ив сооружеше храма во 
имя ки. Владимра въ Херсонесь, но виослёдетвш, по пред- 
отавленн!ю адмира Лазарева, назначенную на храмъ того же 
имени въ СевастополВ. Ходатайство это имфло полный успзхъ, 
и 10 февраля 1853 года Высочайше повелфно: «въ ознамено- 
ван!е мЪета крещеня св. Владим!ра, построить храмъ на разва- 
линахъ Херсонеса»; а 28 августа 1859 года по всеподдаинЪй- 
шему докладу управляющаго морскимъ министеретвомъ Высо- 
чайше повелфно: «1) учрежденный въ 11 день августа 1845 года 
комитеть для построевя храма въ Савастополф упразднить; 2) 
сумму, собранную отъ добровольныхъ пожертвованй па иострое- 
ве храма св. Владим1ра въ Херсонесь, раздВлить по день ео- 
отояня того Высочайшаго повелфшя на двЪ равныя части: одну 
обратить на построеше инвалиднаго дома съ домовою церковью 
въ СевастополЪ, а другую предоставить херсонесскому храму съ 
ТВмъ, чтобы подписка и добровольныя приношен1я поступали 
уже въ пользу сего поелЪдияго сооружешя; 3) производство 
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рабогь по возведешю храма въ ХерсонесЪ, согласно удоетоен- 
пому въ 2 день поня сего года Высочайшаго одобрешя проекту 
предоетавить, по изъявленному на то Св. Синодомъ согласю, въ 
завфдываше мфетнаго епархальнаго и гражданскаго начальства 
съ тфыь, чтобы для распоряжешя работами составленъ быль 
комитегь изъ духовныхь лицъь по выбору преосвященнаго, 
а изь гражданскихт--по назначено начальства; 4) независимо 
оть суммы, выше сего упомянутой, предоставить въ пользу хер- 
сонескаго храма писанные для церкви въ г. СевастополЪ образа 
и картины, а также всЪ заготовленные для того храма предметы: 
для удешевлешя же работь употребить гранйть и друме камни 
оть есвастопольскихъь сооруженй, сколько это окажется воз- 
можнымъ». 

Проектъ реставращи крестообразной церкви былъ остав- 
лень еще прежде, а выЪсто него архитекторомъ Елингеромъ 
составленъ проектъ боле обширнаго храма, который заклю- 
чалъ въ своемъ подвальномъ этаж развалины древней церкви. 
Но этотъ проекть храма съ пятью куполами не одобренъ, а 
взаифнъ его поручено извфстному архитектору, академику Гримму 
составить новый проекть съ сохранешемъ нетронутыми остат- 
ковъ древней церкви, который, по утверждению Государемъ, пе- 
реданъ въ комитеть для исполненя, и вь то же время Высо- 
чайше пожалована обители въ даръ изъ малой церкви Зим- 
няго дворца часть мощей Равноапостольнаго князя Владим!ра. 

Наружный видъ и расположеше храма Гриммъ заимство- 
валь оть Константинопольской церкви св. Сермя и Вакха, ко- 
торая нынЪ обращена въ мечеть. 

Предефдателемъ строительнаго комитета былтъ игуменъ хер- 
сонескаго монастыря Евгев!й (Отмарштейнъ), которому и при- 
писывають мысль построить храмъ въ два этажа, съ тмъ, чтобы 
въ нижнемъ сохранить фундаментъ и остатки древней церкви. 

Въ продолжеше 1860—1861 годовъ комитетомт, производи- 
лись работы по расчисткЪ мЪета подъ постройку храма, а 20 
августа 1861 года Александръ П, прибывъ въ Херсонесь съ 
августьйшею супругою, положилъ первый камень въ осповане 
храма. Въ течене 1862 года выведены фундаменты. Хотя въ 
распоряжен!и комитета вт, начал постройки имфлось 117,981 р. 
и строительныхъ матер!аловъ на 40,000 р., но комитетъ нахо- 
дилъ эти средства далеко недостаточными для выполневя про- 
екта храма. Поэтому, прюстановивъ работы на три года, въ 
ожидан!и новаго поступления пожертвован!Й, комитетъ присту- 
пилъ къ дальнфйшимъ работамъ только въ маф 1865 года и къ 
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августу 1867 года окончилъ нижнЙ отажь церкви. Въ этомъ 
году вел. кн. Владимръ Алекеандровичь принялъ зван!е кти- 
тора собора и заложилъ первый рядъ кладки второго этажа со- 
бора. ЗатВмъ работы опять были иростановлены из три года, такъ 
какъ вся бывшая въ комитетЬ сумма оказалась уже израеходо- 
ванною. 

Дальнфйшая постройка храма вчерн® предложена въ 1878 г. 
оберъ-прокуроромъ синода, гр. Толстымъ строителю севасто- 
польской желЪзной дороги П. Г. Губонину, который принялъ 
на себя эту работу за 286,476 руб. и согласно обязательству 
ОкОНЧИЛЬ 6@ «вЪ самомъ лучшемть видЪ» осенью 1876 года. 

Такимъ образомъ, черновая постройка храма, опредЪленная 
по сить въ 183,419 р., обошлась въ 440.392 р., не считая 
строительнаго матерала, болышею частью жертвованнаго (ка- 
мень взять главнымъ образомъ изъ батарей, разрушенныхъ во 
время осады Севастополя, лЪсъ изъ казенныхъ датъ) и даро- 
вого труда сотенъ пижнихъ чиновъ, назначавшихся для раз- 
ныхъ работъ. 

Наступила турецкая война; средствъ на продолжене ра- 
ботъ (внутренней отдёлки) не было, и въ черновомъ видЪ храмъ 
простоялъ 10 лЪтъ. Весной 1887 года Севастополь поеЗтиль 
Александрь Ш и во время завтрака спросилъ епископа Мар- 
тин!ана: «Сколько бы стоило отдфлать Херсонесскй храмъ вну- 
три»? Мартин!анъ отвфтилъ, что потребуется не менфе 300 ты- 
сячъ. Это было въ маф, а въ январ слёдующаго года (1888) 
состоялось Высочайшее повелёне объ отнускВ этой суммы изъ 
государственнаго казначейства, распредфливъ выдачу ея на три 
года. 

ПриближавпИйся юбилей 900-льмя крещен!я Руси уско- 
рилъ ходъ работъ: къ полю 1883 г. былъ отдёланъ и освященъ 
нижн!Й храмъ. Освящен!е было торжественное, въ присутстви 
великихь князей, множества духовенства и высокопоставлен- 
НЫХЪ ЛИЦЪ. 

Къ осени 1891 г. была окончена отдЬлка верхняго храма, 
и въ знаменательный день спасеня Государя и всей Царской 
семьи при крушен!и поззда въ Боркахь 17 октября освященъ 
главный престолъ верхняго храма при большомт, стечени на- 
рода и богомольцевъ. 

Храмъ въ честь равнозпостольнаго князя Владим!ра пред- 
ставляеть собою грандюзное двухэтажное здан!е, построенное 
въ строгомъ византЙскомъ стил. Все выдержано до мелочей, 
поражаетъ отдвлкой и въ общемъ представляетъ шедевръ архи- 
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тектурнаго искусства. Всея внутренняя отдфлка, произведенная 
поль наблюдешемь зкадемиковъ Чагина и Безобразова, вполн® 
соотитетвуеть вифшнему величественному виду храма. 

Особымъ изяществомь отлячается верхнй трамз, украшен- 
ный живописью академика Корзухнна: Тайная вечеря, Креще- 
ше Господне, Преображене, иконостас и изображеше царей 
Давида и Соломона и проф. Нефа: священномучениковт, Хер- 
сонесскихъ, Кирилла и Меводя, Андрея Первозваннаго, Кли- 
мента, Стефана и Мартинана. Запрестольный Нерукотворный 
бразъ и икона Богоматери Корсунской--точныя коши съ иконъ, 
увезенныхь изъ Херсонеса кн. Владимромъ и хранящихся пы- 
нф въ московскомъ Успенскомъ соборф. Эти иконы, работы ху- 
дожника Малышева, пожертвованы покойной Государыней Ма- 
рей Александровной. 


Изящный иконостаст, вт визаитЙскомъ стил, весь изъ 
благо мрамора, тонкой художественной работы. Въ средней 
церкви обращаеть на себя внимаше дорогой ковчегь, въ ко- 
торомт, храпитея до 156 частиць мощей разныхъ угодниковъ и 
частицы Креста Господня. Въ правомь придфл% верхняго храма, 
вт память Александра Невскаго, чудный рфзной иконостас — 
подарокъ вдовствующей государыни Мар!и Оеодоровны. Иконы 
вь немь работы академика Корзухина. Въ алтарв особенно 
хорошт образъ Климента; надъ горнимъ мфетомъ изображене 
Господа Саваооз, исполненное крестьяннномт-самоучкой Моло- 
кинымъ. Въ ризницВ храма много цфиныхь облаченй и доро- 
гихъ вещей изъ церковной утвари, пожертвоваиныхъ Высочай- 
шими особами. Весь храмъ изобилустъ свЪтомъ, отличается 
прекраснымт резонапсомъ и въ общемъ производить на посф- 
тителей чарующее впечатлне. 


Нижшй храмг, въ память Рождества Богоматери, мраченъ 
и низокъ, но и въ немъ вездВ видно богатство и великольше. 
ЗдЪеь иконостасная живопись, Тайная вечеря и десять иконъ 
двунадесятыхъ праздниковъ--работы художника Майкова; на 
сводахъ южной и сфверной стВны храма- -обширныя изображе- 


вя крещене князя Владим!ра и юевлянъ--работы академика 
Риса. 


Средину нижняго храма занимаютъ остатки отВнъ древней 
церкви, въ которой, какт, полагали иные, крестился Владим!ръ; 
остатки эти строителемъ собора, архитекторомъ Чагинымъ не- 
удачно реставрированы и нарощены, причемъ швы между каи- 
нями раздёланы цементомъ подъ лопатку. 
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У праваго клироса часть мфета обнесена легкой рЫшеткой 
чудной работы изъ бфлаго мрамора на мфетф предполагаемой 
купели княая Рладим!ра. 0бъ этихъ остаткахъ древняго храма, 
& равно о мЪетЬ купели, возбуждающихь живой интерес какъ 
ученыхь спещалиетонъ. такъ и многочисленныхь посЪътителей 
собора, мы скажем сейчасъ. 





ХЫХ. 
©) церкви, въ которой крестилея велик князь ВладимИуь, 


Когда надъ остатками древней церкви быль выетроенъ 
величественный храмъ и нижнЙ отажь его былъ освященьъ, то, 
глядя на неудачно подновленныя древшя етБны, мноме зада- 
лись серьезно вопросомъ: дВйетвительно ли это остатки церкви, 
въ которой крестилея князь Владимрь? Кеть-ли достаточныя 
основашя считать ихъ таковыми? Правда, поздно было рЬшать 
ототь вопросъ, когда память великаго собыя была уже увфичана. 
Но, что дЬлать, истина пе терпать оковъ и, какь ии скры- 
вай ее, она все ищетъ свЪта и просится наружу. Да и нельзя 
пройти молчашемь этоть принцишально крайне интересный 
вопросъ, имЪюцИЙ уже свою мвленькую исторйо, которую мы 
попытаемся изложить съ возможной точностью и краткостью. 

Кто ищеть подробностей, пусть обратится къ обстоятель- 
ной статьф П. /.: «Остатки церквей на развалинахь древняго 
Корсуня», помфщенной въ Юевской СтаринЪ 1890 г. кн. Г. 
А теперь попрошу вспомнить то, что говорилось о первых 
раскопкахъ этой церкви, сдЪланныхъ лейтен. Крузе въ 1527 г. 

Въ 1886 г. посвтилъ Херсонесъ Мурзакевичъ, гогда членъ 
только что народившагося Одесскаго ()бщества История и Древ- 
ностей, а затВиъ и председатель его; онъ уже не нашель мно- 
гаго того, что видфлъ Крузе, и по поводу развалинъ нашей 
церкви въ своемъ отчеть о пофздкВ иисалъ между прочимъ: 
«Близь церкви попадается много мраморныхъ обломанныхъ ка- 
пителей коринескаго ордена, колонны съ продолговатыми ви- 
зантскими крестами, обломки мраморныхъ досокъ съ разными 
украшенями. Сказываютъ, что въ этой церкви быль и мозаич- 
ный поль, расхищенный любопытными». ЗатВмъ, какъ бы спра- 
шивая самъ себя, Мурзакевить продолжаеть: «Ис вв этомз ли 
храмь Равноапостольный киязь Бладилирз прицила святое и ре- 
ацете»? 
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Архмепискоиь Иннокентй, по словамъ графа Уварова, 
искавиий и страстно желавиий найти храмъ, въ которомъ 
крестился Владимртъ, въ запискВ своей «О возстановлеши 
древнихь святыхъ мфетъ по горамъ крымекимъ», представлен- 
ной Синоду въ 1849 г., уже писалъ: «между развалинами Херео- 
неса доселВ примфтны основашя четырехъ церквей: трехъ 
менылихъ и одной больней; ее не безъ причины признаютъ 
за соборную, въ которой крестилея Владимръ». Иннокентий 
не говорить, кто «признаетъ»; но, очевидно, онъ увлекся въ 
своемъ заключеши очень заманчивымъь предположенемъ Мур- 
закевича. 

Лътомъ 1853 года прузжалъ въ Херсонесъ для раскопокъ 
графъ Уваровъ; бывший при УваровЪ архитекторъ Медвфдевъ 
снялъ планъ этой церкви. Архитекторъ Авдфевъ снятый Мед- 
вЪдевымъ планъ подробно описалъ и уже совершенно произ- 
вольно назваль остатки церковью св. Васил1я. Справедливость, 
однако, требуеть сказать, что задолго до Авдфева Дюбуа въ 
своемъ «Путешеств!и» съ такимъ же основанемъ говоритъ то же 
самое. Предположеше авторитетнаго архипастыря и ни на чемъ 
не основанныя утвержденя Дюбуа и АвдЪева для многихъ были 
достаточными, чтобы эту крестообразную церковь признать за 
мЪсто крещеюшя Владим1ра. 

Открытая (въ 1858 г.) графомъ Уваровымъ большая и 6б0- 
гатая базилика совершенно неожиданно внесла большую пута- 
ницу въ этоть вопросъ: такъ, преосвященный Гермогенъ въ 
своемт, «Описани Таврической Епарх1и», не вёдая или забывъ, 
о какой церкви говорилъ Мурзакевичь, уже положительно за- 
являету, что «мфсто, глЪ крестился св. Владимлръ, благодаря 
трудамь графа Уварова, не только найдено, но и открыто са- 
мое основан!е храма, имфющее 17 саж. длины и 10'/з ширины, 
въ форм® базилики. Это быль соборный храмъ Рождества Бо- 
городицы, о которомъ писалъ лфтописецъь Несторъ». И далве: 
«по расчисткВ пола открыта въ полу купель въ вид продол- 
говатаго ящика въ 2'/з арш. длины и 11/з зрш. ширины, устро- 
еннаго изъ большихъ песчаныхъ плитъ». 

Тотъ, кто знакомъ съ разифрами раскопанныхь храмовъ и 
ихъ частей, разомъ увидить въ словахъ преосв. Гермогена пута- 
ницу: онъ береть размфры Уваровской базилики и, не вфдая 
того, вносить туда разм8ры несомнЪнно погребальной ямы кре- 
стообразной церкви, надъ которой высится храмъ св. Влади- 
м!ра, ямы, которая совершенно произвольно и ошибочно при- 
нят& 38 «купель въ видЪ продолговатаго ящика», равно какъ 
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онъ произвольно назвалъ Уваровскую базилику «соборнымъ хра- 
момъ Рождества Богородицы». 

Слова Гермогена послёдующие писатели принимаютъ безо 
всякой критики на вфру, какъ истинныя; ихъ повторяютъ: 
Лашковъ въ «Исторической запискё о сооружени въ Херео- 
нее храма во иия св. равнозпостольнаго князя Владим!ра» 
(1535 г.) и «особая записка, составленная по архивным дюлама 
а» помфщенная въ № 22 Церковныхъ В%домостей 
за 8 г. 


Такимъ образомъ, инфн!е это стало оффищальнымъ. А между 
тфмт Уваровъ на \'[ археологическомъ съфзд® 1886 года, при по- 
същени членами его Херсонеса, тамъ же на развалинахъ отка- 
зался оть высокой чести открытйя церкви, въ которой кре- 
стился Владим1ръ, и заявилтъ, что «въ открыти крестообразной 
церкви и въ опредфлени ся отношевя къ крещеню св. Вла- 
дим!ра онъ не принималъ никакого участ! я». 

Да и нельзя съ положительностью утверждать, въ церкви 
какого святого крещенъ Владимръ. Объ, этомъ разно говорятъ 
разные лЬтониеные списки. Такъ по Лаврентьевскому— въ церк- 
ви св. Василя, по Кенигебергскому--въ церкви Богородицы, 
по Ипатскому—въ церкви св. Софи. И единственное серьез- 
ное основан!е принимать «крестообразную» церковъ за м%ето 
крещен!я Владим!ра это согласное указане л6тописныхъ спи- 
сковъ, Чго «есть церки та стоящи на м$стЬ посреди града, 
идфже торгь дЪють корсуняне». Н%которымъ подтвержденемъ 
этой мысли можеть служить и богатая отдфлка церкви, часть 
которой (отдфлки) видфли первые изслфдователи Херсонеса. 

Что касается продолговатой ямы, которая находилась пе- 
редъ алтаремъ и которую по недоразумвню принимали, а 0ф- 
фищально и теперь припимають за крещальню —купель, то это 
еще большее недоразумьне. Крещальни, насколько выясни- 
лось, устраивались либо въ особыхъ здашяхь, примыкавшиахъ 
къ церкви, какъ при базиликь Уварова, либо въ притворахъ 
и особыхъ придфлахъ храма, какъ въ открытыхь Косцюшкой 
храмахъ '), и на папертяхъ. Почему купель крещальная не 
могла имЪть иЪста въ предалтарной или средней части храма, 
говорить зватокь церковной истори и археолоМи, скрываю- 
щИйся за инищалами П. Л. Кром того, купели эти обыкно- 
венно имвли форму овальную или круглую въ видф чаши, какъ 
об указанныя нами, и дЪлались изъ цфльнаго камня или мра- 


1) Впрочемъ, объ этомъ еще спорятъ. 
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мора, а предалтарное углублеше крестообразной церкви инфеть 
форму удлиненнаго прямоугольника и размфръ обыкновенной 
могилы въ В ами. длины и 2 ширины (по изыфреню архитек- 
тора АвлЖева). Выложена эта яма каменными досками изъ те- 
санныхь пилить; елБдоватольно, не приспособлена къ наполне- 
шлю водой, а потому и крещеше въ ней невозможно. До Крым- 
ской войны, по свидЪтельству очевидцевъ, она была наполнена 
человфческими костями, приваленныхй всяким мусоромь и 
щебнемъ. По мнЪню П. Д., «это не болфе, какъ одна изъ трехъ 
открытыхъ ву, семъ храмЪ могилъ. Можеть быть, въ ней поко- 
ились бренные остатки создателя сего храма, подобно тому 
какть гробницы ев. ки. Владимра и его бабки благовфрной 
княгини Ольги находились опущенными въ склепы въ пред- 
алтарной части Юевекой Десятинной церкви». Воть что го- 
ворять факты и соображеня. Кто первый принялъ эту погре- 
бальную яму 38 купель, — неизвестно. «На точномъ и тщатель- 
номъ, со вофми мелочами, рисунк® раскопокт 1861 года (при пла- 
нировкВ этой площади), говорить Бертье-Делагардт, строитель 
храма, составлявний планъ раскопохъ, этой могилы не показалъ; 
только рукой тогдашняго игумена Евгеня пребавленъ квадра- 
тикъ, и подписано, еще не смфло, только слово «водоемъ». 
ПослЪ этого «водосмъ» стали принимать за купель, въ кото- 
рой крестилея Владимрь». А затфуь ото м6сто, по мысли По- 
бЪдоносцева, было приказано обнесть богатой мраморной рф- 
шеткой. 

Изъ разсмотрЬвя всего вопроса видно, что неосторожно 
брошенное Мурзакевичемъ ипредположене подхватил» Дюбуа 
и съ посшыиниостью, свойственною французамъ, въ своемъ «Пу- 
тешестви» принялъ за истину, поторопился опредфленно наз- 
вать оетатки-- церковью св. Василя, и даже нарисовалъь ихт. 
Трудъ Дюбуа, вЪроятно, быль извфстенъ широко образован- 
ному архипастырю, искавшему мЪсто крещеня, равно и архи- 
текторамъ Авдфеву и МедвЪдеву.—Авторитеть Мурзакевича, & 
тВмъ болБе Дюбуа, быль великъ, и это дало поводъ преосвя- 
щенному Иннокентю, увлеченному мыслью о возсоздан!и хра- 
ма временъ Владим!ра, «не безъ основан!я» считать кресто- 
вый храмъ мЪетомъ крещеня кн. Владим1ра. Предположеше 
архипастыря, пользовавшагося громадной популярностью и ав- 
торитетомъ, было понято прямо. И вопросъ о храм крещеня 
Владим!ра быль рфшенъ окончательно. Когда былъ выстро- 
енъ новый храмъ, тогда объ этомъ уже заговорили, какъ о по- 
ложительномъ факт$. 
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Однако П(рот.) Л(ебединцевъ) высказываеть желан!е, «что- 
бы могильная яма, находящаяся передъ солеей нижней церкви 
Владим1рскаго собора. какт неимфющая никакого отношеня къ 
а князя Владим!ра, была закрыта, а остатки стЪиъ 
древней церкви были еняты и означены лини, их фундв- 
менты плитами пола особаго цифта». Бертье-Долагардь наета- 
иваеть на сняти стфнъ на томъ еще основании, что строитель 
собора архитекторь Чагинъ переусердетвоваль и имфлъ не- 
осторожность наростить стны древняго храма и раздЪлать ихъ 
цементомъ по-современному, чВмтъ, конечно, исказиль древность. 
Нельзя, конечно. не согласиться съ почтеннымь инженеромт,- 
зрхеологомъ, что «не хорошо уничтожене древностей. но уро- 
доване ихь во сто разъ хуже». Пусть такъ; нусть эти остатки 
не мото крещеня, погребальная яма—ни купель, ни кре- 
щальня. Иикто на этомз никоща не настаивал, и при выборв 
мета для собора руководегвовались не столько убЪждешемъ, 
что это именно дороге остатки, сколько красотой и удобствомъ 
положешя мЪета. Развалины церкви кабиралиеь не какё подлин- 
ное мтето прощения Владияра, и пике память этою событи. 
Такъ понималь дьло и Императорь Николай |, который не 
придавалъ никакого значеня не только остаткамь храма, но 
даже и самому иЪсту. Для него было важно создать памятникъ, 
достойный великаго событ!я, почему онъ и рёшилъ воздвигнуть 
храмъ Владим!ру не на развалинахъь Херсонеса, а въ Севасто- 
пол, какъ мость, болфе посъщаемомъ и видномъ. Воть почему 
мы и полагаемъ, что остатки стфнь стараго храма должны быть 
сохранены для потометва. Пусть они нарощены по-новому; 
нужды нётъ,--неудачную реставрацио замфтять только спеша- 
листы (а много-ли ихь?),.—но эти остатки вее же сколокь до- 
рогой старины; опи живо, наглядно напоминають о далекомь 
быломь, невольно переносять мысль зрителя къ самому мо- 
менту великаго событя. Они—увядиий цвётокъ съ дорогой 
намъ могилы; но сухой цвЪточекь связываеть сл» дорогимъ 
прошлымъ. Вынесите рёшегку, уберите стВны, и нить этой связи 
порвется разъ навсегда. 

И такъ, пуеть оти стфиы и р№шетка остаются па своихъ 
мЪстахъ, тёмъ болЪе, что, если нельзя утверждать что именно 
здфеь крестилея Владим1ръ, то нельзя также утверждать, что 
и не здесь. Кто знаеть,—быть можетъ, во времена Владим!ра 
это была лучшая или соборная церковь, или именно церковь 
св. Василя, имя котораго желаль принять князь при креще- 
ши и подъ защиту котораго готовился стать. Суевзрный языч- 
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никъ, склонный къ матерализащи духа, еще вчера находив- 
пийея подъ покровительствомь и страхомъ истукановъ, есте- 
ственно ипекалфъ такого же покровительства новаго и болЪе силь- 
наго Бога, и онъ не столько обращаль вниман1я на рази5ры 
и украшене храма, какъ именно на своего новаго патрона, 
который принималъ его подъ свою сильную руку. И возможно, 
что волей судебъ это именно остатки храма, въ которомъ кре- 
стился Владим!ръ. 

Эти соображеня невольно приходять вь голову въ то вре- 
мя, какь веЪ искали и ищуть остатковь громаднаго централь- 
наго храма, какт мфста крещешя, и каждый вновь открытый 
болыпой храмъ готовы были признать соборнымь и «мфетомъ 
крещешя», хотя бы для отого пришлось дБлать и натяжки. 
Таковымъ была сначала признаваема «крестообразная» церковь, 
а съ открыпемъ крещальни Бертье-Делагардь писалъ: «Теперь 
стало очевидным, что каосдральной церковью Херсонеса была 
базилика, открытая графомъ Уваровымъ; къ тому же опа самая 
красивая, древняя и самая большая изъ возхъ извфетныхь до 
сихъ поръ церквей, въ шесть разъ болфе той, надъ которой 
воздвигнуть новый храмъ». Косцюшко тоже повторялт, что 
крещеше кн. Владим!ра скоре всего могло быть въ этой ка- 
ведральной церкви (базилик Уварова), или, лучше сказать, въ 
соя крещальиф. Поель открытя большого храма съ ковчегом, 
который занимаегь место вели не въ срединЪ города, то близко 
къ ней и очень близко къ мфету, ‹идфже торгь дыютъ Корсу- 
няны», тоть же Косцюшко склононъь быль считать и этоть 
храмь мЬетомь крещешя Владим!ра. И если дальнЪйпия рас- 
КОПКИ «вскрай храма» обнаружать остатки «палаты», въ кото- 
рой жила царевна Анна, то главныя данныя для признаня 
этого храма мВетомъ крещеня будуть повышены. 

Однако веяюя заключешя на этотъ счеть пока нфеколько 
торопливы. Нужно принять во внимане и 10, что до сихъ поръ 
раскопана лишь пятая часть всего города. Кто знаетъ, не се- 
годня— завтра раскопки могугь открыть каюя-либо докумен- 
тальныя данныя относительно этого великаго событ!я. 


Г. 








Херсонесскй монастырь, его возникновене и современное состсяне. 


Херсонесскй монастырь одинъ изъ самыхъ молодыхъ въ 
нашемъ отечествз; онъ едва насчитываеть поль взка своего 
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существования, есть еще свидфтели его основания. На м%ств 
монастыря поль вфка назадъ быль пустырь, поросиий жест- 
кой сорной травой и- былью вЪфковь. Но воть въ 1818 году 
на Херсонскую каоедру, въ которую входила и Тавриче- 
ская губершя, назначается знаиенитый архипастырь Инно- 
кений (Борисовъ). Обозрьвь Крымъ. онъ тогда же возыифлъ 
мыель учредить здфеь кинови въ запустьвшихт, заброшен- 
ныхъ, но священныхь для каждаго хриспанина мфетахь и 
мечталъ создать въ Крыму нЬчто похожее на Аоонекую гору 
—русеый Аоонъ. Онъ встрётилъ сочувствие своей мыели какъ 
со стороны начальника края князя Воронцова, такь и въ жи- 
теляхъ Симферополя, Бахчисарая, Алушты и другихъ крым- 
скихъ городовь и селенй, подавшихь преосвященному въ 
январв 1819 года общее звявлеше, въ которомъ они 06$- 
щали содЪйствовать посильными пожертвоваяии возстановле- 
ню древнихъ хриепанекихъ святынь; поел этого Иннокентий 
представилъ въ Синодъ докладную записку. Синодъь одобрилъ 
предиоложене архинастыря объ учреждеши скитовъ въ, Успен- 
ской екалф (у Бахчисарая), въ ИнкерманЪ, Тоилахъ') у почи- 
таемаго татарами источника (Совлухь-еу (здоровая вода), гдЪ 
нынЪ Козьмо-ДемьянсыЙ монастырь“), а равно и на «разва- 
линахъ церквей въ ХерсонесЪ», и даль объ этомъ знать ука- 
зомъ 4 мая 1850 года. 

Адмираль Лазаревъ не замедлилъ передать изъ военно- 
морского вфдомства въ спар\мальное Херсонесское городище съ 
его развалинами, и мфетность эта первый разъ была поручена 
вЪдн!ю и наблюденио протуерея Арсеня Лебединцева, бла- 
гочиннаго крымскихъ церквей. Онъ съ помошию флотскихъ 
командъ отгородиль Херсонесь съ сухопутной стороны и 
задфлаль (36!) бреши древней городской стфны, а устрой- 
ствомь монастыря занялся прибывций съ Аевона 1еромонахъ 
Василй Юдинъ, бывш! офицеръ Донского войска и воспи- 
танникъ московскаго университета, потерявший всю свою семью. 

При содёЙстйи окрестныхь жителей, 1еромонахтъь Ваеи- 
лй устроилъ въ Хереонесв три келш, а затьмъ соорудилъ и 
небольшой храмъ во имя св. Ольги въ память своей покой- 
ной дочери. Киновя эта просуществовала всего 11/2 года: во 
время осады Севастополя, Херсонест, былъ занять француз- 
скими войсками; киновя выфстВ съ храмомъ разрушена до ос- 


1) Между Судакомъ и Караеубазаромъ, у болгарскаго селё Топлы. 
3) Въ горахъ, въ 18 в, отъ Алушты. 
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новашя, а на ея мфогЬ неприятели устроили батареи съ поро- 
ховыми складами и всю мЪфетноесть прорёзали траншеями. 

По заключеши мира, какъ только удалились изъ Севасто- 
поля союзныя войска, пр. Иннокентий сдфлалъь распоряжеше о 
возстановлени херсонесской кинови. Архепиекопъ, уже поч- 
ти лежавиий на смертномь одрЪ, послаль своего ставленника 
1еромонаха Евгешя (Отмарштейна)1) освятать мфето будущей 
обители. Явившись въ запуст6виай Херсонесь, гдф валялись 
осколки гранатъ и виднфлись друге слЪды едва закончившейся 
кампанш, новый устроитель монастыря Ёвгешй не нашелъ здЪсь 
пи воды, ни сосуда для освящешя ея; въ числ спутниковт ево- 
их онт, заифтилъ одного, имфвшаго кожаныя рукавицы, и, попро- 
сивъ одну съ руки имфвшаго, послалъ его на берегь моря за 
водой. Когда вода была принесена, Евген снялъ съ груди 
своей крестъь съ частицей древа Христова и, погрузивъ его въ 
морскую воду, излилъ ее на первый камень храма Господня. 
Это было въ начал 1857 года. На первый разъ севастополь- 
скими купцами Петромъ и Михаиломъ Телятниковыми былъ 
выстроенъ здфеь изъ деревяннаго барака небольшой храмъ во 
имя семи священномучениковъ Херсонесскихъ. Настоятелемъ 
кинов!и 19 зпрфля 1857 года назначень съ саномъ игумена 
упомянутый выше Евгенй, а 30 апрьля освященъ и новый 
барачный храмъ. 

Въ воепоминаше крещеня просвфтителя Росси князя Вла- 
дим!ра, 8 также въ память о страшномъ испытани, постигшемъ 
многострадальный Севастополь, установленъ, по Высочайшему 
соизволенио, ежегодный крестный ходъ изъ военнаго собора 
Севастополя въ новоустроенную обитель, каковой ходъ впер- 
вые былъ совершенъ 15 1юля 1858 года. 

Временно и наскоро устроенный храмъ вскорз пришелъь 
въ полную ветхость, былъ разобранъ, а на м$стЪ его выстроенъ 
новый—большаго размра и освященъ 2 апрЪля 1861 г. Онъ 
благополучно стоить и понын$. ЗатВмъ постепенно возникають 
монастыреюя службы, большой двух-этажный, такъ называемый 
архтерейсвй домъ съ стильнымъ византЙскимъ крыльцомъ, & 
въ доиЪ--обширная домовая церковь, въ которой обращаеть 
на себя вниман1е громадный образь Вознесеншя Господня ра- 
боты академика Риса. Передъ соборомъ лёть десять назадъ 
поставленъ двумя жертвовательницами помостъ съ колоколомъ 
въ 725 п. въ память избавления отъ грозившей опасности на 


1) Бывш! шведскй подданный, принявш!Й православ!е. 
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пароходь «Петръ», выброшенномъ на камни у хереонесскаго 
монастыря. Колоколт,, согласно волЪ жертвовательницъ, имфеть 
цфлью не только благовфетить къ церковной служб, но и зво- 
нить во время тумановь и тфмъ предупреждать о близости 
опаснаго берега. 

Въ недавнее время монастырь выстроилъ скроиную гости- 
ницу на десять номеровъ, въ чемт, чувствовалась всегда боль- 
шая нужда, въ виду массы посфтителей Херсонеса. Кл, сожал$- 
ню, когда возводились эти постройки, мало думали объ архео- 
логи, почему эти участки въ археологическом смыелЪ оста- 
лись неразелф дованными. 

Хереонессый монастырь первоначально былъ штатным, и въ 
немъ положено было брат!и: настоятель въ сан архимандрита, 
намфстникъ (заместитель), 8 1еромонаховъ, 4 1еродакона, 8 мо- 
наха и 5 послушниковъ. Въ 1899 г. монастырь обращенъ въ об- 
щежительный, т. в. такой, въ которомъ нёть опредфленнаго 
штата монаховъ, и сумма, отпускаемая оть казны на его содержа- 
не, расходуется не по штатамъ, а по наличному составу бра- 
ти. Посл этой перемфны чиело брайи значительно увели- 
чилось и въ настоящее время колеблется между 60 и 65 ду- 
шами. 

При монастырё имфется церковно-приходская школа и 
школа псаломщиковъ, а въ недавнее время открыть на пожер- 
твованя и пр1емный покой, находящийся въ завёдыван!и отдёль- 
наго врача, а помощникомъ его служить фельдшеръ изъ брат!и, 


Ы. 


Заключительное слово. 


И такь, постепенно иы пришли къ концу нашего повф- 
ствовашя о Херсонес и его раскопкахъ; но прежде чЪмъ 
окончательно проститься съ нимъ, бросимъ на него послфднй 
бЪглый взглядъ. 

Группа смёлыхъ и предиримчивыхъ гераклеотовъ въ то 
отдаленное время, которое выходитъ почти за предёлы истор!и, 
основываетъ на негостепримныхъ берегахь далекой Тавриды 
колоню. Она быстро растетъ, развивается, достигаеть цвфту- 
щаго состоян!я и превращается въ небольшой, но богатый 
торговый республиканскй городъ, въ которомъ жизнь бъетъ 
ключемъ и граждане котораго, связанные узами клятвы, стоять 
за общее благо и демократическое устройство, не жалфютъ 
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средствъ на устройство гигантской оборонительной сл$ны, об- 
ширныхь храмовъ и богато украшенныхт ирзморами и почет- 
ными надписями общественныхъ здан!Й и площадей. Они стро- 
ятъ гимнази и учать въ нихъ молодежь, и лучийе сыны Хер- 
сонеса на паноллинскихъь играхъ и состязаняхъ, можно ска- 
зать, передъ лицомъ всего античнаго м1ра, время отъ времени 
выходять побфдителями, получаютъ почетные призы и еъ трум- 
фомъ везутъ дорогую награду домой на славу родного города. 
Античныя херсонитянки тоже не отстаютъ оть соперницъ боль- 
шихъ эллинскихь городовъ: онф также тратять громадныя 
суммы на наряды и украшеня, которыя своей роскошью и 01- 
дДЬлкой поражаютъ даже современиаго избалованнаго всякими 
диковинками зрителя. Въ лучшихъ домахъ древняго Херсо- 
неса— полная чаша. Вее это составляеть предметь зависти 
окружающихь варваровъ, толпы которыхъ постоянно толкутся 
у стёнъ цвзтущаго города въ ожидан!и наживы или ради мести 
за смЪлый захватъ ихъ владьн!Й. 

Идуть годы, вВка... Херсонесъ раскинулъ свои владфня, но 
не справиться кучкВ херсонитянъ противъ полчищъь варваровъ; 
борьба становится не по силамъ, херсонитяне просятъ помощи 
сосвдняго боспорскаго царя и... попадаютъ въ его зависи- 
мость.—Закатилось солнце Эллады. 

Развившаяся до гигантекихъ размфровъ Римская импер!я 
захватываеть владфн!я боспорекаго царя, а съ ними и Херсо- 
несъ; она освобождаетъ его отъ боспорскаго ига и кекъ-булто 
даетъь Херсонесу свободу, но въ то же время кладеть свою тя- 
желую руку на весь строй его жизни и вносить въ патрархаль- 
ныя нравы хереонитянъ весь разврать сладострастнаго Рима. 

Слабветь сильный Римъ; слабфеть, какъ старець, исто- 
щивиий свои силы въ неустанной борьбЗ, развратВ и оргяхъ. 
Палъ Римъ, палъ сильный и дивный античный м!ръ, и на 
см№ну ему, на смЪну владычества римлянъ идутъ съ далекаго 
востока несмётныя полчища всевозможныхь племенъ и наро- 
довъ, имена которыхъ перепутала самая точная исторя. Одни 
за другими появлялись они у стёнъ истомленнаго непрестан- 
ной борьбой Херсонеса, и точно волны отъ скалъ отлынули, 
оставивъ говорить о себф только предания. 

Едва засялъ свзтъ хриспанства, уже первые лучи его 
падаютъ на Херсонесъ. Но въ начал туго прививается боже- 
ственное учен!е Христа, и Херсонесъ ва много взковъ дзлается 
мЪстомъ ссылки выдающихся пропов8лниковъ вёры Христовой 
и изстомъ мучен!я многихъ изъ нихъ. Благодарная церковь 
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чтить и понынЪ память этих борцовъ. создавшихъ здсь проз- 
ный очагь хриспанства. 

Появляется иконоборческая смута, и воть сюда хлынула 
масса почитателей иконъ и благольшШя храмов, въ Херсонес 
появляется масса церквей и часовенъ, и городъ почти превра- 
щаетея въ лавру. 

Въ безпроевётную мглу среднихъ вфковЪ появляются здфсь 
славянске апостолы-братья Кириллъь и Меоодй, отыскиваютъ 
священные останки еп. Климента и находятъ здфсь евангел!е 
и зпостоль, писанные «русскими письменами», великое откры- 
пе для всего селавянскаго м!ра, настоящее значеше котораго 
не оцфнено и понын$. Еще проходятъ полтора вЪка, и подъ стф- 
нами Херсонеса появляется энергичный, но «ласковый» языче- 
с&й князь Владимръ Красное Солнышко, завоевываетъ городъ, 
крестится здВеь и тЬмъ кладеть основане величайшей реформы 
и всего обновлевя Руси. ЗдЪеь могила нашего язычества, «здесь 
купель нашего крещеня, заЪеь и начало нашей священной 
истори». Это высшее, что даль Хереонееъ; онъ сыгралъ евою 
роль и затбыъ... сталъ медленно угасать, тЬенимый венещан- 
цами и генуэзцами, и, просуществовавъ двадцать вВЪковъ, по- 
чилъ глубокимъ старцемь въ неравной борьбЪ за правоелаве 
и право торговли, сжигая въ послёды!Й моменть все свое до- 
стояне и оставивъ потомству груду камней, обломковъ и оекол- 
ковъ своей былой славы, но оставивъ и славное имя, которое 
стало извЪетнымъ всему просвзщенному м!ру. 

Остатки его стояли вфка, никЪмъ не хранимые; всяк!Й 
бралъ и упосилъ, что хотёлъ. Съ присоединешеит Крыма къ 
Ровс!Йской держав» мы продолжали эту разрушительную ра- 
боту. Но не все унесли: и подъ пепломъ и грудами городища 
и въ гигантской стфнЪ и за ней, среди покинутыхъ и забы- 
тыхъ могилъ, кирка археолога время отъ времени открываегь 
перлы античнаго и византЙскаго искусства и обнажгеть остатки 
древняго города. Теперь среди этихъ руинъ ежегодно прохо- 
дятъ мномя тысячи любознательныхъ постителей и съ любо- 
пытствомъ смотрять на нихъ. Но, увы, и теперь рука посфти- 
телей не щадитъ этихъ древностей и разрушаеть и тащитъ, 
что можеть, попрежнему. НФть къ нимъ уваженя, нЪть къ 
нимъ сожалн1я, а между тВымъ Херсонесь долженъ былъ бы слу- 
жить школой для каждаго русскаго историка и археолога. Здёсь 
онъ увидитъ и пойметь, что истор!ю надо изучать не столько 
по книжкамъ и письменнымъ памятникамт, сколько по живымъ 
памятникамт, въ которыхъ одинъ камушекъ, обломокъ вещицы, 
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строчка издписи часто скажуть гораздо болфе, чЬмъ томы са- 
мыхь подробныхь описашй. ЗдЪсь научатся они цфнить, ува- 
жать памятники древности и беречь ихъ для потомства. 

Пусть же этотъ скромный трудъ, написанный не спеща- 
листомъ-археологомъ, а врачемъ-практикомъ, проникшиися глу- 
бочайшимъ уважешемъ къ этимъ остаткамтъ, послужить нача- 
ломъ большого систематическаго изслфдованя о Херсонес%, ка- 
кого онъ заслуживаетъь по своему историческому и культур- 
ному значению. 








тым. -’ 
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Прибавлене къ главь ХЦ\У, стр. 334. 


Наконець, по соседству съ этимъ иЪетомъ, вблизи Херсо- 
неескаго маяка, въ 1910 г. начаты и въ 1911 г. продолжены 
на частныя средства подполк. Н. М. Печенкинымъ системати- 
ческя раскопки, которыя уже теперь открываютъ новыя стра- 
ницы изъ жизни древняго Херсонеса. 

Открыто нЁ$сколько древне-греческихъ усадебт, предста- 
вляющихъ выфстф съ тмъ оборонительные пункты, изолфдованы 
дороги, соединяющя между собой усадьбы, изелфдуются обо- 
ронительныя слфны, представляющя, можно сказать, единствен- 
ные въ своемъ род измятники древне-греческаго зодчества 
(У—П в.в. до Р. Хр.) на территоми Росёи по своей одно- 
родности, безъ присутстя въ нихъ какихъ бы то ни было 
позднёйшихъ культуръ. 

ИзслЪдован!е показало, что поселене это занимало обшир- 
ную площадь, было распланировано весьма правильно, усадьбы 
находились въ нфкоторомъ разстоян1и другъ отъ друга, причемъ 
находившаяся между ними свободная земля обрабатывалась. 
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ОПЕЧАТКИ, 


Напечатано, Слфдуеть. 
памятникъ и памятники 
также только 
нарзанная вырЪфзанная 
если же если бы я 
СовЪтъ и народъ далъ Далъ Совфтъ и народъ 
АХТОХ АУТОХ 
повелъ повел 
Константиномъ П Константомъ П 
Спасителя Спаситель 
динар денарй 
евфтлой свЪтекой 
Хереонасъ Херсона 

„1889 1899 
вфрныхъ соображенй вфрныхъ сужденй 
кавова какова 


Въ заголовкВ (ХГ) пропущено: 
Надгроб1я и надписи эллинскаго пер!ода. 


громадныя громадные 
Сайтаферна Сайтафарна 


ПОЯСНЕНЯ КЪ ПЛАНУ ХЕРСОНЕСА, 


Плант съ пояснешемь къ нему, по указашямъ авторя, исполненъ чер- 
тежникомъ при раскоикахъ въ Хереонесв М. И. Скубетовымъ, при чемъ на 
плану нанесены не ве раскопанные участки, а только остаюнцеся открытыми. 
Мноме раекопанные и хорошо обелВдованные участки, какъ напр. находятся 
подъ соборомъ ев. Владимра, монастырской усадьбой, его садом и виноград- 
никомЪъ, & равно подтЪ военными сооружешями и постройками, в ви ту яитей- 
ской необходимости, засыпаны, застроены или засажены. Нанееи этихъ ра- 
скопокъ на планъ, кромё боле подробно описанной въ текст центральной 
части города, могло бы только сбить съ пути посфтителей раекопокъ, ибо 
остатковъ города здЪеь въ дЬЙствительности уже не имется, а только обозрЪ- 
вателей мы имфемъ въ виду главнымъ образомь, идя на ветрЪчу наиболбе 
назрЪвшей потребности. Интересуюциеся раскопками легко найдутъ эти ила- 
ны (если не вс, то большую часть) въ соотвфтетвующихъ томахъ Извфейй 
и Отчетовъ Археологической Коммисеи. Равно не нанесены на планъ участки, 
хотя и раскопанные и им$юще съемку, но не опубликованные еще Ком- 
мисе1ей. 

При всемъ желани оказалось невозможнымь выдфлить особо на, нашемъ 
план древнЁя античныя сооружешя отъь болфе позднихъ, византЙскихъ, такъ 
какъ посльдия въ большинствЪ случаевъ закрывають первыя. 

Говоря вообще, для полнаго археологичеекаго плана Херсонеса и его 
окрестностей время еще не настало, такъ какъ и раскопки далеко но закон- 
чены, да и не сведены къ одному масштабу, и имфющяся данныя еще нельзя 
связать одной нитью. 

Въ нижеслдующемь пояснени цифры соотвфтетвуютъ цифрамъ плана. 
Одной цифрой отм$чены однородныя сооруженя: стВны, башни, калитки. 

















1. Часовня съ одной абсидой и тремя усыпальницами внутри. Откр. въ 
1891 г. 

2. Передняя часть часовьи со сводчатой усыпальницей подъ поломъ. 
Откр. въ 1890 г. 

3. Боковая часть часовни, сложенная на береговой скалф. Откр. въ 
1891 г. 

4. Небольшой трехабсидный храмикъ. Откр. въ 1891 г. 

5. Одноабеидная часовня съ чотырьмя гробницами внутри и одной вн 
ея. Откр. въ 1891 г. 

6. Небольшой трехабсидный храмикъ, со сводчатой усыпальницей подъ 
поломъ. Откр. въ 1891 г. 
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7. Трехабеидная базилика съ тремя крестообразно расположенными аб- 
еидами и восьмью гробницами-усыпальницами въ притвор%. Откр. инж. Крузе 
вт 15927 г., доелВдована въ 1891 г. 

8. Часовня съ двумя усыпальницами. Откр. въ 1891 г. 

9. Небольшой трехабсидный купольный храмикъ съ большой сводчатой 
усыпальницей под, поломъ. Откр. въ 1891 г. 

10. Разрушенная одноабоидная часовня, съ гробницей внутри. Откр. 
въ 1891 г. 

11. Одноабеидная часовня съ четырьмя усыпальняцами внутри. Полъ 
абеиды имЪль восьмигранное углублеше, обложенное мраморомъ. Откр. въ 
1891 г. 

12, Одиоабсидный храмикъ съ мозаичнымъ поломъ, съ гробницами внутри 
и 0 сложенной изъ кирпича сводчатой усыпальницей. Откр. въ 1891 г. 

13. Трехабсидная „базилика съ крестомъ“ и красивымъ мозаичнымъ 
поломъ; слВва крестообразная усыпальница, справа часовня съ мозаичнымъ 
поломъ. Откр. въ 1901 г. 

14. Трехабсидная базилика н& холмикЪ, съ несколькими гробницами. 
Откр. въ 1890 г. 

15. Базилика съ красивымъ мозаичнымъ поломъ; внутри, на развали- 
нахъ ся, сооружена въ боле позднее время, другая, меньшая базилика, 
„базилика въ базилик“, Откр. въ 1889 г. 

16. Храмикъ базиличной формы съ несколькими гробницами усыпаль- 
ницами. Откр. въ 1889 г. ДослЪдованъ въ 1908 г. 

17. Трехнефная базилика съ глубокимъ колодцемъ въ средней ся части 
и съ поломъ изъ капителей. Откр. Крузе въ 1827 г. 

18. Неболыпая часовня съ двумя гробницами усыпальницами внутри. 
Откр. въ 1894 г. 

19. Крестообразный купольный храмъ, въ которомъ въ алтарной части 
былъ найденъ серебряный ковчежець съ мощами. Откр. въ 1897 г. 

20. Небольшой трехабеидный купольный храмикъ, съ двумя гробнич- 
ками. Откр. въ 1895 г. 

\21. Сильно разрушенный трехабсидный храмъ, съ остаткомъ мозаичнаго 
пола. Построенъ на четырехъ древнихъ цистернахъ. Откр. въ 1890 г. 

22. Остатки крестообразной христанской церкви, надъ которой соору- 
женъ соборъ во имя крещеня вел. кн. Владим!ра. Откр. въ 1827 г, досл8- 
дованы въ 1860 г. 

23. Трехнефная базилика съ усыпальницей внутри. Откр. во время пла. 
нировки въ 1860 г. 

24. Крестообразный купольный храмъ. Откр. въ 1860 г. 
ай 25. Небольшая трехнефная базилика съ гробницей внутри. Откр. въ 

О г. 

26. Часть абсиды отъ разрушеннаго храма. Откр. въ 1860 г, 

27. Одноабеидный. купольный храмъ. Откр. въ 1860 г. 

28. МоластыревЙ складъ древностей съ раскопокъ съ 1860 по 1887 г. 

29. Одноабсидная часовня съ двумя гробницами внутри. Откр. въ 1896 г. 

30. Часовня съ одной усынальницей внутри. Откр, въ 1895 г. 

31. Трехабсидная базилика съ красивымъ мозаичнымъ поломъ. Откр. 
граф. А. С. Уваровымъ въ 1853 г. ДослФдована въ 1908 г. 

32. Крестовидный баптистер!й (крещальня). Откр. въ 1876 г. Одесск. 
Обществомъ Истор!и и Древностей. Дослдованъ въ 1897 г. 
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33. Трехнефная базилика съ мозаичнымъ поломъ Откр. вт, 1876 г. 

З+. Трехнефная базилика „еЪ мозаичнымь поломъ и пиронами“, часов- 
ней и крестообразной усыпальнипей. Замыкасть собой главную улицу. Откр. 
въ 1876 г. Одесек. Обществомъ Истори и Древноетей. ДослБдована, въ 1910 г. 

35. Одноабеидный храмикъ, съ вырубленнымь подъ поломъ въ скалВ 
другимъ храмикомъ. Откр. въ 1881 г. Одееек. Обществомъ Истори и Древ- 
ноетей. 

36. Трехнефная базилика, съ несколькими гробницами и часовней справа. 
Откр. въ 1893 г. 

37. Часовня съ тремя усыпальницами внутри. Откр. въ 1890 г. 

38. Одноабеидная часовня съ двумя тробницами внутри. Откр. въ 
1876 г. Одееск. Общеетвомъ Истори и Древноетей, 

39. Чаеовия съ прямоугольной абсидой еъ тремя отдлейями. Откр. 
въ 1893 г. 

40. Одноябеидная часевня съ одной усыпальницей внутри. Откр. въ 
1876 г. Одесекимъ Общеетвомь Истори и Древностей. 

41. Одноабеидная часовня съ двумя гробницими усыпальницами внутри. 
Откр. въ 1876 г. Одесскимъ Обществомь Истори и Древностей. 

42—44, 46—48, 50. РазелЪдованные въ разные годы кварталы съ жи- 
лыми помфщенями. 

45. Главная улица древняго Херсонева. Откр. въ 1881 г. Одесекимъ 
Обществомь Иетори и Древностей. 

49. КрЬпостныя башни. Откр. въ разные годы. 

51. Чаеть оборонительной стфны съ прилегающими къ ней двумя рим- 
скими склепами. Въ стЪиЪ богатый фамильный склеть, въ которомъ было 
найдено много драгоциностей. Откр. въ 1899 г. 

52. Часть оборонительныхь стёнъ и древнегречеекая калитка. Отер. 
въ 1900 г. 

53. Фланговая башня, т. н. „Зенонова“. Откр. въ 1898 г. 

54. Береговая башня и укр$иленя. Откр. въ 1897 г. 

55. Античныя термы. Откр. въ 1897 г. 

56. Друвшя городеюя ворота у южной башни и остатки с$ти водопро- 
водё изъ гончарныхь трубъ. Откр. въ 1894 г. 

57. Городеюя калитки. Откр. въ разные годы. 

58. Четырехабеидный храмт, съ мозаичнымь поломъ. Откр. въ 1894 г. 
ДослБдованъ въ 1896 г. 

59. Протейхизма (передовая оборонительная стфна). 

60. Главная оборонительная ст$на. 

61. Остатки античнаго зданя. Откр. въ 1904 г. 

62. Церковь „на забрал“. Откр. въ 1907 г. 

68. Пятиабеидный храмъ. Откр. въ 1907 г. 

64. Часть древняго греческаго квартала. Раск. въ 1906 г. 

65. Часть античныхъ городекихь стВиЪъ. Раск. въ 1907—1910 гг. 

66. Часть античныхъ стфнъ и башенъ съ передьлками римекаго вре- 
мени, Раск. въ 1905—1906 гг. 

67. Башня римскаго времени. Раек. въ 1911 г. 

А, А, Участки др. города, раскопанные въ разные годы. 





ИСТОННИКИ, 


Интересующимея истоей и археоломей Херсонеса считало долгомъ 
сообщить, что предлагаемый списокъ источниковь не претендуеть на, исчер- 
пывающую полноту, несмотря на его обширноеть (около 250 соч.), и содер- 
жить главнымъ образомъ то, чфиъ я пользовалея при составлени наетоящаго 
труда. Пропущенное, полагаю —несущественное, интересующея легко най- 
летъ въ указываемыхь работахъ и сборникахъ, а равно—втъ обстоятельномъ 
библюграрическомъ указателВ Л. И. Маркевича: „Тали!еа. Опытъ указателя 
сочиненй о КрымВ“ (Въ Изв. Тавр. Ученой Архивной Коммисеи №№ 20, 28 
и 32—33 1). Говоря вообще, главнымъ хранилищемъ свфдЪийЙ о Херсонесь 
служатъ издашя Императорской Археологической Коммиссм; ихъ три сори: 
1) „Отчеты“, обнимающе и описывающ{е вс находки раскопокъ, разеБянныхъ 
по всему лицу Земли Русской и производимыхь по порученю Коммиечи, 
2) „Малералы по Археоломи Росеи“ (болфе 25 выпп.), заключаюние богато 
иллюстрированныя монографи и болзе кратя спещальныя изелфдован!я, и 
3) „Извъемя Имп. Археол. Комм,“, въ которыхъ помфиаютея обработанные 
отчеты о раскопкахъ, обзоры отдфльныхъ крупныхъ находокь и руководящя 
статьи по вопросамъ археологи (около 30 вып.). ЗатБмъ много даютъ З&- 
писки Императорекаго Одесекаго Общества Нетори и Древностей (еъ 1844 г.). 
Немало работь о Херсонесв помвщено въ ИзвЪемяхъ, Запискахъ и Трудахъ 
Ииперат. Русским» Архвологическаго Общества, а равно въ Журналв Ми- 
нист, Народнаго Проевъщешя. НЪоколько работь въ 60 —70-тыхъ годахъ по- 
мВщены въ Запискахт и Бюллетеняхъь Императорской Академ Наукъ; рядъ 
серьезныхъ изслфдован-—въ издававшемся при Академ и ВизантИекомъ Вре- 
менникз (1894—1902 гг.). Нсколько интересныхъ статей приотилось въ 
„Клевской СтаринЪ“, & рядъ боле мелкихъ статей и замтокъ—въ „Извз- 
спяхъ Таврической Ученой Архивной Коммиссми“ (съ 1888 г.) и въ севасто- 
польской газетВ „Крымски ВЪстникъ“. 





Гомеръ. Имада. Пень Ги И. 

Эврипидъ. Ифигеня въ Авлидз. 

Овид!Й. Т!1зИа. Послашя съ Понта. 

Геродотъ. Исторя, кн. ТУ (Скивы). Пер. проф. Мищенко. 

Скилаксъ. Периплъ. 3. 0. 0. и. и др. 1852, Ш, 

Страбонъ. ГеограФя, кн. УП, пер. пр. Мищенко. 

Плин1Й. Естествонная исторйя, кя. ТУ. 

Вов овВдфШя этихъ и другихъ греческихъ и римскихъ писателей о 
Херсонесв очень полно собраны въ сборник акад. Латышева: „Изввстя 
древнихъ писателей, греческихъ и затинскихъ, о Скиом и Кавказ“, Вып. 
1—3, 1898—1900 г. съ картой и параллельнымъ поероводомъ на руссый яв. 
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Прокоп{Й. Исторя войнъ римлянъ, Пер. Дестуниса. 1876 г. 

Константинъ Багрянородный. Сы. ниже—Ласканъ. 

Львъ Д1аконъ, Исторя. Пер Попова, 1820 г. 

Гете, Ифигеня въ Тавридз. 

Штоль, Миоы классической древности. 1867—1877. 2 т. 

Лътописець Несторъ. Повести временныхъ лётъ... По Лаврен- 
тевекому списку. 

„Большой Чертежъ Земли Русской“; къ нему текстъ: „Книга глаголе. 
мая Б. Ч.* (Собране карть московскаго государства, составленное при цар® 
@водорз ТоанновичВ). Изд. Спасскаго 1846. 

Вгон!оу1ц$ (Броневскй). Тамйакае Чезсмрёо, 1595—1630. 3. 0. о. и. 
в др. (ЗдВеь только часть, касающаяся Херсонеса и Крыма). 

Дартелли д’Асколи, префекть Каффы... „Описане Чернаго моря 
и Татари“ 1684 г. Пер. 3. о, о, а, и др. ХХИУ. 

Татищевт. Иеторя Росойская съ самыхъ древнЪйшихъ временъ. 
1765—1778. 3 т. 

РаПаз, Ветегкипеей аиГ етог Кезе ш 4 е 5191. ада етзевай еп 
Чег Визызене Веерз. 1794—1795. 2 т. (Есть на франц., англ. и частью 
на русск. я8.). 

Ваксель. Изображеня разныхъ памятниковъ древности, найденныхь 
на берегахъ Чернаго моря, снятые въ 1797—5 гг. 1801 г. 

Сумароков. Досуги крымекаго судьи или второе путешестве въ 
Тавриду. Съ атласомъ и виньоткой хереонесскихь етБиъ. Издано по Высоч. 
повел. 1808—1805, 2 ч. 

Сестренцевичъ, митрополитъ рим.-катол. церквей въ Росди. Ието- 
ря царства Херсонеса ТаврЙскаго, сочиненная нё франц. яз. 1806 г. 2 т. 
съ картой (Много совершенно выдуманных фактовъ). 

С]агКе, Тгауе]$ 1 уаг1оиз соипёчез оЁ Еигоре, Аза ап@ Айчсв, 1816 г. 

Муравьевъ-А постолъ. Путешестве по Тавридв въ 1820 г., съ 
план. и картой. 

Карамзинт, Истор1я Государства РоссЙскаго, тт. Ги \. 1823—1826. 

Соиз1пеку. Уоуаее далз 18 Маседоте. 1831г. (Надпись временъ ими. 
Зенона), 

Коппенъ. О древноетяхь Южнаго берега Крыма и горъ Таврическихъ. 
КрымсвЙ сборникъ. Съ карт, и рисунк. 1837. 

Мурзакевичъ. Исторн генуэзекихъ поселенЙ въ Крыму. Съ карт. 
1837. 

РиЪо}{$ ас Мопёрегеих. Уоуаве ашоиг 4и Сацеазе её еп Сгйпбе. 
1843 (Громадный трудъ съ атлас, п #].). 

Корейша, Археологичесвя розысканя вокругъ Керчи, Севаетополя 
и на Таманскомъ полуостровз въ 1846—47 гг. Журн. Мин. Вн. ДЪлъ, 1846 г., 
т. ХУГ и 1848 г., т. ХХ. 

Спасск!Н. О м8стоположени древняго города Каркинитиды и его мо- 
нетахъ. 3. о. об. и. и др. т. И. 

Шишкина. Замфтки русской путешествонницы. Съ видами и планами 
Херсонеса. 1848. 

Кене. Изоелздован!я объ истори и древностяхъ Хереониеа Тавричес- 
кего. Съ рисунками. 1848, 

— Дополн. къ „Изсл®дованюмъ“. Зап. Спб. нумизм. общ., т. П. 1850. 
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Кене. Херсонесь. Ж. м. н. и. 1855. 

— Опиеаше музеума кн. Кочубея. 1857. 

Бодянек!й. (©) времени происхожденя славянскихъ письменъ. 1855. 

Сухомлинов. () лЬтописи древне-русской, какъ памятникЪ литера- 
турномъ. 1556. 

Уваровъ гр. ИзелЬдоваше о древностяхъ Южной Росеи и береговъ 
Чернаго моря. Текетъ съ атлас. 1851—1856. 

— Извлеченю изъ вееподданн. отчета объ археологическихъ розыска- 
няхъ въ 1853 г. Съ рисунк. и илан. 1855 (Оба сочинешя богаты содержа- 
шемъ по херсоноескимъ находкамъ). 

Леонтьевъ. „Пропилеи“, сборникъ статей по классической древности. 
1855—5717 (Плань базилики, расконанной гр. Уваровымь въ большомъ мас- 
штабъ). 

ВесКог. О1е Негафеойзеве Нате]. 1856. 

— Новооткрытыя монеты г. Херсонеса, 3. О. 0, и и др. т. ПУ. 

—- О надиисяхь на ручкахь древнихъ амфоръ. Тамъ-же У. 1859. 

Сибирск!Й кн. Богиня Артемида и ся значене въ нумизматикВ Бос- 
пора и Херсонеса. Тамъ-же. 

Оедоровъ. Крымъ съ его городами. 1855 (Невзрныя свЪдьшя о по- 
ложени Херсонеса). 

Хвольсонъ, Извфетя о хазарахъ, буртасахъ, болгарахъ. 1859. 

Фабръ. Достонамятныя древности Крыма. 1859. 

Лавровск!й, Кириллъ и Мееодй, какъ православные проповздники. 
1863. 

Срезневск!Й. Древы!е памятники письма и языка юго-западныхъ сла- 
вянъ (1Х—ХУГ в.). 1864. 

ПогодинЪ. Кирилло-Меоодевеюй оборникъ. 1865. ЗдЪсь, между про- 
чимъ, статья Гильфердинга о Кирилл и Меоодм. 

Макар! арх!еп. Исторя хрисманства въ Росфи до равноапост. 
кн. Владимра. 1868, 

— Иесторйя русской церкви, тг. Г, П (Крещене кн. Владим!ра). 

Соловьевъ. Исторя Росёи еъ древнихъ временъ, т. Г, 

Бильбасовт. Кирилль и Меоод1Й по докум. историч. и западн. ле- 
гендамъ. 1868—71. 

— Легендарный образъ Кирилла и Меоодгя. Лекщи, в. ГУ. 

Гильфердингъ. Кирилль и Меоод!Й. Собран. соч. т. У. 1868—72. 

Григоровичъ. ЗамБтки о Солуни и Корсупи. 1872. 

Род! оновъ протоерей. Стат.-хронолог.-историч. онисаше Таврической 
опархи. 1872. 

'Мансветовт. Историческое описан!е дровняго Херсонеса и открытых 
вт, номъ памятниковъ, 1872 (Межлу прочимъ, описаше нфкоторыхъ находокъ, 
нынф исчезнувшихъ). 

Куникъ. О запискВ готскаго тонарха. Записки Императорской Акаде- 
ми Паукъ. 1872, т. 24. 

Анучинъ. О дровнихъ искусственныхь деформированныхъ черепахъ, 
найдонныхь въ предвлахъ Росси. 1872 (Тр. антрополог. отдфл. Имп. общ. 
люб. естеств.). 

АлексФевъ. Неизданный статеръ Херсонеса съ именемъ скиоскаго 
царя. 1874. 
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Алексфевъ. Историко-нумизматическя изслдовашя о херсонесскихь 
монетахъ. 1886. 

— О херсонесскихъ монетахъ св. Владимра. 1886. 

За Пеё. 0ю Мише хоп СНегзопезиз ш ег Ктии. Съ табл. 1873. 

Ливановт. Херсонес (древёй Корсунь вь Крыму). Очеркъ. 1874. 

Воеск. Согриз тег юнит кгаесамии её сс. Собр. съ 1824 по 1877 г. 

Струковъ художн. Житя святыхъ Таврическихъ (Крымских) чудо 
творцевт. Съ рис. 1578. 

— О древнихъ хриспанскихь памятникахъ въ Крыму. М. 1872. 

— О доисторическихь памятникахь Таврилы. Антроп. выст. М. 1879. 
Изв. Ими. Моск. Общ. Люб. Ест. Т. ХХХ\, ч. 1. 

Аркастъ. Описаню Ираклйскаго полуострова и его древностей. Съ 
карт. 1879. 

Брунъ проф. Черноморье. Сборникъ изсл$дованй по исторической ге- 
ографи южной Росси, ч. 1, 1879, ч. П, 1880. 

— Черномореме готы и слВды ихъ пребывая въ южной Росши. За- 
писки Императорской Акалеми наукъ, т. ХХ. 

Юргевичь проф. Эллинекя и латинемя надниси, найденныя въ Хер- 
вонееЪ. Зап. Одесек. Общ. Ист. и Др., т. №1. 

— Примфчаня о двухъ новыхъ херсонисскихъ наднисяхъ. 154. 

— Псифизмъ древняго города Херсониса о назначени почестей и на- 
градь Ллофанту, полководну Миоридата Евпатора, за покореше Крыма и осво- 
бождеше хереониеневь отъ владычеетва екиоовь. ПИ4., т. ХИ. 

— Древшя гречеемя надписи, найденныя вь Хереониез въ 1880 г. 
ТЫа., т. ХИ. 

— Древне греческая надпись, найденная въ ХерсонисВ въ 1581 г. въ 
честь Аристона. ТЫ, т. ХШ. 

— 0бъ археологическихь розыскашяхъ и открытяхъ въ южной Рос- 
си, предшествовавшихъ учрежденю Одесскаго Общества Исторйи и Древно- 
стей. а, т. ХТУ. 

— О надписи съ именемъ императора Зинона. 19. 

— Амфорныя ручки, собранныя въ окрестностяхъ, Херсонеса въ 1886 г. 
ТЫ4, т. ХУ. 

— Историческй очеркъ 50-льмя Ими. Одесскаго Общества Исторм и 
Древностей. Одесса. 1889 г. 

Ключевск!Н. Лревне-руссйя жимя, какъ историч. источникъ. 1881. 

Кондораки. Исторя христанства въ ТавридЪ. 

— Универсальное описано Крыма. 4 т. 1875. 

— Вь память столфя присоединеня Крыма. Исторя и археоломя Та- 
вриды. 10 т, 1888 (Масса свздЪнЙ, но легкое отношене къ источникамъ). 

Ястребовъ. Херсонесъ Тавричесый (Впечатлвня). Кевская Стари- 
на. 1883. 

Розенъ бар. Ими. Василй Болгаробойца. 1883. 

Подшиваловъ. Каталогь монетъь Сармати, Херсонеса, Босфора и 
пр. 1884. 

Горчакова кн. Воспоминащя о КрымЪ. 2 ч. 1884. 

Нодзфльск!Й. Сборникъ рисунковъ и видовъ древностей Крыма. 
В. 1. 1888. 

Гроздовъ. Историческая записка о херсонесскомъ монастырВ. Изв%- 
смя Таврической Ученой Архивной Коммисеи. 1888, в. \. 
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Смирновт. Археологическая экскурйя въ Крымъ лётомъ 19880 г. 
Записки Императорскаго Русскаго Археологическаго Общества, т. |. 

Филимонов. О доисторической культурь въ Крыму. Отчеть Антро- 
пологич. выет., т. Ш в. 1. 

Кирпичниковъ проф. Очеркъ истори Херсонеса и его участ!е в» 
крещени Руси. Историческ. ВЪстн. 1888, 1Х. 

Ящуржинск!Й. Очеркъ археологическихъ изслдованй въ области 
Херсонеса. Изв. Тавр. Учен. Арх. Комм. № 5. 1888 г. 

Голицынъ кн. РЬчной и морской военный походъ великаго князя 
Владам! ра отъ Юева до Херсонеса. Русск. Стар. 1889, У. 

Лашковъ. Историческая замфтка о сооружени въ Херсонес храма 
св Владимра. Извзетя Таврической Ученой Архивной Коммиееи 1887, \". 

Ребецъ. Судьба Крыма при Митридалв ЕвпаторЪ. Тамъ-же в. 6 

Стовенъ Раскопки въ Херсонесь въ 1889 г. Тамъ-же, № 8, 1889. 

Вакье. Эра г. Херсонеса. Тамъ-же №11, 1891. 

— Херсонесъ Таврическй. Крещене въ немъ русскаго князя Владимра 
и Херсоноссьй монастырь. 1888 (Брошюра съ массой невфрныхьъ свЪдЪнй). 

Филипповъ. По Крыму (Влечатл ния). 1889. 

Гиль. Новыя пр!обрётеня моего собразя 1891 г. (Херсон. монеты). 

— Описаше монетъ, поступившихь въ мос собралие. 1895. 

Немировичъ-Данченко. Развалины Херсонеса. Сборникъ „Нивы“. 
1891 г. И. 

Бурачковтъ. О мфстоположени древняго г. Каркинитиса и монетахъ, 
ему принадлежащихъ. Записки Одесек. Общ. Истор. и Древн. 1874, ТХ. 

— Греко-скиескй м!ръ на берегахъ Понта. Журналъ М. Н. П. 1876, ХИ. 

— О запискВ Готскаго топарха. Тамъ-же, 1877, УШ. 

— По поводу брошиоры А. В. ОрЪъшникова: „Босфорь! иммерйевй 
въ эпоху Спартакидовь“. Труды \'1-го археологическаго съфада, #. И и Труды 
моесковск. археологическ. общ., т. П. 

— Замфтки по исторической географи южно-русекихь степей. Кев- 
ская Старина. 1888, ТУ. 

— Объяснене къ археологической карт Новоросойскихъ губ. и Крыма. 
Труды Императорек. Моск. Археолог. Общ. 1888, т. ХИ, 

— Опытъь соглашешя открытой въ Херсонесв надписи съ природой 
мЪетности... Зап. Имп. Одосск. Общ. Ист. и Др., т. ХИ. 

— Общ калалогь монетъ, принадлежащихь эллинокимъ колошямъ, су- 
ществовавшимъ на сфверномъ берегу Чернаго моря. 1884 (Очень содержа- 
тельный текстъ съ 32 табл. монетъ). 

Деревицк!Й проф. СлЪды древне греческихъ посоленй и античной 
культуры на Юг Росси. Съ рис. Сборникъ Вольфа „Живописная Росейя“, 
у, 1898. 

п Придикъ. Гречесвя заклят!я и амулеты изъ Южной Росси. Ж. М. Н: 
. 1899. 

Троицк1Й Н. ДревнЪйний храмъ Херсонеса, по раскопкамъ послдняго 
времени. „Южный Край“ № 7468. 1902 г. 

Мальмбергъ проф. Описане нЪкоторыхъ древностей, найденных въ 
Херсонесв въ 1888—89 годахъ. Съ 4 табл. рис. Мат. по арх. Рос. в. 7-й. 

Толстой И. гр. и Кондаковъ акад. Русскя древности въ памят- 
никахъ искусства. Вып. 1 й Классическя древности южной Росеи. Изд. 2-е. 
1889.— Вып. 2-Й. Древности скиео-сарматсвя. 1889.— Вып. 3-Й. Древности вре- 
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менъ персселеня народовъ. 1890.—Вып. 4 й. Хриетанся древности Крыма, 
Кавказа и Кова. 1891. — Вып. 5-й. Куртанныя древностя и клады до-монголь- 
скаго перюда. 1897.—Выи. 6-Й. Памятники Влалны!ра, Новгорода н Пскова. 
1899. 

Кондаков. Русск клады. Изелёдованй древностей велико-княжесклго 
перода (Херсонесекя древности визант. перода). Съ табл. и рис. 1896. 

Ве! пасЬ. Мина Кирайог, го? ди Рош. 1890. 

Бго-же. Апечийех Че 1а Вахе теги па]. 1591. 

Ягичъ акад. Вновь найденныя свфдфня о двятельности Константина 
Философа. Записки Императ. Акад. Паукъ. 1893. Вып. 72. 

Герцбергтъ. Исторя Византии. Перев. Безобразова. 1896. 

Зей им Бегиег. (п етрегеиг ВухалИп аи Х-те 5е. 1890. 

Его же. Г/ерорбе Вухапб ие & 1а вп ди Х-ше 3е. 1896 (Прекрасные 
очерки этой эпохи). 

Лопаревтъ. Русскю похолы на Визант!ю. Виз. врем. 1896. И. 

Пара царя Сайтафарна, найденная въ Крыму и хравящаяся въ Лувр- 
скомъ музез. Съ рие. Новое Время 1896, приложен. № 279.—Еще о марв 
Сайтафарна. Тамъ же, № 7322.—Т!ара Сайтафарна. Историческ. Ветникъ 
1896, ХЬ стр. 674—76. 

Эсвпе1дем1 её В. иг Сеземеше хоп Спегзоп т Ташчен. 1897, 

Селивановъ. О Херсониев Таврическомъ РЪ5чь на юбилев Олееск. 
2 гимназии. 1898. 

Прозоровъ П. Систематичеекй указатель книгь и статей по грече- 
ской филологи, папочатанныхт, вь Ресем съ ХУП ет. по 1892 г. Прибавл. 
за 1893, 1894 и 1895. Сиб. 1898 г. 

Ласкинъ. Сочинешя Константина Багрянороднаго „О оемахъ“ и „О 
народахъ“ Пер. съ объясн, 1899 г. 

О1е .. 1азйтмеп её оузаоп Буги те ам УТ-е 56]. 1900. 

Сагие6 6. ТЬе 5огу о! буса. Еззауз оЁ ап ех-ИЬгагал. 1901. 

Цъхановск!й. Повая находка въ Херсонес. Кр. Вфст. 1899. № 863. 

Голубинск!йЙ проф. Исторя русской церкви. 1900—1, т. 1. 

Кадлубовск!й. Очерки истори др. русскихъ жит. 1902. 

Половцевъ. „Русскан Троя“. Московск. Вл. 1901, № 215 и 216. 

Энгель. Русская Помпея (Херсонесъ Таврическй). 1903. Сборникъ 
фельетоновъ, помфщен. въ Крымек. ВфетникВ за разные годы. 

Третесск1Й инж. Описан дверного замка, найденнаго въ Херсонес 
въ 1903 г. ИзвЪещя Ицмиераторск. Арх. Комм., вып, 16-Й. 

Марръ проф. Замфтка о двухъ армянскихт ‘надписяхъ, найденныхъ въ 
Херсонес. Съ рис. Тамъ же, вып. 10-Й. 

Ростовцевъ проф. Римсые гарнизоны на Таврическомъ полуостровЪ. 
Журн. М. Н. П. 1900. 

— Новыя латинсвя надписи изъ Херсонеса. ИзвЪст!я Имиерат. Арх. 
Комм., вып. 23-Й. 

— Новыя латинск/я надписи съ юга Росеи. Тамъ-же, вып. 27-й. Съ рис. 

— Новыя лалинсвя надписи съ юга Рос. Тамъ-же, вып. 33-Й, 

— Хереонесъ Таврическй. Въ энциклопедическомъ словарВ Брокгаузъ- 
Эфрона. Съ планомъ Херсонеса и раскопокъ. 

Косцюшко Валюжиничту К. К. Отчеты о раскопкахъ и находвахъ 
въ Херсонесв. Съ 1888 по 1907 (Очень обстоятельные и подробные, съ мас- 
сой рисунковъ и чертежей). Отч. Ими. Арх. Ком, 
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Косцюшко-Валюжиничъ К. К. Археологичесвя развЪдки въ Хер- 
соноев и его окрестностях. Лекщя. Роф. Кр. Ветн. 1891, № 9Т и 92. 

— Важное археологическое открыте въ Крыму. ИзвЪетя Тавр. Учен. 
Архивн. Коммиеи № 13. 

— Расконки въ ХереонесВ. Кр. ВЪети. 1895 №№ 64 и 65. 

-- Гробница съ драгощфннымъ ожерельемъ. Тамъ-же. 1896 № 148. 

—- Раскопки Херсонеса въ 1896 г. Тамъ-же. 1897. №№ 74, 75, 77, 
82 и 88 

— О храм, открытомъ въ 1897 г. Тамь-же № 292. 

— Новости археоломи. Тамъ же. 1901. №№ 3 п 9. 

ОрЪшниковъ А. В. Обозрве монелъ, найденныхь въ Херсонесв въ 
1888 — 89 гг. Мат. по арх. Р. 1891 № 7. 

— Каталогъ собраня древностей гр. Уварова. В. УП. Монеты древнихъ 
греческихъ городовъ. Съ фот. 1887 г. 

— Босфоръ КиммерЙеюй вт, эпоху Спартакидовъ. 1884. 

— Матералы по древней нумизмаликВ Черноморскаго побережья. Съ 
3 табл. 1892. 

— Хереоно-визант свя монеты. Тр. моск. нумизм. об. 1905. 

— Херсоно-византйоюя монеты. Тамъ- же. 1909. 

Бобринск!Я гр. Херсонесь Тавричесвый. Очеркъ. 1905. 

Айналовт проф. Памятники хрисманскаго Херсонеса. Вып. Т. Раз- 
валины храмовъ. Съ рис. и план. 1905. 

Данилевичьъ проф. Остатки неолитической культуры н& территори 
Херсонеса. Сборникъ Харьк. ист.-фил. общ, т. ХХ. 

Иванову Е. 9. дръ. Херсонесъ и сго историческая судьба. ВФотн. 
Евр. 1907, 1Х, Х, Х1. 

Ивановъ А. В. Хоерсонесекй монастырь. Популярный очеркъ съ рис. 
1910 (Пацисано по порученйо монастыря). 

Романченко. Раскопки въ окрестностяхь Евиатори. Съ рис. Изв. 
Ими, Арх. К. Выи. 25. 1907. 

Шестаковт проф. Къ истолкованйо херсонесской надписи временъ 
имп. Зенона. Журн. М. Н. П. 1906, Ш. 

-- Памятники христ1анскаго Херсонеса, вып. Ш. Очерки по истори Хер- 
сонеса въ У[--Х вв.. 1908. 

Скубетовъ. Проектъ реставращи фресокъ въ склешв № 2086 и 2114. 
Изв. Ими. ахр. Комм., вып. 25. 

— Древние хрисманскя бронзовыя лампадныя подвЪеки, найденныя въ 
Херсонеев. Изв. Тавр. Учен. Архивн. Коммиссм № 44. 

— Закладные камни съ крестами вт, ХерсонесЪ. Тамъ же. 

— Римекй фамильный склепь П—ТУ в. но Р. Хр Тамъ же. 1911, № 45. 

Гарабурда восн. инж. Оборонительная стБиа Херсояеса. Съ план. 
Тамъ-же, № 483. 

Косцюшко-Валюжиничъ Д. Н. (вынъ). Древние христанске склепы 
въ Херсонесв. Гамъ же № 45. 

— Результаты раскопокь поелфдняго времени въ Херсонесв. Тамъ-же. 

— Новое открызе въ Хорсонеев (Падпись И в. до Р. Хр.). Крымск. 
ВЪети. 1910, №№ 214 и 218, 

— Раскопки оборонительной стВны древняго Херсонеса. Тамъ же. № 229. 

— Некрополь юго-запалной части Херсонеса. Тамъ же № 248. 

— Случайныя находви въ ХерсонесВ. Тамъ-жо, № 261 и 278. 
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Косцюшко-Валюжиничъь Д. Н. (сынъ). Древние хрисмансве склепы 
Херсонеса. Тамъ же № 308. 

Бертье-Делагардъ А. Л. Остатки древнихъ сооружешй въ окре- 
стностяхьъ Севастополя и пещерные города Крыма. 3. о. о. и. и др. 1886, 
т. ХУ. 

— Раскопки Хереонеен. Мат. Ими. Археол. Комм. 1893 г. № 12. До 


полнешемь этого богатаго содержанемъ труда могутъ служить отзывы о немъ 
акад. Кондакова въ Ж. м н. п. 1893, ХИ и акад. Латышева вь Зап. Иин. 


Русск. Арх. Общ. 1896, "Ш 

— Надпись временъ имп. Зенона въ связи съ исторей Херсонеса. Одес- 
са. 1893. 

— Поддфлка греческихъ древностей на юг Росеи. Зал. о. о. и. и др. 
1896, ХХ. 

— Керменчикъ (Крымская глушь). 1899, 

— Надпись временъ имп. Зенона. Изв. Императ. Арх. Комм. 1903. 

— Ньсколько новыхъ монетъ Херсонеса. Зап. 0.0. и. и др. 1906, ХХУ1. 

— Поправки общаго каталога монеть П. 0. Бурачкова, 1907. 

— Кь истори христанства въ Крыму. Мнимое тысячельте. Съ рис, 
Зал. 0. 0. и, и др, т ХХУШ. 

— ВЗначеше монограммъ на монотахъ Херсонеса. Съ рис. Зап. нумизм. 
отд. Ими. р. а. о., 1906, [. 

— О Херсонесв (Крестообразный храмъ. Крещальня. Крестообразная 
ограда). 1907. 21 томъ Изв. Имп Арх. Комм. 

— Относительная стоимость монетнаго металла на Боспорв въ [У в. 
до Р. Хр. Нумизм. сборн. 1909, Г. 

Кулаковск!Й проф. Карта Европейской Сармати по Птоломею. Тр. 
Х! археол. съ№зда. Съ картой. 1899. 

— ЗамЪфтки по истори и топографии Крыма (Къ вопросу о пещерныхъ 
городахъ). Архаологич, Изв. и Зам. 1896, вып. 1. 

— Кь истори Боспора Киммерйскаго (По поводу надписи Эвпатер!я). 
Виз. Врем. 1896, т. Ш. 

— Кьъ истор!и готской епархт въ Крыму Журн М, Н. П. 1898, П. 

— Реценыя на сборникъ В. В. Латышева [юзер олез апдиае огае 
зеретмола!з Ропй Еихйй Журн. М. Н. П. 1886, Ш. 

— Керченская христанская катакомба 491 г. Мат, Имп. Арх. Комм. 
1891, № 6. 

— ДвЪ керченсыя катакомбы съ фресками. Тамъ-же. № 19. 

— Аланы по овфдвеямъ классическихь и византЙскихъ писателей. 1899. 
Отд. отт. (Виз. Вр.). 

— Смерть и беземерт!е въ представленйи древнихъ грековъ. Съ рис. 1899. 

— Прошлое Тавриды. Очеркъ. Съ карт. и рис. 1906. 

— Исторйя Вввант!и. 1910, т, 1. 

Штернъ проф. ПоддЪлки предметовъ классической древности на югВ 
Росс. Журн. М. Н. П. 1896, Кн. ХИ. 

— Отвёть Рейнаку: Зиг 1а {са Мот 4ез апчий6з еп Визе, Апёго- 
роюоще. 1899. Х. 

— 016 Тага Зайарвагиез пп @е Со]аййзеВатвел п ЗИагиззат4. Рн- 
1о]юв. Моспепзевг. 1897. № 24. 

— ОтайН на античныхь южно-русскихь сосудахъ. 3, о. о, и. и др., 
т. ХХ. 
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Штернъ проф. Къ вопросу о происхождени готскаго стиля. Тамт-же. 
() мБетоположени древизйшаго Херсонеса. (По поводу изслВлованя 
Пертье-Делагарда ‚О Херсонес“). 3. 0. 0. и. и др. 1908. 

Латышевъ акад. Эпиграфическя данныя о государственном устрой- 
отв Херсонеса. Журн. м. н. п. 1884, \1.—Таземронез огае зербетёг. Рон! 
Кахли. 1 1885, П 1900 и 1\ 1901. На лат. яз. 

— Дополиен1я и поправки къ „Собрано др. гр. надписей“. Зап. Имп. р. 
Арх. об. Т. 1У и Изв. Ими. Арх. к., вын. Х. Отзывъ Кулаковскаго вт, Журн. 
м. и. п. 1886, ПТ. 

— Очеркъ греческихъ древностей. 1897, Г (Государственыя и военных 
древности). 

—- Альбомъ рисунковт, помфщенныхъ въ Отчетахъ Ими. Арх. Комм. ст 
1882 по 1898 г. 

— Кратый очеркъ истор. Боспорскаго царства. Переводъ Михалев- 
скаго. Извфет!я Таврической Ученой Архивной Коммисои № 17. 

— Изветя древнихъ писателей, греч. и лат. о Скибм и КавказЪ, т. [. 
Писат. греч. 3 вый. 1893—1900, т. П, 2 вып. 1906. Текстъ съ паралл. русск. 
переводомъ. 

— Замфтки по древней географии сЪвернаго побережья Чернаго моря. 
ЗК. м. н, п. 1895, [Х и 1899, у. 

— Херсонисск декретъ въ честь Навклара Синопскаго Тамъ-же, 1895, Х1. 

— О раскопкахъ въ Херсонес. Филологич. Обозр. 1896, Хи ХИ и 
1897, ХУ. 

— О календаряхъ Ольви, Тиры и Херсонеса Таврич. Тр. УТ арх. съз- 
де. 1888. 

— Греческя и латинсвя надписи, найденныя въ южной Росси въ 1888 
—1894 гг. Матер. Ими. Арх Комм. № 9. 1892. Съ рис. 

— Гречесяя и латинсвя надписи, найденныя въ 1892—1894 гг. Тамъ- 
же, 1895, № 17. 

-- Гречесвя и лалинск!я надписи, найденныя въ 1895-1898 гг. Тамь- 
жо № 23. 

и о Нахпись о постройкЬ херсонесской стВны. Изв. Ими. Арх. Комм. 
ып. [. 

— Эниграфичесяя новости изъ южной Росси. Тамт,-же. Выи. 14 и 18. 

— Этюды по византЙской эпиграфикз. Падпись Зенона и надпись Иса- 
ака Комнина. Виз. Вром. 1894, Г. 

— Гречесыя и латансюя надписи, найденныя въ южн. Росефи въ 1900 г. 
Изв. Имиер. Арх. Комм., выи. 2-Й. Съ рис. 

— Грочесщя и латинсвя надписи, найденныя въ 1901 г, Тамъ-же, вып, 
3-й. Съ рис. 

— Замфтки къ хрис\анскимъ надписямъ. 3. Ими. 0. 0. и. и др. Т. ХХ 
и ХХШ. 

— Сборникъ греческихъ надиисой христанскаго времени. 1896. 

— Новая надпись иёъ Хорсониса Таврич. Тр. моск. арх. общ. Т. Х!. 

— Присяга граждалъ гор. Херсонеса. 'Гекстъ съ пер. и объясн. 1900. 

— Ропёка. Оборникъ статей: по истор, археологи, географии эии- 
график Скиеши, греческихъ колон и пр Съ табл. 1899. Издаве Ими, а. н. 

— Эпиграфичесыя новости южной Росси (нах. 1901—8 гг.). Съ 100 
рис. Изв. Имп. Арх, Комм., вып. 10. Тоже вып. 23 и 27. 
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Латышевъ. Страдан!я свв. священномучениковь и епископовт, Херсо- 
несекихЪ. Перев. съ греч. Гамъ-же, вып. 23. 

— Вамфтки къ жипямъ свв. спи. Херсонскихъ. Изв. отд. русск. язык. и 
слов. Ими. а. н. Т. ХШ. 

— Жимя свв. епи. Херсонскихъ. ИзслЬл. и тексты. Зап. Имп. Акад. 
П. по иетофил. отд. Т. УШ, 1906. 

-— Новый гимнъ въ честь Гермеса (найл. въ Херсонес). Журн. м. н. 
п. 1905, у. 

— Хорсоносекй почетный декреть въ честь ираклЙскаго гражданина. 
Тамъ-же, 1907, 1. 

- Ипиграфичесыя новости южной Роеби. Ольвйекя и херсонессвя над- 

писи, найдонныя въ 1907 г. Съ рис. Изв. Имп. Арх. Комм., вып. 33. 1910. 











Желающимь заняться исторей и археолоей Херсонеса на мЪстЪ счи- 
тадо не безполезнымь указать, что я пользовался снешальной библютекой хер- 
сонесскаго музея; многое нашель въ богатой совастопольской морской офицер- 
ской бибмотекЪ, кое-что нашель въ мЬетной общественной библотекЪ. И%- 
сколько разъ я порывалея обратиться въ Симферополь, въ библотеку при 
таврическомъ губернекомъ земетвЪ, въ которой довольно полно собрана ли- 
тература о всей Тавридь (Таимеа), но меня всегда любезно предупреждаль 
М. И. Скубетовь и снабжалъ необходимымъ изъ своей библютеки, богатой 
рфдкими брошюрами и отдльными оттисками. Но вее же за нЪкоторыми 
нынЪ крайне рЪдкими излашями придется обратитьея въ библютеку Румян- 
цевскаго музея или Императорскую публичи) №. 














Заканчивая свой трудъ, считаю долгомъ помянуть добрымъ словомъ 
покойнаго К. К. Косцюшко-Валюжинича за его неизмВнно доброе отношене 
при моихъ запятяхъ въ музеБ и библотекЪ Хереонеса и при моихъ болфе, 
чЪмъ многократныхъ посфщеняхъ раскопокъ. Приношу живЪйшую благодар- 
ность и ныиВ завздующему раскопками Херсонеса Р. Х. Леперу за его такое же 
предупредительное отношене къ моему труду и М. И. Скубетову за его лю- 
безныя указашя по литератур вопроса. Моя особая признательность преде- 
дателю Таврической Ученой Архивной Коммисаи А. И. Маркевичу, подъ на- 
блюдешемъ котораго печатался весь этотъ трудъ, за его заботы по изданю. 
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|) Влыню средней годовой температуры мЪста на время перваго по- 
явлен регулъ. Труды 2 го еъЪзда врачей. П. 1887 г. 

2) Три случая 1агупро-@гаснео-Бголс 5 ЙБмлозае. Тр. Сиб. Общ. 
дЪяекихь врачей. 1889. 

3) О времени появлешя поервыхъ регу Мед.-антронолог. 
не. „Медицина“ 1890. .№№ 23 по 42 и отдфльи. книгой. (Удое 
медали). 

4) Морфоломя женскаго молока и отношеше ея къ питанио ребенка. 
Диссерт. 1890. 

5) Ясли, ихъ исторйя и современная организащя. 0.-Кр. 1891. 

6) Лвтыя колоши для дЪтей, ихъ исторя и современная организащя. 
Ю. Кр. 1891. 

7) О принцинахъ дозировки лЪкарствъ дЪтямъ. Вфотн. общ. гиг., суд. 
и пр. мед. 1891. 

8) Техника постукивашя и выслушивашя въ дЬтекомь возраетВ. 1ЫЧ. 
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1892. 

9) О почесухв у дБтей и ея лЪчени. 4. 1892. 

10) О массаж шаромъ. Докл. Тр. Харьк. мед. Общ. 1891. 

11) Севастополь, его лчебныя средства и окрестности 1894, съ 2 карт. 
и фототищями. 

12) Виноградъ и виноградное лфчеше. ВъЪетн. общ. грфен., суд. и пр. 
мед. 1895, ки. У, УГи УП. 

13) Кольцевилное шолушеше языка. ДЪтекая мед. 1896, И. 

14) Ривьера и Южный берегь Крыма, ихъ лЪчебныя мЪота и средства. 
Съ 2 карт. 1897. 

15) Бальнеологическая карта Крыма. 1898. 

16) Первобытная и народная медицина. Еженедзльникъ Пр. Медицины. 
1900 г.. №№ 24—55. 

17) Консервированный виноградный сокъ, кажъ лЪчебное средттво. Прак- 
тичесюй Врачь. 1903. 

18) О болБзняхъ губъ у дЬтей. Дьтекая Мед. 1902 г. №№ 5 и 6. 
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